Die Wiener
Volksparteil

Penzing

Der unterzeichnende Bezirksrat der OVP stellt zur Bezirksvertretungssitzung am
11.03.2026 gemald § 23 GO-BV folgende

Anfrage betreffend Gleisschaden der 10er StraBRenbahnlinie
entlang der Strecke in Penzing

Die zustandige Stadtratin Ulli Sima wird gebeten folgende Fragen zu beantworten:

e Gibt es bekannte Schaden an den Gleisen oder des Gleisunterbaus entlang der
Strecke des 10ers in Penzing?

¢ Sind Sanierungsarbeiten der Gleise oder des Gleisunterbaus entlang der Penzinger
Strecke geplant und wenn ja, fur wann und in welchem Umfang?

e Welche Mallnahmen sind geplant, um die Ausfélle zu reduzieren und den 10er wieder
zuverlassiger zu machen?

Begriindung

Anrainerinnen und Anrainer berichten in den letzten Monaten vermehrt von Ausfallen des
10ers und von Stérungen wegen angeblicher Gleisschaden entlang der Strecke in Penzing.
Diese vermehrt auftretenden Stérungen und Ausfélle werden von den Fahrgasten mittlerweile
als grof3e Belastung empfunden.

Ing. DI Andreas Eisenbock, BA MA MSc
Klubobann, Bezirksrat



MAG.* ULLI SIMA

AMTSFUHRENDE STADTRATIN FUR
STADTENTWICKLUNG. MOBILITAT UND
WIENER STADTWERKE

Frau
Bezirksvorsteherin
fur den 14. Bezirk
Michaela Schichner

GGM 410905/26 Wien, 30. April 2026
BV 14 - zu BV 312338/26 2012

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!
Liebe Michaelal

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung am 11. Marz 2026 eingebrachten An-
frage der OVP betreffend ,Gleisschiden der 10er StraBenbahnlinie entlang der Stre-
cke in Penzing" kann ich Folgendes mitteilen:

Entlang der Linie 10 gibt es im 14. Bezirk drei Bereiche, deren Gleiszustand eine Sa-

nierung erfordert. Hier sind bereits entsprechende Verbesserungsmalinahmen ge-
plant, welche in folgenden Zeitrdumen umgesetzt werden:

» Hadikgasse ONr.58: Gleistausch von Anfang April 2026 bis Ende Mai 2026.

« Schlossallee # Penzinger StrafRe: Gleistausch von Anfang Mai 2027 bis An-
fang September 2027.

« Linzer Stral3e # Penzinger StralRe: Gleistausch von Anfang Mai 2027 bis An-
fang September 2027.

Mit freundlichen GriuRRen
f\ ;"\
%

Rathaus, A-1082 Wien
Sekretariat: Tel. Nr.: +43 1 4000 81340
E-Mail: ulli.simai@wien.gv.at
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Die Wiener
Volksparteil

Penzing

Der unterzeichnende Bezirksrat der OVP stellt zur Bezirksvertretungssitzung am 11.03.2026
gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage betreffend Gleisschaden der 60er StraBenbahnlinie
entlang der Strecke in Penzing

Die zustandige Stadtratin Ulli Sima wird gebeten folgende Fragen zu beantworten:

o Gibt es bekannte Schaden an den Gleisen oder des Gleisunterbaus entlang der
Strecke des 60ers in Penzing?

e Sind Sanierungsarbeiten der Gleise oder des Gleisunterbaus entlang der Penzinger
Strecke geplant und wenn ja, fur wann und in welchem Umfang?

e Aus welchen (anderen) Grinden fahrt der 60er auf der Penzinger Strecke besonders
entlang der Hadikgasse wesentlich langsamer als auf der Hietzinger Strecke?

e Welche MalRnahmen sind geplant, um die Ausfélle zu reduzieren und den 60er wieder
zuverlassiger (und schneller) zu machen?

Begriindung

Anrainerinnen und Anrainer berichten in den letzten Monaten vermehrt von Ausfallen des
60ers und von Stérungen wegen angeblichen Gleisschaden entlang der Strecke in Penzing.
Ebenso wurde festgestellt, dass der 60er auf der Penzinger Streckenfliihrung besonders
langsam fahrt. Diese vermehrt auftretenden Stérungen und Ausfalle sowie die Verlangsamung
werden von den Fahrgasten mittlerweile als gro3e Belastung empfunden.

Ing. DI Andreas Eisenbock, BA MA MSc
Klubobann, Bezirksrat



MAG.* ULLI SIMA

AMTSFUHRENDE STADTRATIN FUR
STADTENTWICKLUNG, MOBILITAT UND
WIENER STADTWERKE

Frau
Bezirksvorsteherin
fur den 14. Bezirk
Michaela Schichner

GGM 410916/26 Wien, 30. April 2026
BV 14 - zu BV 312367/26 2012

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!
Liebe Michaela!

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung am 11. Marz 2026 eingebrachten An-
frage der OVP betreffend ,Gleisschiden der 60er StraRenbahnlinie entlang der
Strecke in Penzing" kann ich Folgendes mitteilen:

Aktuell gibt es im 14. Bezirk entlang der Linie 60 zwei Bereiche, deren Gleiszustand

eine Sanierung erfordert. Hier sind bereits entsprechende Verbesserungsmal3nah-
men geplant, welche in folgenden Zeitraumen umgesetzt werden:

« Hadikgasse ONr. 58: Gleistausch von Anfang April 2026 bis Ende Mai 2026.
o Schlossallee # Penzinger Stral3e: Gleistausch von Anfang Mai 2027 bis An-
fang September 2027.

Mit freundlichen GrilRen

Rathaus, A-1082 Wien
Sekretariat: Tel. Nr.: +43 1 4000 81340
E-Mail: ulli.sima@wien.gv.at
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Die Wiener
Volksparteil

Penzing

Der unterzeichnende Bezirksrat der OVP stellt zur Bezirksvertretungssitzung am 11.03.2026
gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage S45-Station Baumgarten
Die zustandige Stadtratin Ulli Sima wird gebeten folgende Fragen zu beantworten:

e Ist eine S45-Station Baumgarten nach wie vor geplant?

e Wenn ja, wann ist mit einer Umsetzung zu rechnen und wo ist die Station genau
geplant?

e Wenn nein, warum nicht?

Begriindung

Seit vielen Jahren wird davon gesprochen, entlang der Strecke zwischen Hutteldorf und
Breitensee, eine weitere S45-Station Baumgarten in Hohe der Baumgarten Stral3e zu
errichten. Anrainerinnen und Anrainer wiinschen sich eine baldige Umsetzung.

Ing. DI Andreas Eisenbock, BA MA MSc
Klubobann, Bezirksrat



MAG.* ULLI SIMA

AMTSFUHRENDE STADTRATIN FUR
STADTENTWICKLUNG. MOBILITAT UND
WIENER STADTWERKE

Frau
Bezirksvorsteherin
fur den 14. Bezirk
Michaela Schichner

GGM 410921/26 Wien, 30. April 2026
BV 14 - zu BV 312394/26 1912

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!
Liebe Michaela!

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung am 11. Mdrz 2026 eingebrachten An-
frage der OVP betr. ,S45-Station Baumgarten" kann ich Folgendes mitteilen:

Gerne erlaube ich mir zu der Frage auf die OBB verweisen.

Seitens der Stadt Wien wird die MaRnahme weiterhin positiv gesehen und ist auch
entsprechend im Wien Plan 2035 abgebildet (https://www.wien.gv.at/stadtpla-
nung/wien-plan, siehe Leitbild @V-Planung, S.96).

Mit freundlichen GriRen

Rathaus, A-1082 Wien
Sekretariat: Tel. Nr.: +43 14000 81340
E-Mail: ulli.sima@wien.gv.at
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Die Wiener
Volksparteil

Penzing

Der unterzeichnende Bezirksrat der OVP stellt zur Bezirksvertretungssitzung am 11.03.2026
gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage zum Zustand der Kennedybriicke

Die zustandige Stadtratin Ulli Sima wird gebeten folgende Fragen zu beantworten:

Hat die Kennedybriicke oder sie umgebende Strallenteile Baumangel bzw. andere
Mangel?

Ist eine Sanierung der Kennedybrucke notwendig und/oder geplant?

Wenn ja, gibt es dazu schon Uberlegungen und Plane?

In welchen Zyklen wird die Kennedybrucke Uberprift und sind dabei Schaden
festgestellt worden?

Wann war die letzte Prifung und welche Ergebnisse gab es?

Wann findet die nachste Prifung statt?

Auf was genau wird bei einer Prifung geachtet?

Wann war das Errichtungs- und Fertigstellungsdatum der Kennedybriicke und wie viele
Prifungen gab es seitdem?

Gibt es irgendeinen Anlass, dass sich Burgerinnen und Burger Sorgen Uber die
Stabilitat und Sicherheit der Kennedybriicke machen missen?

Begriindung

Die Kennedybrticke ist in die Jahre gekommen. Blirgerinnen und Blirger machen sich Sorgen
Uber die Stabilitat und Sicherheit der frequentierten Briicke.

Ing. DI Andreas Eisenbock, BA MA MSc
Klubobann, Bezirksrat



MAG.* ULLI SIMA

AMTSFUHRENDE STADTRATIN FUR
STADTENTWICKLUNG, MOBILITAT UND
WIENER STADTWERKE

Frau
Bezirksvorsteherin
fUr den 14. Bezirk
Michaela Schichner

GGM 410931/26 Wien, 8. Mai 2026
BV 14 - zu BV 312423/26 071

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!
Liebe Michil

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung am 11. Marz 2026 eingebrachten An-
frage der OVP betreffend ,Zustand der Kennedybriicke" kann ich Folgendes mittei-
len:

Die Kennedybricke wurde im Jahr 1964 errichtet und fertiggestellt. Die in der Ver-
waltung der Magistratsabteilung 29 stehenden Briickentragwerke werden gemiR
den Bestimmungen der Richtlinien und Vorschriften fir das StraBenwesen 13.03.11
,Uberwachung, Kontrolle und Priifung von Kunstbauten — StraRenbriicken” regel-
maBig geprift bzw. kontrolliert. Vorgesehen sind: eine Prifung alle 6 Jahre, Kon-
trollen alle zwei Jahre sowie laufende Uberwachungen alle 4 Monate. Die dabei
festgestellten Schaden werden, nach Dringlichkeit gereiht und einer Instandset-
zung zugefUhrt. Bei der Magistratsabteilung 29 liegen seit 1976 Aufzeichnungen
Uber durchgefihrte Priifungen vor, die nachste Prisfung findet 2026 statt. Die Bri-
cke befindet sich in einem sicheren Zustand.

Mit freundlichen GriRRen

O S

Rathaus, A-1082 Wien
Sekretariat: Tel. Nr.: +43 1 4000 81340
E-Mail: ulli.sima@wien.gv.at
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Die Wiener
Volksparteil

Penzing

Der unterzeichnende Bezirksrat der OVP stellt zur Bezirksvertretungssitzung am 11.03.2026
gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage zum Kanal und Hochwasserschutz in der
MauerbachstraRe

Die zustandige Stadtratin Ulli Sima und der zustandige Stadtrat Jirgen Czernohorszky werden
gebeten folgende Fragen zu beantworten:

e Ist der Kanal entlang der Mauerbachstral3e fir ein Starkregenereignis bzw. ein
Hochwasser - wie wir es 2004 hatten - geeignet?

e Wenn ja, welches Volumen kdénnen die dortigen Kanale bewaltigen?

¢ Wenn nein, welche Mallnahmen werden zur Verbesserung des Hochwasserschutzes
entlang der Mauerbachstralle getroffen?

e Welchen Zustand hat der Kanal und sind Sanierungsmaflinahmen notwendig bzw.
geplant?

o Werden die Stralkengraben neben der Mauerbachstralle regelmalig gereinigt, um
einen besseren Abfluss zu ermoglichen?

e Werden die Regenwasserzulaufe zum Mauerbach regelmaflig gewartet?

Begriindung

Anrainerinnen und Anrainer sind besorgt, ob der Kanal in der Mauerbachstralle bei starken
Regenfallen und erneutem Hochwasser ausreichend dimensioniert ist und hohe
Wassermassen bewaltigen kann.

Ing. DI Andreas Eisenbock, BA MA MSc
Klubobann, Bezirksrat



- . Stadt Mag. Jirgen Czernohorszky
. Amtsfihrender Stadtrat fUr Klima, Umwelt,
Ien Demokratie und Personal

BV 14 Arbeitsvorrat Felderstraf3e 1, Stiege 6, Tir 230
1082 Wien, Rathaus
Telefon +43 14000 81280
Fax +43 14000 99 81280
post@ggk.wien.gv.at
wien.gv.at

KUDP-410269-2026-5 Wien, 7. April 2026
BV 14 Anfrage zum Kanal

und Hochwasserschutz

in der Mauerbachstral3e

Zu GZ: BV 316162-2026

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin,
liebe Michi,

zur Beantwortung der vom Klub der OVP Penzing in der Sitzung der Bezirksvertretung vom
11. M&rz 2026 eingebrachten Anfrage betreffend Kanal und Hochwasserschutz in der Mauerbach-
stralRe, kann ich folgende Informationen Ubermitteln:

Frage 1: Ist der Kanal entlang der Mauerbachstralle fir ein Starkregenereignis bzw. ein
Hochwasser — wie wir es 2004 hatten - geeignet?

Grundsatzlich ist festzustellen, dass der &ffentliche StraRenkanal fur die Ableitung von Hochwassern
weder vorgesehen noch geeignet ist. Die 6ffentlichen Kanéle sind dafir ausgelegt die auf 6ffentliche
und teilweise auch private Oberflichen fallenden Niederschlagswasser und die anfallenden
Schmutzwasser aus den Haushalten und Betrieben im Einzugsgebiet aufzunehmen. Hochwasser aus
FlGssen und Bachen kdnnen keinesfalls bewaltigt werden.

Die Abwasserentsorgung in der Mauerbachstraf3e funktioniert im sogenannten Trennsystem. Dies
bedeutet, dass es fur die hauslichen Schmutzwésser und die Regenwasser jeweils einen eigenen
Kanal gibt.

Die in der Mauerbachstrae vorhandenen Regenwasserkandle in den Bereichen Stadtgrenze
bis ONr. 55 (mindet in den Kaasgraben) und Onr. 56 bis Onr. 34 (mUndet in den Mauerbach) sind
ausreichend dimensioniert, um die bei dem Starkregenereignis am 1. Juli 2004 angefallenen Regen-
mengen im Bereich des Einzugsgebietes Uberstaufrei abzufihren. Es handelte sich dabei um ein
Regenereignis mit dem statistisch einmal in zehn Jahren zu rechnen ist. Bei dem Regenwasserkanal,
der an der Kreuzung MauerbachstraRe/Postgasse beginnend Gber die Badgasse Richtung Wienfluss
fUhrt, kann es aufgrund der Topologie im Bereich der BahnunterfGhrung zu einem Austritt von
Regenwasser aus dem Kanal und damit zu lokalen Uberflutungen im Bereich der UnterfGhrung
gekommen sein.
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Frage 2: Wenn ja, welches Volumen kdnnen die dortigen Kanéle bewiltigen?

Diese Frage kann so nicht beantwortet werde, da dies von der zeitlichen Verteilung der anfallenden
Wasser abhangt. Die Kanéle sind so dimensioniert, dass sie ein 5-jahriges Regenereignis gefahrlos
abfihren kénnen. Temporire Uberflutungen im unmittelbaren Bereich der Bahnunterfihrung

kdnnen allerdings auch bei einem 5-jahrigen Ereignis nicht ausgeschlossen werden.

Frage 3: Wenn nein, welche MaRnahmen werden zur Verbesserung des Hochwasserschutzes
entlang der Mauerbachstralle getroffen?

Wie bereits erwahnt kénnen 6ffentliche Stralenkanale keinen Hochwasserschutz bernehmen.
Frage 4: Welchen Zustand hat der Kanal und sind SanierungsmafRnahmen notwendig?

Der 6ffentliche Kanal befindet sich in einem guten Zustand. Mittelfristig werden lokale Sanierungen
des Schmutzwasserkanals erforderlich sein. Dies hat allerdings keine Auswirkungen auf die Kapazitat

der Regenwasserkanéle in der Mauerbachstralle.

Frage 5: Werden die StralRengraben neben der Mauerbachstralle regelmiRig gereinigt, um einen
besseren Abfluss zu erméglichen?

Hinsichtlich StraRengrdben und der gesamten StralRenentwésserung kann mangels Zustandigkeit
keine Aussage getroffen werden.

Frage 6: Werden Regenwasserzuldufe zum Maverbach regelmifig gewartet?

Die 6ffentlichen Kanéle inklusive der Ausladufe, die sich in der Verwaltung von Wien Kanal befinden,
werden regelméflig gewartet.

Mit freundlichen GriRRen

(elektronisch gefertigt)

Mag. Jirgen Czernohorszky

AmtsfUhrender Stadtrat
fUr Klima, Umwelt, Demokratie und Personal



MAG.* ULLI SIMA

AMTSFUHRENDE STADTRATIN‘_FL"JR
STADTENTWICKLUNG, MOBILITAT UND
WIENER STADTWERKE

Frau
Bezirksvorsteherin
fUr den 14. Bezirk
Michaela Schiichner

GGM 410873/26 Wien, 8. Mai 2026
BV 14 - zu BV 316162/26 151

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!
Liebe Michi!

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung am 11. Marz 2026 eingebrachten An-
frage der OVP betreffend ,Kanal und Hochwasserschutz in der MauerbachstralRe”
darf ich auf die Beantwortung der Geschaftsgruppe fir Klima, Umwelt, Demokratie
und Personal verweisen.

Mit freundlichen GriRRen

(5 S

Rathaus, A-1082 Wien
Sekretariat: Tel. Nr.: +43 1 4000 §1340
E-Mail; ulli.sima@wien.gv.at
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FPOIIEHENH

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Die unterzeichnende Bezirksratin der FPO stellt zur Bezirksvertretungssitzung am 11.03.2026
gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

Betreffend das in der Penzinger

Mobilitdtskommission vom 29. Janner 2025 vorgestellte Projekt ZI.: V 1573990/24 ,Linzer
Stralde 340-348" .

1.) Vor dem Umbau war die Zufahrt zum Grundstiick Linzer Stra3e Onr 344 auch vom
Westen her mdéglich. Und zwar durch linksabbiegen, umfahren der Gruninsel in die
Nebenfahrbahn und sodann in die Garage.

Warum hat man diese Moglichkeit durch den Umbau nun verhindert sodass das Erreichen der
Garage vom Westen her nun nur noch durch Umwege mdglich ist? Es entstehen zusatzlich
sinnlose Kilometer und wo ist da der Nutzen fur Birger und Umwelt?

2.) Im Altzusstand war das Abbiegen Richtung westen durch Vorbeifahren an der Grininsel
auch bei roter Ampel moglich. Weniger Stau an der Kreuzung und weniger Abgase. Wo ist da
der Vorteil fir die Umwelt durch den Umbau?

3.) Im Altzustand konnte aus dem Grundstiick Richtung west und ost tber die Kreuzung
gefahren werden. Nun nur mehr Richtung westen. Um Richtung stadteinwarts fahren zu
kénnen muss ein kilometerweiter Umweg gemacht werden da die Linzer Stral3e eine
Vorrangstrale ist auf der nicht gewendet werden darf entstehen zusatzliche Kilometer. Wo ist
da der Vorteil fur die Umwelt durch den Umbau?

Begrindung

In der Mobilitatskommission vom 29. Janner 2025 wurde ein Projekt vorgestellt, mit dem im
Sommer 2025 — nach der Wahl - der Bereich Linzer Strale 340-348 neu gestaltet werden soll.
Anstelle der 10-13 Stellplatze, soll das Areal begriint und mit Baumen bepflanzt werden. Es ist
von o6ffentlichem Interesse warum die und Erreichbarkeit verschlechtert wurde.

BR Sigrid Blind
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MAG.* ULLI SIMA

AMTSFUHRENDE STADTRATIN FUR
STADTENTWICKLUNG, MOBILITAT UND
WIENER STADTWERKE

Frau
Bezirksvorsteherin
fur den 14. Bezirk
Michaela Schiichner

GGM 410939/26 Wien, 30. April 2026
BV 14— zu BV 322719/26 171

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!
Liebe Michaela!

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung am 11. Mérz 2026 eingebrachten An-
frage der FPO betreffend ,Linzer StraRe 340-348" kann ich Folgendes mitteilen:

Im Zuge des gegenstandlichen Projekts der Magistratsabteilung 28 — Straenver-
waltung und StraBenbau wurde der Bereich in Wien 14., Linzer Strafle ONr. 340-
438, im Sinne einer klima- sowie fuBgangerfreundlichen Gestaltung des &ffentli-
chen Stralenraums neu organisiert.

Dabei erfolgte insbesondere die Auflassung der bestehenden Verbindungsfahr-
bahn, wodurch die Neugestaltung der Flachen durch die Anlage von Griinbereichen
und Baumpflanzungen ermdglicht wurde. Ergéinzend wurden gepflasterte Aufent-
haltsflichen mit Sitzmobiliar geschaffen, wodurch insgesamt eine qualitative Auf-
wertung des StralRenraums erreicht werden konnte.

Die gesetzten MalRnahmen stehen im Einklang mit den Zielsetzungen der Stral3en-
verkehrsordnung (StVO), insbesondere im Hinblick auf die Erhéhung der Verkehrs-
sicherheit, die Verbesserung der Aufenthaltsqualitit fir FuBganger*innen sowie die
geordnete Nutzung des &ffentlichen Verkehrsraums.

Rathaus, A-1082 Wien
Sekretariat: Tel. Nr.; +43 1 4000 81340
E-Mail: ulli.sima@wien.gv.at
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Samtliche im Rahmen des Projekts umgesetzten Mal3nahmen wurden im Zuge der
Projekt- und Einbautenbesprechung der Magistratsabteilung 28 - StralRenverwal-
tung und Stralenbau umfassend behandelt und von allen betroffenen Dienststel-
len, der Wirtschaftskammer Wien, der Polizei sowie der Bezirksvorstehung Penzing
zur Kenntnis genommen. Einwande wurden in diesem Zusammenhang nicht erho-
ben.

Mit freundlichen GriRen

LW S



FPOIIEHENH

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Die unterzeichnende Bezirksratin der FPO stellt zur Bezirksvertretungssitzung am 11.03.2026
gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

Betreffend das in der Penzinger
Mobilitatskommission vom 29. Janner 2025 vorgestellte Projekt ZI.: V 1573990/24 ,Linzer
Stralle 340-348“ .

1.) Wieviel m? Wiese waren vor diesem Umbau vorhanden und wie viel m? Wiese sind nun
nach dem Umbau vorhanden?

2) Warum hat man nicht einfach Badume in diese vorhandene Wiese gesetzt?

3.) Warum hat man nun statt einer Wiese Schotterflachen geschaffen die sich im
Gegensatz zu einer Wiese stark erwarmen?

4).)  Was hat dieser Umbau schlussendlich gekostet?

Begriindung

In der Mobilitdtskommission vom 29. Janner 2025 wurde ein Projekt vorgestellt, mit dem im
Sommer 2025 — nach der Wahl - der Bereich Linzer Stralde 340-348 neu gestaltet werden soll.
Anstelle der 10-13 Stellplatze, soll das Areal begriint und mit Baumen bepflanzt werden.

Eine Wiese kann pro Quadratmeter mehr Sauerstoff produzieren als ein Wald weil sehr viele
Graser gleichzeitig Photosynthese betreiben

Die Baume wurden zwar gesetzt aber die versprochene Begriinung hat nicht stattgefunden.
Es ist von 6ffentlichem Interesse warum dieser Umbau in in einer Weise stattgefunden hat die
die vorhandene Wiese vernichtet hat und welchen Nutzen die Bezirksbevidlkerung durch
diesen Aufwand hat.

BR Sigrid Blind



- . Stadt Mag. Jirgen Czernohorszky
. Amtsfihrender Stadtrat fUr Klima, Umwelt,
Ien Demokratie und Personal

BV 14 Arbeitsvorrat Felderstraf3e 1, Stiege 6, Tir 230
1082 Wien, Rathaus
Telefon +43 14000 81280
Fax +43 14000 99 81280
post@ggk.wien.gv.at
wien.gv.at

KUDP-515139-2026-4 Wien, 6. Mai 2026
Anfrage ,Penzinger Mobilitdtskommission

vom 29. Janner 2025 vorgestellte Projekt

Z1.:V 1573990/24 "Linzer StralBe 340-348""

Zu GZ: BV 322731/26

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin,
liebe Michi,

zur Beantwortung der vom Klub der FPO Penzing in der Sitzung der Bezirksvertretung vom
11.03.2026 eingebrachten Anfrage betreffend Penzinger Mobilitdtskommission vom 29. Janner
2025 vorgestellte Projekt ZI.: V 1573990/24 "Linzer StraBe 340-348", kann ich folgende Informatio-
nen Ubermitteln:

ZuFrage 1:

Wie ich seitens der zusténdigen Fachabteilung informiert wurde, befand sich vor der Umgestaltung
in der LinzerstraRe bei ON. 340-348 ein 69m? groRes Staudenbeet. Im Herbst 2025 wurde der Be-
reich umgestaltet und 398m?” neue Griinflichen geschaffen, welche mit Stauden und Grisern be-
pflanzt wurden.

Zu Frage 2:
Das dort bestehende Staudenbeet bot nicht genigend Platz fir die Pflanzung von 12 Baumen.

Zu Frage 3:

Die nun vorhanden Pflanzflachen sind als Reaktion auf die klimatischen Rahmenbedingungen im
dicht verbauten stadtischen Raum mit Stauden- und Gréasern bepflanzt, verfigen Uber ein spezielles
Substrat und sind mit einer Kiesabdeckung ausgestaltet. Steigende Temperaturen und langer anhal-
tende Hitzeperioden stellen eine zunehmende Herausforderung fur die Stadtvegetation dar. Daher
werden in Wien (ebenso wie in vielen anderen europaischen Grof3stadten) vermehrt klimaange-
passte Stauden- und Graserbepflanzungen eingesetzt.

Die Pflanzenmischungen bestehen zu Uber 90 % aus Bienenfutterpflanzen, wodurch Bienen und
Schmetterlinge nahezu ganzjahrig Nahrung finden. Gleichzeitig reagieren Stauden- und Graserbe-
pflanzungen robust auf Trockenheit, intensive Sonneneinstrahlung und urbane Hitzeperioden. Die
Kiesabdeckung in Kombination mit einem speziellen Substratgemisch tragt dazu bei, die Bodenaus-
trocknung zu verlangsamen, die Luft- und Wasserdurchlassigkeit zu verbessern und den
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Bewdsserungsbedarf gering zu halten. Stauden- und Graserbepflanzungen benétigen in der Regel
2-3 Vegetationsperioden, um ihre volle GréR3e zu erreichen und die Beete vollstandig zu schliel3en.

Zu Frage 4:

Die Kosten der Wiener Stadtgarten fur die Pflanzung von 12 Badumen, Errichtung von Staudenbeeten
inkl. Schutzzaun und Bewdsserung betragen 144.150,- EUR.

Mit freundlichen Grif3en

(elektronisch gefertigt)

Mag. Jurgen Czernohorszky

AmtsfUhrender Stadtrat
fur Klima, Umwelt, Demokratie und Personal



MAG.* ULLI SIMA

AMTSFUHRENDE STADTRATIN FUR
STADTENTWICKLUNG, MOBILITAT UND
WIENER STADTWERKE

Frau
Bezirksvorsteherin
fUr den 14. Bezirk
Michaela Schichner

GGM 410958/26 Wien, 30. April 2026
BV 14 -zu BV 322731/26 1511

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!
Liebe Michi!

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung am 11. Marz 2026 eingebrachten An-
frage der FPO betreffend ,Linzer StraRe 340-348" kann ich Folgendes mitteilen:

Im Zuge der Neugestaltung wurden insgesamt 398 m? neue Griinfliche geschaffen.

Die Gesamtkosten fUr die Umgestaltung kdnnen noch nicht genannt werden, da die
endgiltige Abrechnung noch nicht vorliegt. Zu den Fragen zur Bepflanzung verwei-
sen wir auf die Magistratsabteilung 42 als zustéandige Fachdienststelle.

Mit freundlichen GriRen

Rathaus, A-1082 Wien
Sekretariat: Tel. Nr.: +43 14000 81340
E-Mail: ulli.sima@wien.gv.at
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FPOIIEHENH

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Die unterzeichnende Bezirksratin der FPO stellt zur Bezirksvertretungssitzung am 11.03.2026
gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

Betreffend Asbestbelastung bzw. Uberschreitung der Grenzwerte des Streusplitts in Penzing

Wird der in Penzing ausgebrachte Streusplitt hinsichtlich Asbestbelastung vor der Ausbringung
auf Fahrbahnen Gehsteigen und Beeten untersucht? Wie wird sichergestellt, dass es zu keiner
Uberschreitung der Grenzwerte kommt? Und zwar der Streusplitt der durch die MA48 direkt
ausgebracht wird als auch der Streusplitt der in Wohnhausanlagen der Gemeinde Wien durch
Hausbesorger aber auch Vertragsfirmen ausgebracht wird. Wenn Vertragsfirmen am Werke
sind werden die vertraglich verpflichtet das von ihnen verwendete Material auf
Asbestbelastung zu untersuchen und die Grenzwerte einzuhalten?

Begriindung

Durch Medienberichte aus anderen Bundeslandern wo im 6ffentlichen Raum und auch sogar
auf Spielplatzen Split oberhalb der gesetzlichen Grenzen ausgebracht wurden sind besorgte
Blrger an uns herangetreten. Da offensichtlich die vorhandene Gesetzeslage dies nicht
verhindert hat, muss der Verbraucher vor der Verwendung diese Prifung selbst veranlassen.
Keineswegs durfen die Blrger mit Asbest oberhalb der Grenzwerte belastet werden. Daher ist
hier 6ffentliches Interesse gegeben.

BR Sigrid Blind



- . Stadt Mag. Jirgen Czernohorszky
. Amtsfihrender Stadtrat fUr Klima, Umwelt,
Ien Demokratie und Personal

BV 14 Arbeitsvorrat Felderstraf3e 1, Stiege 6, Tir 230
1082 Wien, Rathaus
Telefon +43 14000 81280
Fax +43 14000 99 81280
post@ggk.wien.gv.at
wien.gv.at

KUDP-410075-2026-4 Wien, 7. April 2026
BV 14 Anfrage betreffend

Asbestbelastung bzw. Uberschreitung

der Grenzwerte des Streusplitts in

Penzing
Zu GZ: BV 322759-2026

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin,
liebe Michi,

zur Beantwortung der vom Klub der FPO Penzing in der Sitzung der Bezirksvertretung vom 11.
Marz 2026 eingebrachten Anfrage betreffend Asbestbelastung bzw. Uberschreitung der Grenz-
werte des Streusplitts in Penzing, kann ich folgende Informationen Gbermitteln:

Die MA 48 setzt im Winterdienst generell auf eine gute Schneerdumung und den sparsamen Einsatz
auftauender Streumittel. Nur in wenigen Fallen kommt auch Streusplitt zum Einsatz.

Die MA 48 hat den Streusplitt von keinem der mit Stand 24.3.2026 betroffenen Steinbriche bezo-
gen. Zur Sicherheit wurde der lagernde Splitt dennoch einer Prifung unterzogen. Bei der Untersu-

chung durch ein zertifiziertes Labor konnte kein Asbest nachgewiesen werden.

Die von der MA 48 beauftragen Winterdienstfirmen gaben in schriftlichen Stellungnahmen bekannt,
ebenfalls keinen Splitt aus den betroffenen Steinbrichen zu verwenden.

Mit freundlichen Grif3en

(elektronisch gefertigt)

Mag. Jirgen Czernohorszky

AmtsfUhrender Stadtrat
fur Klima, Umwelt, Demokratie und Personal
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FPOIIEHENH

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Die unterzeichnende Bezirksratin der FPO stellt zur Bezirksvertretungssitzung am 11.03.2026
gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

Welche Auswirkungen wird das angekundigte Sparprogramm der Stadt Wien betreffend das
Penzinger Bad in der Hutteldorferstrale 136 1140 Wien haben und zwar.

. welche Auswirkungen hat bzw. wird dieses Sparprogramm auf die Offnungszeiten haben?
. welche Auswirkungen hat bzw. wird dieses Sparprogramm auf die Infrastruktur haben?

. welche Auswirkungen hat bzw. wird dieses Sparprogramm auf die Tickets haben?

. welche Auswirkungen hat bzw. wird dieses Sparprogramm auf die Umkleideraume haben?
. welche Auswirkungen hat bzw. wird dieses Sparprogramm auf die Wassertemperatur
haben?

6. gibt es sonstige Auswirkungen wie zB Personalausstattung Renovierungen?

AP WDN -~

Begriindung

Durch eine Meldung im ORF und zwar Teletext vom 18.1.2026 P701 ist die Bevdlkerung
verunsichert worden. Die Meldung lautete: ,Auch die Wiener Bader sind vom Sparkurs der
Stadtregierung betroffen: Mit verschiedenen MaRnahmen will man insgesamt 2,3 Millionen
Euro einsparen. Geschraubt wird u.a. an Offnungszeiten, Infrastruktur und Tickets und
Umkleiderdumen.

Da Bader wesentlich zur Volksgesundheit beitragen ist hier 6ffentliches Interesse vorhanden

BR Sigrid Blind



- . Stadt Mag. Jirgen Czernohorszky
. Amtsfihrender Stadtrat fUr Klima, Umwelt,
Ien Demokratie und Personal

BV 14 Arbeitsvorrat Felderstral3e 1, Stiege 6, Tir 230
1082 Wien, Rathaus
Telefon +4314000 81280
Fax +43 14000 99 81280
post@ggk.wien.gv.at
wien.gv.at

KUDP-410132-2026-4 Wien, 16. April 2026
Beantwortung StR
Zu GZ: BV14-322784/26

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin,
liebe Michi,

zur Beantwortung der vom Klub der FPO in der Sitzung der Bezirksvertretung vom 11. Marz 2026
eingebrachten Anfrage betreffend Auswirkungen des Sparprogramms fir das Penzinger Bad, kann
ich folgende Informationen Gbermitteln:

Die Saunabéader der MA 44 — Bader - so auch das Penzinger Bad - sind vom 15. Juni 2026 bis zum
13. September 2026 geschlossen. Hinsichtlich infrastruktureller Ausstattung, des Ticketerwerbs, der
Umbkleiderdume, der Wassertemperatur und der Personalausstattung wird es wahrend der Betriebs-
zeiten im Penzinger Bad 2026 zu keinen Anderungen kommen.

Mit freundlichen GriRen
(elektronisch gefertigt)
Mag. Jirgen Czernohorszky

AmtsfUhrender Stadtrat
fur Klima, Umwelt, Demokratie und Personal
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FPOIIEHENH

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Die unterzeichnende Bezirksratin der FPO stellt zur Bezirksvertretungssitzung am 11.03.2026
gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

Welche Auswirkungen wird das angekundigte Sparprogramm der Stadt Wien, betreffend das
Hutteldorfer Bad in der Linzer Strafte 376 1140 Wien, haben und zwar:

. welche Auswirkungen hat bzw. wird dieses Sparprogramm auf die Offnungszeiten haben?

. welche Auswirkungen hat bzw. wird dieses Sparprogramm auf die Infrastruktur haben?

. welche Auswirkungen hat bzw. wird dieses Sparprogramm auf die Tickets haben?

. welche Auswirkungen hat bzw. wird dieses Sparprogramm auf die Umkleideraume haben?
. welche Auswirkungen hat bzw. wird dieses Sparprogramm auf die Wassertemperatur
haben? Welche Wassertemperaturen haben derzeit die einzelnen Bereiche; Bitte um Angabe
des Kinderbereiches, des Aul3enbereiches, des Sportbereiches , der sonstigen Bereiche
(Hauptbecken)

6. gibt es sonstige Auswirkungen wie zB Personalausstattung Parkplatzgebuhren,
Renovierungen, geringere zur Verfugungsstellungen an Schulen und Vereine?

AP WDN -~

Begriindung

Durch eine Meldung im ORF und zwar Teletext vom 18.1.2026 P701 ist die Bevoélkerung
verunsichert worden. Die Meldung lautete: ,Auch die Wiener Bader sind vom Sparkurs der
Stadtregierung betroffen: Mit verschiedenen MaRnahmen will man insgesamt 2,3 Millionen
Euro einsparen. Geschraubt wird u.a. an Offnungszeiten, Infrastruktur und Tickets und
Umkleiderdumen.

Da Bader wesentlich zur Volksgesundheit beitragen ist hier 6ffentliches Interesse vorhanden

BR Sigrid Blind



- . Stadt Mag. Jirgen Czernohorszky
. Amtsfihrender Stadtrat fUr Klima, Umwelt,
Ien Demokratie und Personal

BV 14 Arbeitsvorrat Felderstraf3e 1, Stiege 6, Tir 230
1082 Wien, Rathaus
Telefon +43 14000 81280
Fax +43 14000 99 81280
post@ggk.wien.gv.at
wien.gv.at

KUDP-410165-2026-4 Wien, 15. April 2026
Beantwortung StR
Zu GZ: BV14-322795/26

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin,
liebe Michi,

zur Beantwortung der vom Klub der FPO in der Sitzung der Bezirksvertretung vom 11. Marz 2026
eingebrachten Anfrage betreffend Auswirkungen des Sparprogramms der Stadt Wien fUr das HUt-
teldorfer Bad, kann ich folgende Informationen Gbermitteln:

Auch die Wiener Bader stehen gegenwartig vor einer sehr herausfordernden Budgetsituation und
sind daher angehalten MaRnahmen umzusetzen, um das Baderbudget zu entlasten. Das Ziel der Er-
haltung der Leistbarkeit, der Qualitdt des Badebetriebs und die Sicherheit der Gaste standen bei der
Erarbeitung der notwendigen MalRnahmen fir den Badersommer 2026 an erster Stelle. Nicht ge-
spart wird auch bei der Sicherheit unserer Kinder. Die beliebten Sommerschwimmkurse werden fort-
gefiUhrt und ausgeweitet werden.

FUr das Hutteldorfer Bad in 14., Linzer StraRe 376 werden die Anderungen im Sommerbetrieb 2026
der MA 44 — Bader weder Auswirkungen auf die Offnungszeiten, die Infrastruktur, die Umkleide-
rdaume oder die Wassertemperatur haben.

Ab 2. Mai bleibt die Badekassa fUr das Frihschwimmen geschlossen. Die Tickets fur das Frihschwim-
men sind ab sofort online erhaltlich. Der Online-Kauf fir das Frihschwimmen ist an allen Tagen mit
Publikumsbetrieb des Standortes mdglich. Das Online-Ticket ist fUr einen Eintritt innerhalb von 7
Tagen nach Erwerb des Tickets giltig. Zusatzlich besteht die M&glichkeit bis zu 20 Eintritte im Vor-
verkauf auf die Wertkarte ,Frihschwimmen" aufzubuchen.

Hinsichtlich der Wassertemperaturen in den einzelnen Becken gelten folgende Richtwerte:

Schwimmbhalle:
¢ Mehrzweckbecken: 27 Grad
e Erlebnisbecken: 28 Grad
e Whirlpools: 28
¢ Planschbecken: 31 Grad
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Sauna
e  Warmbecken: 28 Grad
¢ Kaltbecken: 15 Grad
e Whirlpool: 34 Grad

Freibad
e Erlebnisbecken: 24 — 27 Grad

Hinsichtlich sonstiger Anderungen im Hitteldorfer Bad wird auf die Anpassungen des Parktarifes fur
den Parkplatz des Bades in Anlehnung an die Tarife fir das Kurzparken in Wien hingewiesen. Der
Parktarif fUr die Gaste ist weiterhin gUnstiger als im 6ffentlichen Raum. Ansonsten kommt es im lau-
fenden Betrieb bis auf weiteres zu keinen Anderungen.

Mit freundlichen GriRen
(elektronisch gefertigt)
Mag. Jirgen Czernohorszky

AmtsfUhrender Stadtrat
fur Klima, Umwelt, Demokratie und Personal



F PO

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Die unterzeichnenden Bezirksrate der FPO stellen zur Bezirksvertretungssitzung am
11.03.2026 gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

Betreffend: Wiederkehrende Grunschnitt-Ablagerungen im Bereich Friedhofstralle /
Jagerstatterstralle / Josef-Ressel-Gasse (1140 Wien).

Seit wann ist der Stadt Wien bzw. den zustandigen Magistratsabteilungen die
wiederkehrende illegale Grunschnittablagerung im genannten Bereich bekannt?

Welche Magistratsabteilungen sind bzw. waren seit 2020 konkret fur
Problembearbeitung, Kontrolle und Entsorgung zustandig?
(Bitte um chronologische/tabellarische Darstellung der Zustandigkeitsabfolge.)

Wie viele Meldungen zu diesem konkreten Standort sind seit 2020 Uber ,Sag’s Wien®
oder andere Meldewege eingelangt?
(Bitte um jahrliche Aufschliusselung.)

Wie wurden diese Meldungen bearbeitet?
(Bitte um jahrliche Darstellung des Erledigungsstatus, der durchschnittlichen
Bearbeitungsdauer sowie der konkret gesetzten MalRnahmen.)

Wie oft mussten seit 2020 Ablagerungen in diesem Bereich entfernt werden?
(Bitte um jahrliche Aufschlusselung.)

Welche Gesamtkosten sind der Stadt Wien seit 2020 durch wiederholte
Entsorgungsmalinahmen an diesem Standort entstanden?
(Bitte um jahrliche Aufschlisselung, soweit verfugbar.)

Welche konkreten PraventionsmalRnahmen wurden seit Bekanntwerden des Problems
im Jahr 2022 gesetzt?

(z. B. verstarkte Kontrollen, Schwerpunktaktionen, Beschilderung, bauliche oder
technische MalRnahmen.)
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F PO

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Wurde gepruft, ob im angrenzenden Wohngebiet (insbesondere Friedhofstrale /
Jagerstatterstralle / Josef-Ressel-Gasse) eine strukturelle Unterversorgung mit
Biotonnen bzw. Grunabfallentsorgungskapazitaten vorliegt?

Falls eine solche Prufung erfolgt ist: Zu welchem Ergebnis ist man gelangt?

Falls keine Prufung erfolgt ist: Aus welchen Grinden wurde bislang keine
entsprechende Prufung vorgenommen?

Wurde im Hinblick auf die Einleitung von Regenwasser in diesem Bereich eine
fachliche Beurteilung mdglicher umwelt- und gewasserrechtlicher Beeintrachtigungen
vorgenommen?

(Bitte unter Angabe der zustandigen fachlichen Stelle.)

Welche weiteren konkreten Malinahmen sind mittel- und langfristig vorgesehen, um
eine nachhaltige und kosteneffiziente Losung des Problems sicherzustellen?

Begriundung

Burgeranliegen und wiederkehrende Problemlage

Im Bereich Friedhofstral3e / Jagerstatterstralle / Josef-Ressel-Gasse (1140 Wien)
kommt es seit mehreren Jahren wiederholt zu illegalen Granschnittablagerungen im
Bb6schungs- bzw. Retentionsbereich beim Mauerbachstaubecken.

Bereits im Jahr 2022 wurde dieses Problem der Stadt Wien gemeldet und an die
zustandigen Magistratsabteilungen weitergeleitet. Laut behdrdlicher Riickmeldung
kommt es dort ,immer wieder® zu derartigen Ablagerungen, deren Entsorgung mangels
feststellbarer Verursacher auf Kosten der Allgemeinheit erfolgt. Nach aktuellen
Ruckmeldungen besteht das Problem weiterhin.

Silvia Steiner Bernhard Patzer
Bezirksrat FPO Penzing Bezirksrat FPO Penzing
Wien, 23.02.2026
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MAG.* ULLI SIMA

AMTSFUHRENDE STADTRATIN FUR

STADTENTWICKLUNG, MOBILITAT UND

WIENER STADTWERKE

Frau
Bezirksvorsteherin
fUr den 14. Bezirk
Michaela Schichner

GGM 455910/26 Wien, 8. Mai 2026
BV 14 - zu BV 322823/26 151

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!
Liebe Michi!

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung am 11. Méarz 2026 eingebrachten An-
frage der FPO betreffend ,Wiederkehrende Grinschnitt-Ablagerungen im Bereich
FriedhofstraBe / JagerstatterstralBe / Josef-Ressel-Gasse (1140 Wien)" kann ich Fol-
gendes mitteilen:

Eine Haufungillegaler Grinschnittablagerung ist der Magistratsabteilung 45 - Wie-
ner Gewadsser an dieser Stelle nicht bekannt.

In den Jahren seit 2020 gab es dazu lediglich zwei Beschwerden.

In einem Fall lieR sich der Verursacher nicht eruieren, im zweiten Fall handelte es sich
um eine Zwischenlagerung von Schnittgut aus eigener Mahd zum Trocknen.

Eine Beeintrachtigung der Umwelt oder von Regenwassern ist dadurch nicht gege-
ben.

Kontrollen dazu finden im Rahmen der regelmaRigen Befahrungen laufend statt.

Mit freundlichen GriRen

(1 S

Rathaus, A-1082 Wien
Sekretariat: Tel. Nr.: +43 14000 81340
E-Mail: ulli.sima@wien.gv.at
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F PO

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Die unterzeichnenden Bezirksrate der FPO stellen zur
Bezirksvertretungssitzung am 11.03.2026 gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

Betreffend: Transparenz, Kontrolle und Standortverteilung von Krisen- und
betreuten Wohneinrichtungen im Bezirk Penzing

Wie viele Krisen-, Ubergangs- oder betreute Wohneinrichtungen bestehen
derzeit im Bezirk Penzing?
(Bitte um vollstandige Auflistung nach Art, Standort und Trager.)

Wie viele Personen sind in diesen Einrichtungen jeweils untergebracht?
(Genehmigte Kapazitat und aktuelle Belegung.)

Nach welchen konkreten Kriterien erfolgt die Standortwahl solcher
Einrichtungen?

Gibt es eine strategische Verteilungsplanung innerhalb Wiens oder kommt
es zu bezirksweisen Schwerpunktbildungen?

Wurde die Bezirksvertretung vor Inbetriebnahme neuer Standorte
informiert oder eingebunden?

Welche konkreten Sicherheits- und Betreuungskonzepte bestehen
(insbesondere Nacht- und Wochenendbesetzung)?

Welche dokumentierten Beschwerden oder sicherheitsrelevanten Vorfalle

gab es in den letzten funf Jahren im Umfeld solcher Einrichtungen im
Bezirk?
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F PO

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Welche Informationsmalinahmen gegenuber Anrainern sind vorgesehen
bzw. wurden durchgefuhrt?

Gibt es definierte Ansprechpartner fur Anrainer bei Problemen oder
Wahrnehmungen im Umfeld?

Wurden bestehende Ablaufe und Informationsprozesse im Lichte jungster
offentlich diskutierter sicherheitsrelevanter Ereignisse uberpruft oder
angepasst?

Begriindung

Burgeranliegen.

Eine sachliche Ubersicht Uber Anzahl, Verteilung, Tragerschaft und
organisatorische Rahmenbedingungen ist Voraussetzung fur
verantwortungsvolle Bezirkspolitik.

Anrainer ein berechtigtes Interesse an Transparenz, nachvollziehbaren
Standortentscheidungen und klaren Sicherheits- sowie
Informationsstrukturen.

Bernhard Patzer
Bezirksrat FPO Penzing
Wien, 23.02.2026
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. . Stadt Geschéftsgruppe
o Bildung, Jugend, Integration,
‘ ' W I e n Transparenz und Markte

Frau Bezirksvorsteherin
Michaela SCHUCHNER
Bezirksvorstehung Penzing

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!

Mag.? Bettina Emmerling, MSc
Vizeburgermeisterin und
amtsfuhrende Stadtratin

Wien, 07. April 2026
GBI-410522-2026
BV 14 -322834/26
Prw/Bob

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung am 11. Marz 2026 eingebrachten Anfrage

(BV 14 - 322834/26) betreffend “Transparenz, Kontrolle und Standortverteilung von Krisen- und be-

treuten Wohneinrichtungen im Bezirk Penzing” teile ich Ihnen Folgendes mit:

e Wie viele Krisen-, Ubergangs- oder betreute Wohneinrichtungen bestehen derzeit im Be-

zirk Penzing? (Bitte um vollsténdige Auflistung nach Art, Standort und Tréger)

Derzeit bestehen 8 sozialpddagogische Wohngemeinschaften, eine sozialtherapeutische Wohnge-

meinschaft, 2 sozialpsychiatrische Wohngemeinschaften und eine Einrichtung fUr betreutes Wohnen

in Penzing.

Sozialpddagogische Wohngemeinschaften, _

= 14,
14.,

= 14,
= 14,
= 14,
= 14,

Sozialpidagogische Wohngemeinschaft, Trager ||| GczcIzN

= 14,

Sozialpadagogische Wohngemeinschaft, @gﬁ__

= 14,

Sozialtherapeutische Wohngemeinschaft, Trager _

= 14,
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Bereich hervorheben

lanb14fue
Bereich hervorheben

lanb14fue
Bereich hervorheben

lanb14fue
Bereich hervorheben

lanb14fue
Bereich hervorheben


Sozialpsychiatrische Wohngemeinschaften, @g_
Einrichtung fUr Betreutes Wohnen, @g_

e  Wie viele Personen sind in diesen Einrichtungen jeweils untergebracht?
(Genehmigte Kapazitdt und aktuelle Belegung)

Genehmigte Kapazitdt | Aktuelle
(Bewilligt) Belegung
8 8

Standort

N |ON (O~ [~ |00 (00 (00|00 |00 (00|00
NN IN|(O (N (N0 |00 |0y

e Nach welchen konkreten Kriterien erfolgt die Standortwahl solcher Einrichtungen?

Die Wiener Kinder- und Jugendhilfe ist weitgehend regional strukturiert und verfigt Gber 6 Regio-
nen in Wien. Wird eine Einrichtung fir eine bestimmte Region benétigt, so wird zuerst Wohnraum in
dieser Region gesucht. Ist diese Suche nicht erfolgreich, so wird danach in den benachbarten Regio-
nen und in Folge im ganzen Stadtgebiet nach geeigneten Objekten gesucht. Die GréRRe der Wohn-
objekte richtet sich immer nach der Art der Einrichtung und der geplanten Anzahl der Kinder, die in
jener Einrichtung zu betreuen sind. Zu erfillen sind auch immer die Vorgaben der Verordnung der
Wiener Landesregierung betreffend Sozialpddagogische Einrichtungen - SPEVO.

e Gibt es eine strategische Verteilungsplanung innerhalb Wiens oder kommt es zu bezirks-
weisen Schwerpunktbildungen?

Die Planung erfolgt entsprechend den regionalen Bedarfen und den Mdglichkeiten der Umsetzung.
Es kommt zu keinen bezirksweisen Schwerpunktsetzungen.

¢ Wourde die Bezirksvertretung vor Inbetriebnahme neuer Standorte informiert oder einge-
bunden?

Der Antrag auf Bewilligung einer Sozialpddagogischen Einrichtung ist von der Tragerin oder dem
Trager der Einrichtung beim Magistrat der Stadt Wien einzubringen (814 (1) SPEVO).
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Die Bezirksvertretung wird per Einladung zum Betriebsbewilligungsverfahren iber das geplante
Projekt informiert und istim Verfahren selbst eingebunden.

¢ Welche konkreten Sicherheits- und Betreuungskonzepte bestehen (insbesondere Nacht-
und Wochenendbesetzung)?

Die betreuten Kinder- und Jugendlichen werden rund um die Uhr von mindestens einer Betreuungs-
person betreut. In sozialtherapeutischen und sozialpsychiatrischen Einrichtungen ist mehr Personal
vor Ort vorgesehen.

e Welche dokumentierten Beschwerden oder sicherheitsrelevanten Vorfille gab es in den
letzten fUnf Jahren im Umfeld solcher Einrichtungen im Bezirk?

23.02.2026: Mord am Friedhof Baumgarten durch ein minderjdhriges Madchen.
Sonst sind keine Beschwerden oder Vorfélle - betreffend Betreuungseinrichtungen — bekannt.

e Welche InformationsmafRnahmen gegeniiber Anrainern sind vorgesehen bzw. wurden
durchgefihrt?

Kinder und Jugendliche, die in sozialpddagogischen, sozialtherapeutischen oder sozialpsychiatri-
schen Wohngemeinschaften betreut werden, haben auch ein Recht auf Privatsphére. Informationen
im Vorfeld werden grundsatzlich nicht erteilt.

e Gibt es definierte Ansprechpartner fiir Anrainer bei Problemen oder Wahrnehmungen im
Umfeld?

Besorgte Anrainer*innen kdnnen Uber die diensthabenden Betreuungspersonen die Kontaktdaten
der Leitungen der Wohngemeinschaften erfragen. Diese stehen als Ansprechpartner*innen zur Ver-
fugung.

e Wourden bestehende Abldufe und Informationsprozesse im Lichte jingster 6ffentlich dis-
kutierter sicherheitsrelevanter Ereignisse Uiberpriift oder angepasst?

Abl3ufe werden kontinuierlich Gberprift und bei unvorhersehbaren Ereignissen auf mégliche not-
wendige Adaptierungen Uberprift.

Mit/frsundlichen GrUﬁfr}\
s’ v,,/ (‘\R_ i
(UL oA szr

ag.? Bettina Emmerling, M
Vizebirgermeisterin und amtsfUhrende Stadtratin
fir Bildung, Jugend, Integration, Transparenz und Markte




F PO

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Die unterzeichnenden Bezirksrate der FPO stellen zur Bezirksvertretungssitzung am
11.03.2026 gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

Betreffend: Mauerbachschleuse (Hauptstrale 3, 1140 Wien)

Welche konkreten Mallnahmen wurden seit September 2024 im Bereich der
Mauerbachschleuse gesetzt, um den erhohten Wasserstand zu regulieren bzw.
madgliche sicherheitsrelevante Auswirkungen zu vermeiden?

Gab es seit September 2024 technische Uberpriifungen, Begehungen oder
sicherheitstechnische Bewertungen dieses Bereichs?

Wenn ja, wann und mit welchem Ergebnis?

Wenn nein, warum nicht?

Ist den zustandigen Stellen bekannt, dass der Wasserstand wiederholt als ,gefahrlich
hoch®“ wahrgenommen wird?

Wurde eine Gefahrdungsbeurteilung hinsichtlich der Verkehrssicherungspflicht
durchgefuhrt?

Welche Magistratsabteilung ist konkret fur Wartung, Kontrolle und allfallige bauliche
Maflnahmen im Bereich der Schleusenanlage zustandig?

Sind kurzfristige Sicherungsmafnahmen (z. B. Warnhinweise, Absperrungen,
technische Anpassungen) geplant?

Gibt es einen Zeitplan fur nachhaltige bauliche oder wasserbauliche MalRhahmen?

Begriundung

Im Bereich der Mauerbach-Beckenschleuse wird seit geraumer Zeit ein anhaltend
hoher Wasserstand beobachtet, der von Anrainern als sicherheitsrelevant eingeschatzt
wird. Angesichts moglicher Gefahren fur Spazierganger, Kinder oder Radfahrer besteht
ein Offentliches Interesse an transparenter Information tGber Kontrollen,
Zustandigkeiten und geplante Malinahmen.

Silvia Steiner Bernhard Patzer
Bezirksrat FPO Penzing Bezirksrat FPO Penzing
Wien, 23.02.2026
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MAG.* ULLI SIMA

AMTSFUHRENDE STADTRATINHFEIR
STADTENTWICKLUNG, MOBILITAT UND
WIENER STADTWERKE

Frau
Bezirksvorsteherin
fUr den 14. Bezirk
Michaela Schichner

GGM 410965/26 Wien, 30. April 2026
BV 14 -zu BV 322858/26 1511

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!
Liebe Michil

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung am 11. Marz 2026 eingebrachten An-
frage der FPO betreffend ,Mauerbachschleuse (HauptstraBBe 3, 1140 Wien)" kann
ich Folgendes mitteilen:

Im RUckhaltebecken Mauerbach staut sich aufgrund eines Biberdamms das Wasser.
Das Retentionsvolumen des Rickhaltebeckens wird dadurch allerdings nicht we-
sentlich eingeschrankt. Es bestehet derzeit keine erhdhte Gefahr im Falle eines
Hochwasserereignisses.

Die Situation wird durch die dafir zusténdige Fachabteilung Magistratsabteilung 45
- Wiener Gewasser stiandig beobachtet bzw. kontrolliert. Technische Uberprifun-
gen und Begehungen finden regelmafig und auf verschiedenen Ebenen statt.

Das zustandige Team ist wochentlich vor Ort, darUber hinaus gibt es regelmaRige
Kontrollen im Rahmen der Hochwasserbereitschaft und umfangreiche Anlagenbe-
schauen.

Sollte sich im Zuge dieser Kontrollen herausstellen, dass hinsichtlich des Biber-
damms gehandelt werden muss, wiirde die Magistratsabteilung 45 — Wiener Ge-
wasser naturschutzrechtlich bei der Magistratsabteilung 22 - Umweltschutz um die

Entfernung des Dammes ansuchen.
\
N . Rathaus, A-1082 Wien

Sekretariat: Tel. Nr.: +43 14000 81340
E-Mail: ulli.sima@wien.gv.at

Mit freundlichen GrifRen
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F PO

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Die unterzeichnenden Bezirksrate der FPO stellen zur Bezirksvertretungssitzung am
11.03.2026 gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

Betreffend: Transparenz, Sicherheitskonzept und Standortbewertung im
Zusammenhang mit der Wohngruppe des Kinder- und Jugendpsychiatrischen
Ambulatoriums Penzing (KJPA 14), Hutteldorfer Stral3e 188, Pavillon 5, [(Zugang uber
die Salisstrale 5)], 1140 Wien.

Wann wurde die Bezirksvorsteherin Uber die Einrichtung bzw. Inbetriebnahme
der Wohngruppe am Standort Hutteldorfer Stralze 188 (Pavillon 5) informiert?

Wurde die Bezirksvorsteherin oder ihre Stellvertreter vorab in Standortwahl oder
Planung eingebunden?

Wurde die Bezirksvertretung oder eines ihrer zustandigen Gremien vorab in
Standortwahl oder Planung eingebunden?

Welche Risiko-, Bedarfs- und Standortanalyse wurde im Vorfeld durchgefihrt?

Welche Kriterien waren ausschlaggebend fur die Wahl eines Standorts im
unmittelbaren Umfeld von Schulen, Kindergarten und Pflegeeinrichtungen?

Ist eine durchgehende (24/7) fachliche Betreuung gewahrleistet? Wie gestaltet
sich das Betreuungsverhaltnis?

Welche strukturierten Praventions- und Kriseninterventionskonzepte bestehen
bei:

1. akuter Fremd- oder Selbstgefahrdung,
2. Weglaufgefahr,
3. akuten psychischen Krisen,

4. moglichen Konflikten im 6ffentlichen Raum?

Seite 1 von 3



F PO

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Wie erfolgt die Zusammenarbeit mit der zustandigen Polizeiinspektion?

Werden sicherheitsrelevante Vorfalle im Umfeld systematisch dokumentiert und
evaluiert?

Gab es seit Inbetriebnahme der Wohngruppe polizeiliche Einsatze im
unmittelbaren Umfeld (anonymisierte Darstellung nach Anzahl und Art)?

Ist der Bezirksvorsteherin bekannt, ob der Polizeieinsatz am 23. Februar 2026
im Bereich Salisstrasse gegenuber Nummer 3 / Hutteldorfer Stralze 188 in
Zusammenhang mit der Wohngruppe stand?

Besteht daruber hinaus nach Kenntnis der Bezirksvorstehung ein
Zusammenhang mit einem am selben Tag erfolgten Polizeieinsatz im Bereich
Friedhof Baumgarten?

Wurden Anrainer sowie benachbarte Bildungseinrichtungen vorab Uber die
Einrichtung informiert? Wenn nein, aus welchen Grinden wurde auf eine
Information, insbesondere zu moglichen Auswirkungen und eventuellen Risiken
und Folgen fur die Anrainer und sensiblen Einrichtungen in der Umgebung
verzichtet?

Wurden der Kindergarten Salisstrasse 2, die Volksschule Felbigergasse 97, das
Pflege Baumgarten Seckendorfstrasse 1 & das Haus Gustav Klimt
Felbigergasse 81 sowie die betroffenen Personenkreise informiert?

Falls ja: wie und welcher Art war die Information und wurde insbesondere zu
mdglichen Auswirkungen und eventuellen Risiken und Folgen fur die Anrainer
und sensiblen Einrichtungen in der Umgebung informiert?

Wenn nein, aus welchen Grinden wurde darauf, insbesondere im Hinblick auf
Sicherheits- und Informationsaspekte, verzichtet?

Ist eine regelmaldige Evaluierung des Standorts vorgesehen?

Gibt es ein institutionalisiertes Ansprech- oder Beschwerdesystem fur die
Nachbarschaft?
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Begriundung

Burgeranliegen.

Seit Oktober 2025 ist im Areal Pflege Baumgarten (Hutteldorfer Strale 188) das
Kinder- und Jugendpsychiatrische Ambulatorium Penzing (KJPA 14) mit flexibler
Tagesklinik und assoziierter Wohngruppe in Betrieb.

Der Standort befindet sich in unmittelbarer Nahe zu Volksschulen, Kindergarten sowie
Einrichtungen fur altere Menschen.

Am 23. Februar 2026 befand sich ein groflieres Polizeiaufgebot im unmittelbaren
Bereich der Einrichtung (siehe Foto).

Ein 6ffentlich bestatigter Zusammenhang dieses Polizeieinsatzes mit der genannten
Einrichtung sowie einem Polizeieinsatz im zeitlichen und 6rtlichen Nahebereich
(Friedhof Baumgarten) liegt derzeit nicht vor.

Unabhangig davon stellen sich im Interesse der Bevolkerung berechtigte Fragen zur
Standortwahl, zum Sicherheits- und Praventionskonzept sowie zur Informationspolitik
gegenuber den Anwohnern.

Abbildung 1: Montag, 23.02.2026, 17:09, Salisstrasse

Bernhard Patzer
Bezirksrat FPO Penzing
Wien, 23.02.2026
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Die Bezirksvorsteherin des

14. Bezirkes der Stadt Wien
Hiitteldorfer Strafe 188, 1. Stock
A-1140 Wien

Tel.: +43 1 4000 14111

Fax.: +43 1 4000 14120

E-Mail: post@bvi4.wien.gv.at
www.wien.gv.at/

Herrn
BR Bernhard Patzer
Per Email

BV 14 — zu BV 322884/26 Wien, 6.5.2026

Sehr geehrter Herr BR Patzer!

Zu lhrer Anfrage, gestellt in der Bezirksvertretungssitzung am 11.3.2026 darf ich Ihnen zu
jenen Fragen die mich betreffen wie folgt mitteilen:

Ende 2023 wurde ich Uber die geplante Verlegung des Ambulatoriums von Wien 13 nach
Wien 14 informiert. In der Bezirksvertretungssitzung am 19.06.2024 habe ich nach Baustart
in meinen Mitteilungen daruber informiert.

Weder ich noch meine Stellvertreter“innen, noch die Bezirksvertretung wurden vorab in die
Planung oder Standortwahl eingebunden.

Weiters darf ich Ihnen nachstehend die Stellungnahme aus dem Biro des Herrn STR Hacker
zur Kenntnis bringen:

Beim Standort des Kinder- und Jugendpsychiatrischen Ambulatoriums Penzing (KJPA 14)
handelt es sich um ein kinder- und jugendpsychiatrisches Ambulatorium des PSD-Wien
sowie um sozialpsychiatrische Wohngemeinschaften fur Minderjahrige im Auftrag der Wiener
Kinder- und Jugendhilfe, nicht um geschlossene Einrichtungen oder Einrichtungen fir
straffallig gewordene Personen, deren Vorgeschichte auf ein Sicherheitsrisiko schlielen
lassen wurde. Diese Einrichtungen dienen der medizinischen, therapeutischen und
padagogischen Versorgung von Kindern und Jugendlichen mit psychischen Erkrankungen
bzw. besonderem Unterstutzungsbedarf. Sie stellen per se keine Gefahr fir die Bevdlkerung
dar.

Vielmehr handelt es sich bei den dort betreuten jungen Menschen um eine besonders
schutzbedurftige Gruppe, die selbst auf Stabilitdt, Behandlung, Begleitung und Schutz
angewiesen ist. Eine andere Darstellung ist fachlich nicht gerechtfertigt und tragt zur
Stigmatisierung psychisch erkrankter Kinder und Jugendlicher bei.



Entscheidungen Uber Standort und Betrieb sozialmedizinischer Einrichtungen beruhen auf
fachlichen, rechtlichen und versorgungsstrategischen Kriterien, mit dem Ziel, sowohl den
Bedarf der Patient*innen als auch den berechtigten Interessen der Nachbarschaft
bestmdglich Rechnung zu tragen. Dartber hinaus werden interne Ablaufe,
Risikoeinschatzungen und Betreuungsstrukturen tberprift.

Ziel der ambulanten kinder- und jugendpsychiatrischen Versorgung ist es, Kindern und
Jugendlichen ein bedarfsgerechtes, wohnortnahes Angebot zu ermdglichen, welches sie
weiterhin an ihrem Alltagsleben (Kindergarten, Schule, Ausbildung, Familie,...) teilhaben
lasst.

Wie bei Einrichtungen dieser Art Gblich, werden Ablaufe, Betreuungsstrukturen,
Risikoeinschatzungen und Krisenprotokolle laufend fachlich Uberprift und bei Bedarf
weiterentwickelt. Einrichtungen der kinder- und jugendpsychiatrischen Versorgung arbeiten
mit professionellen Betreuungsschlisseln, individuellen Einschatzungen und klar definierten
Krisenablaufen nach aktuellem fachlichem Standard. Dariber hinaus gibt es intensive
Behandlungssettings, auch in Akutsituationen, die auf die enge organisatorische und
fachliche Verbindung zwischen Ambulatorium und sozialpsychiatrischen
Wohngemeinschaften basieren.

Die Psychosozialen Dienste in Wien sind stets um eine transparente Kommunikation an die
Offentlichkeit bemiiht, wie es auch beim gegenstandlichen Ambulatorium der Fall ist. Wie
ublich sind Kontaktadressen in den veroéffentlichten Presseaussendungen gelistet, ebenso
geben die Psychosozialen Dienste in Wien auf ihrer Website Kontaktmdoglichkeiten an. Eine
Bautafel, die an der Baustelle sichtbar auf die kiinftige Nutzung des Standorts hinwies,
wurde im Fruhjahr 2024 angebracht.

Mit freundlichen GrifRen
Michaela Schiichner e.h.
Bezirksvorsteherin



F PO

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Die unterzeichnenden Bezirksrate der FPO stellen zur Bezirksvertretungssitzung am
11.03.2026 gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

Betreffend: Geplantes Neubauprojekt Jakob-Gremdlinger-Strale 15-17 (1140 Wien)

1. Ist der Bezirksvorsteherin das von der Rustler Gruppe angekindigte
Neubauprojekt in der Jakob-Gremdlinger-Stralle 15—-17 bekannt?

2. Liegt fur das Grundstuck Jakob-Gremdlinger-Stral3e 15—-17 ein Bauansuchen,
eine Bauanzeige oder ein sonstiges baubehordliches Verfahren vor?
a. Seitwann?
b. Wie viele Wohneinheiten sind konkret vorgesehen?
c. Welche Gebaudehohe, Bebauungsdichte und Bauklasse sind geplant?

3. Entspricht das geplante Bauvorhaben der geltenden Flachenwidmung und dem
Bebauungsplan?

4. Wurden Abweichungen, Ausnahmegenehmigungen oder Umwidmungen
beantragt oder durchgefuhrt?

5. Wurde die Bezirksvertretung oder ein zustandiges Gremium vorab informiert
oder eingebunden?

6. Welche Prufungen wurden hinsichtlich

Verkehrsaufkommen und Parkplatzsituation,

Infrastruktur (Kindergarten, Schulen, medizinische Versorgung),
Auswirkungen auf den Charakter des Kleingartengurtels und das Ortsbild
durchgefuhrt?

oo ow

7. Ist eine Information oder Beteiligung der betroffenen Anrainer vorgesehen?
8. Welche Mdglichkeiten bestehen seitens des Bezirks, im Sinne der

Ortsbildvertraglichkeit, der mafvollen Bebauung und des Schutzes
gewachsener Strukturen Einfluss zu nehmen?
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10.Wer war vor dem Erwerb durch die Rustler Gruppe Eigentimer des
Grundstucks Jakob-Gremdlinger-Stralle 15-177?

11.Handelte es sich ursprunglich um ein oder mehrere eigenstandige Grundstlicke
(Parzellen)?

12.Wurden in den letzten zehn Jahren Grundstickszusammenlegungen, Teilungen
oder sonstige grundbucherliche Veranderungen vorgenommen?

a. Wenn ja: Wann?
b. Auf welcher rechtlichen Grundlage?

13.Gab es vor dem Ankauf durch die Rustler Gruppe Umwidmungen oder
Anderungen des Bebauungsplanes fur das betreffende Areal?

a. Wenn ja: Wann?

b. Mit welcher inhaltlichen Anderung (Widmungskategorie, Bauklasse,
Bebauungsdichte)?

c. Auf wessen Initiative erfolgte diese Anderung?

14.Wourde die Bezirksvertretung im Rahmen allfalliger Widmungs- oder
Bebauungsplananderungen befasst oder angehort?

15.Stand das Grundstick vor 2022 im Zusammenhang mit einer kleingartnerischen
Nutzung oder besonderen Schutzbestimmungen?

16.Ist der Bezirksvorsteherin bekannt, dass Anrainer im Zusammenhang mit dem
geplanten Bauvorhaben einen ,Aufschub“ erreicht haben sollen?

17.Worin besteht dieser behauptete Aufschub konkret?
18.Wurde ein baubehdrdliches Verfahren ausgesetzt?
19.Wurde eine Baubewilligung bislang nicht erteilt?

20.Wurde eine Frist verlangert oder ein Antrag zuriickgezogen?
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22.Wurde ein Rechtsmittel (Beschwerde) eingebracht?
23. Auf welcher rechtlichen Grundlage erfolgte dieser Aufschub?
24.Bis zu welchem Zeitpunkt ist der Aufschub befristet?

25.Welche weiteren Verfahrensschritte sind aktuell vorgesehen?

Begrindung

Blrgeranliegen.

Anrainer berichten von einem geplanten Neubauprojekt auf dem Grundstlick Jakob-
Gremdlinger-Stral’e 15-17. Zudem wird von einem angeblich erreichten ,Aufschub®
gesprochen.

Da sich der Standort im sensiblen Bereich des Kleingartengurtels befindet, besteht
berechtigtes offentliches Interesse an Transparenz hinsichtlich Widmung,
Bebauungsdichte, Infrastrukturfolgen sowie Auswirkungen auf Ortsbild und
Lebensqualitat.

Silvia Steiner Bernhard Patzer
Bezirksrat FPO Penzing Bezirksrat FPO Penzing
Wien, 24.02.2026
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Die Bezirksvorsteherin des

14. Bezirkes der Stadt Wien
Hiitteldorfer Strafe 188, 1. Stock
A-1140 Wien

Tel.: +43 1 4000 14111

Fax.: +43 1 4000 14120

E-Mail: post@bvi4.wien.gv.at
www.wien.gv.at/

Frau BRin Sivlia Steiner
Herrn BR Bernhard Patzer
Per Email

Wien, 20.4.2026
BV 14 — zu BV 322901/26

Sehr geehrte Frau BRin Steiner!
Sehr geehrter Herr BR Patzer!

Zu lhrer Anfrage, gestellt in der Bezirksvertretungssitzung am 11.3.2026, darf ich Ihnen in
der Beilage die Beantwortung von Frau STRin Mag.? Hanel-Torsch Ubermitteln.

Zu den an mich gestellten Fragen kann ich wie folgt ausflihren:

Zu 1)
Ja durch die Verhandlung der MA 37 am 17.11.2021.

Zu 16-17)

Nein da der Bezirk zu keiner weiteren Verhandlung mehr geladen wurde. Der Bezirk muss
lediglich zur Bauverhandlung geladen werden, jedoch obliegt der weitere Verlauf des
Bauverfahrens bei der MA 37. Hier ist der Bezirk nicht mehr involviert und bekommt daher
auch keine Informationen.

Bezuglich der offenen Fragen 13-15 habe ich die Anfrage an die zustéandige Stadtratin Mag.?
Sima zur Stellungnahme weitergeleitet. Die Beantwortung wird nach Einlangen Gbermittelt.

Mit freundlichen GrifRen
Michaela Schiichner e.h.
Bezirksvorsteherin

Beilage:
Beantwortung STRin Mag.? Hanel-Torsch



MAG.A ELKE HANEL-TORSCH
AMTSFUHRENDE STADTRATIN FUR
WOHNEN, WOHNBAU,
STADTERNEUERUNG UND FRAUEN

VON WIEN
Frau Bezirksvorsteherin
Michaela Schiichner
Bezirksvorstehung 14
GZ: zu 410081-2026/Spe/Smj Wien, 15. April 2026

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin,
liebe Michaela!

Bezugnehmend auf die Anfrage der FPO-Penzing in der Bezirksvertretungssitzung am 11. Marz
2026 betreffend ,Geplantes Neubauprojekt Jakob-Gremdlinger-Strafle 15-17 (1140 Wien)" kann ich
Dich wie folgt informieren:

Ad1)
Beantwortung Frau Bezirksvorsteherin

Ad 2)
Ja

Ad2a)
Baubewilligung vom 14. Juni 2022, rechtskréftig It. VGW 10.3.2023, Abweichung vom bewilligten
Bauvorhaben vom 6. Feb. 2025, rechtskraftig 28.3.2025

Ad2b)
16 Wohnungen

Ad2c)
Gebdudehdhe 7,50 m in der Bauklasse |, 3 Gebdude

Ad 3)
Ja

Ad 4)
Nein

Ad 5)
Ja, durch Ladung und Teilnahme an der miindlichen Verhandlung
1082 Wien, Rathaus, Stiege 8

Sekretariat: Telefon: 4000 81982
Telefax: 4000 99 81260



Ad 6 a)
Die fur Verkehrsorganisation und technische Verkehrsangelegenheiten zustandige Fachabteilung
konnte betreffend die Schleppkurve bei der Einfahrtsituation einbezogen werden

Ad 6 b)
Belange der Infrastruktur sind nicht Gegenstand im baubehérdlichen Ermittlungsverfahren

Ad6c)

Der Amtssachversténdige der fUr Ortsbildfragen zustéandigen Fachabteilung konnte im
Ermittlungsverfahren feststellen, dass das drtliche Stadtbild im Sinne der Bestimmungen weder
gestort noch beeintrachtigt wird

Ad 7)

Im Rahmen des Ermittlungsverfahrens erfolgte die M&glichkeit der Erérterung des Bauvorhabens
mit den verfahrensrechtlich beteiligten Anrainer*innen in der mindlichen Verhandlung am
17.11.2021

Ad 8)
Der Bezirksvertretung kommen zu diesen Punkten keine Kompetenzen zu

Ad 11)
Die heutigen Grundstiicke 1169 und 1170 der EZ 2777 wurden 1954 urspringlich als zwei Bauplatze

geschaffen

Ad12)

GemaR § 13 Liegenschaftsteilungsgesetz erfolgte mit Zustimmung der MA 64 die Vereinigung der
GrundstiUcke 1169 und .1899 zum Grundstiick 1169 und die Vereinigung der Grundstiicke 1170 und
1900 zum Grundstuick 1170. Diese Vereinigungen wurde mit Beschluss des Bezirksgerichts Fiinfhaus
vom 2. November 2020 verbichert. Gemal3 § 13 der Bauvordnung fir Wien wurden die beiden
Grundstiicke 1169 und 1170 mit Bescheid vom 2. Marz 2022 als ein Bauplatz genehmigt. Dieser
Bescheid wurde jedoch nicht grundbicherlich durchgefiihrt

Ad 13-15)
Zustandigkeit MA 21 - Geschéftsgruppe Stadtentwicklung, Mobilitdt und Wiener Stadtwerke

Ad 16-17)
Beantwortung Frau Bezirksvorsteherin

Ad 18)
Nein

Ad 19)
Siehe Punkt 2 a)

Ad 20)
Nein


lanb14fue
Bereich hervorheben


Ad 22)

Beschwerden gegen die Baubewilligung vom 14. Juni 2022 wurden von Anrainer*innen
eingebracht, der Bescheid vom Verwaltungsgericht Wien Uberprift und die Beschwerden mit
Erkenntnis vom 1.3.2023 als unzuldssig zuriickgewiesen

Ad 23-24)
Ein weiterer ,Aufschub" ist der Baubehdrde nicht bekannt

Ad 25)
Zur Zeit keine - etwaige weitere Verfahrensschritte kénnen von der MA 37 Baupolizei erst nach
Anzeige des Baubeginns innerhalb der Wirksamkeit der Baubewilligung gesetzt werden

Mit freundschaftlichen GrufRen






MAG.* ULLI SIMA

AMTSFUHRENDE STADTRATIN FUR
STADTENTWICKLUNG, MOBILITAT UND
WIENER STADTWERKE

Frau
Bezirksvorsteherin
fUr den 14. Bezirk
Michaela Schichner

GGM 582521/26 Wien, 3. Mai 2026
BV 14 - zu BV 322901/26 0622

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!
Liebe Michaela!

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung am 11. Marz 2026 eingebrachten An-
frage der FPO betreffend ,Geplantes Neubauprojekt Jakob-Gremdlinger-StraRe
15-17 (1140 Wien)" kann ich Folgendes mitteilen:

Zu Frage 13:

Das derzeit giltige Plandokument 7412 wurde am 6. Marz 2003 vom Gemeinderat
beschlossen. Fir die gegenstandliche Liegenschaft gilt Bauland, Wohngebiet, Bau-
klasse |, h6henbeschrankt auf 7,5 m in der offenen oder gekuppelten Bauweise hin-
ter einem 4 m breiten Vorgartenstreifen.

Zusatzlich zu den allgemeinen Bestimmungen fir das gesamte Plangebiet liegt die
Liegenschaft in einem Bereich, fir den festgelegt ist, dass bei einer Bauplatzgrofle
von Uber 300 m? maximal 25 % des Bauplatzes bebaut werden dirfen. Dariber hin-
aus darf die bebaute Fliche je Gebiude in der offenen Bauweise maximal 180 m?
und in der gekuppelten Bauweise maximal 150 m? betragen (BB2).

Diese Bearbeitung der Rechtslage erfolgte als flachige Gebietsiberarbeitung im
Zuge des ,10-Jahres-Programms"”, das die Stadt Wien verpflichtete, samtliche be-
stehenden Flachenwidmungs- und Bebauungsplane innerhalb von zehn Jahren zu
Uberpriifen und neu zu erlassen, da sie andernfalls aulRer Kraft getreten waren.

Rathaus, A-1082 Wien
Sekretariat: Tel. Nr.: +43 14000 81340
E-Mail: ulli sima@wien.gv.at
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Zuvor galt das Plandokument 6244 (Gemeinderatsbeschluss vom 12. Dezember
1991). Bereits darin war fur die gegenstandliche Liegenschaft Bauland, Wohngebiet,
Bauklasse |, héhenbeschrankt auf 7,5 m in der offenen oder gekuppelten Bauweise
festgesetzt.

Informationen dariber, wann der Ankauf durch die Rustler Gruppe erfolgtist, liegen
der Magistratsabteilung 21 A nicht vor. Daher kann hierzu keine Auskunft erteilt
werden.

Zu Frage 14:

Die Durchfihrung eines Widmungsverfahren ist gemaR §2 der Bauordnung fur
Wien genau gesetzlich geregelt, wonach die Bezirksvertretung eingeladen wird in-
nerhalb einer vorgeschriebenen Frist zum Planentwurf Stellung zu nehmen. Das
derzeit glltige Plandokument 7412 wurde der Bezirksvertretung des 14. Bezirks in
der Sitzung am 23. Oktober 2002 vorgelegt. Diesem wurde mehrheitlich zuge-
stimmt. Eine Stellungnahme erfolgte nicht.

Zu Frage 15:
Wie bereits ausgefihrt, war die gegensténdliche Liegenschaft bereits im zuvor gel-

tenden Plandokument 6244 aus dem Jahr 1991 als Bauland, Wohngebiet ausgewie-
sen.

Mit freundlichen GriRen



F PO

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Die unterzeichnenden Bezirksrate der FPO stellen zur Bezirksvertretungssitzung am
11.03.2026 gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

Sind der Frau Bezirksvorsteherin in den letzten 24 Monaten Falle von
Suchtmittelkonsum oder Suchtmittelhandel in Parks oder auf Spielplatzen im 14. Bezirk
Penzing bekannt geworden?

Falls ja, um welche konkreten Parks, Platze, Anlagen oder Spielplatze handelt es sich?

Auf welchem Weg sind der Frau Bezirksvorsteherin diese Vorfalle zur Kenntnis gelangt
(z. B. Burgerbeschwerden, Mitteilungen der Landespolizeidirektion Wien, Informationen
von Magistratsabteilungen oder sonstige Meldungen, Auswertungen, Berichte,...)?

Welche MaRnahmen hat die Frau Bezirksvorsteherin im Rahmen ihrer Zustandigkeit
gesetzt bzw. bei den jeweils zustandigen Stellen angeregt, nachdem entsprechende
Vorfalle bekannt wurden?

Sind der Frau Bezirksvorsteherin in den letzten 24 Monaten Falle von Vandalismus in
Parks oder auf Spielplatzen im 14. Bezirk bekannt geworden, insbesondere
Beschadigungen an Grinanlagen oder das Ausreil’en frisch gepflanzter Baume?

Falls ja, welche Malnahmen wurden im Rahmen der Zustandigkeit der
Bezirksvorsteherin gesetzt bzw. bei den verantwortlichen Stellen angeregt, um
derartigen Vorfallen kinftig entgegenzuwirken?

Begriundung

Wiederholter Burgerwunsch.

Anwohner verschiedener Penzinger Parks, u. a. dem Matznerpark, berichten von
wiederholtem Drogenhandel mithilfe sogenannter ,Erddepots” sowie dem Auffinden von
Drogenbesteck in unmittelbarer Nahe zu den dortigen Spielplatzen. Weiterhin wurde
wiederholt Vandalismus durch Parkbesucher beobachtet.

Ein sicheres Umfeld fir Anwohner oder spielende Kinder in den daflr gedachten Parks
ist ein berechtigter Anspruch an die oOffentliche Infrastruktur und entsprechend
sicherzustellen.

Andrea Dunker Bernhard Patzer
Bezirksrat FPO Penzing Bezirksrat FPO Penzing
Wien, 15.02.2026



Die Bezirksvorsteherin des

14. Bezirkes der Stadt Wien
Hiitteldorfer Strafe 188, 1. Stock
A-1140 Wien

Tel.: +43 1 4000 14111

Fax.: +43 1 4000 14120

E-Mail: post@bvi4.wien.gv.at
www.wien.gv.at/

Frau BRin Andrea Dunker
Herrn BR Bernhard Patzer
Per Email

Wien, 6.5.2026

BV 14 — zu BV 322935/26

Sehr geehrte Frau BRin Dunker!
Sehr geehrter Herr BR Patzer!

Zu lhrer Anfrage, gestellt in der Bezirksvertretungssitzung am 11.3.2016, darf ich Ihnen wie
folgt mitteilen:

Mir sind keine Falle von Suchtmittelkonsum oder Suchtmittelhandel in den Parks oder auf
Spielplatzen bekannt. Wenn mich Blrger*innen per Email, telefonisch oder personlich Gber
diverse Beobachtungen informieren, leite ich diese an die zustandigen Stellen (Polizei,
Sucht- und Drogenkoordination Wien) mit der Bitte um Beobachtung weiter.

Dasselbe gilt auch fir Beschadigungen in den Parks oder auf Spielplatzen. Diese werden
umgehend an die zustandige Stelle weitergeleitet und der Schaden so rasch wie moglich
behoben. Vandalismusvorfalle werden auch von der daflr zustandigen Polizei bearbeitet.
Ich bin in stdndigem Austausch mit der Gratzlpolizei. Um derartigen Vorfallen
entgegenzuwirken, setze ich auf Aufklarung.

Mir ist kein Baum bekannt, der nach der Pflanzung wieder ausgerissen wurde. Diese sind gut
verankert und werden auch mit einer Stitze entsprechend abgesichert bis der Baum fest
verwurzelt ist.

Mit freundlichen GrifRen
Michaela Schiichner e.h.
Bezirksvorsteherin



F PO

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Die unterzeichnenden Bezirksrate der FPO stellen zur
Bezirksvertretungssitzung am 11.03.2026 gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

Gibt es fur den Bezirk Penzing gesonderte Berichte, Lagebilder oder
Evaluierungen, die aus der stadtweiten Sucht- und Drogenkoordination
abgeleitet werden?

Welche konkreten Malinahmen oder Empfehlungen wurden in den letzten
Jahren aus dieser Koordination heraus fur den Bezirk Penzing gesetzt
oder ausgesprochen?

Wie werden Hinweise, Beschwerden oder Sicherheitsbedenken aus der
Bevolkerung im Zusammenhang mit sucht- und drogenpolitischen
Malnahmen im Bezirk Penzing behandelt, dokumentiert und an
zustandige Stellen weitergeleitet?

Beabsichtigt die Frau Bezirksvorsteherin, zusatzliche Mallnahmen zu
setzen oder bei zustandigen Stellen einzufordern, um sicherheitsrelevante
Auswirkungen sucht- und drogenpolitischer MalRnahmen auf den Bezirk
Penzing wirksam zu begrenzen?

Welche konkreten Schritte wird die Frau Bezirksvorsteherin setzen, um
sicherzustellen, dass sucht- und drogenpolitische Mallnhahmen nicht
zulasten der Sicherheit und Lebensqualitat der Bevolkerung im Bezirk
Penzing gehen?

Welche Abstimmungen oder Koordinationsmechanismen bestehen
zwischen der Bezirksvorstehung und zustandigen Stellen, wenn Personen
nach Haftentlassungen — insbesondere nach Gewalt- oder
Suchtmitteldelikten — in das unmittelbare Wohnumfeld im Bezirk Penzing
zuruckkehren?
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Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Welche konkreten Moglichkeiten bestehen im Bezirk Penzing, um bei
begrindeten Sicherheitsbedenken aus der Bevdlkerung im
Zusammenhang mit sucht- oder gewaltbezogenen Vorfallen rasch und
koordiniert zu reagieren?

Begriindung

Burgerinteresse

Aus der Bevolkerung werden wiederholt sicherheitsrelevante Auswirkungen
sucht- und drogenpolitischer MalRnahmen auf das unmittelbare
Wohnumfeld thematisiert.

Gerade bei sensiblen Themen wie Sucht, offentlicher Sicherheit und
Lebensqualitat im Bezirk ist Transparenz uber Zustandigkeiten, Berichte,
Evaluierungen und konkrete Malnahmen unerlasslich.

Transparenz und nachvollziehbare Verantwortungsstrukturen sind zentrale
Elemente verantwortungsvoller Regierungs- und Verwaltungspraxis.

In jungster Zeit wurden zudem konkrete Sicherheitsbedenken im
Zusammenhang mit der Ruckkehr verurteilter Gewalt- und
Suchtmitteldelinquenten in das unmittelbare Wohnumfeld an die
Bezirksrate herangetragen, was die Notwendigkeit klarer Zustandigkeiten
und wirksamer Praventionsmechanismen zusatzlich unterstreicht.

Andrea Dunker Bernhard Patzer
Bezirksrat FPO Penzing Bezirksrat FPO Penzing
Wien, 15.02.2026
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Die Bezirksvorsteherin des

14. Bezirkes der Stadt Wien
Hiitteldorfer Strafe 188, 1. Stock
A-1140 Wien

Tel.: +43 1 4000 14111

Fax.: +43 1 4000 14120

E-Mail: post@bvi4.wien.gv.at
www.wien.gv.at/

Frau BRin Andrea Dunker
Herrn BR Bernhard Patzer
Per Email

Wien, 6.5.2026

BV 14 — zu BV 322955/26

Sehr geehrte Frau BRin Dunker!
Sehr geehrter Herr BR Patzer!

Zu lhrer Anfrage, gestellt in der Bezirksvertretungssitzung am 11.3.2026, darf ich lhnen wie
folgt mitteilen:

Wie in der Wiener Stadtverfassung §103ff ausgefihrt, ist das im Bereich Gesundheit
beinhaltete Thema Sucht und Drogen nicht im Wirkungsbereich der Bezirksvertretungen
bzw. der Bezirksvorstehungen.

Berichte, Lagebilder oder Evaluierungen sind in der Zustandigkeit der Sucht- und
Drogenkoordination Wien.

Wenn Burger*innen mich per Email, telefonisch oder personlich Gber diverse Beobachtungen
informieren, leite ich diese an die zustandigen Stellen weiter. Ich bin im standigen Austausch
mit der Polizei und mit den zustandigen Stellen der Stadt Wien.

Mit freundlichen Grif3en
Michaela Schiichner e.h.
Bezirksvorsteherin



FPOLEHNS

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Die unterzeichnenden Bezirksrate der FPO stellen zur Bezirksvertretungssitzung am
11.03.2026 gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

Im Bereich mehrerer Einmindungen entlang der Penzinger Stralde (siehe beiliegender
Lageplan) gilt derzeit die allgemeine Vorrangregel ,Rechts vor Links®. Zusatzliche

Vorrangzeichen sind dort nicht vorhanden.
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Abbildung 1: Lageplan der Penzinger Stral3e mit markierten Priifbereichen zur Evaluierung einer méglichen Vorrangregelung

Wurde die bestehende ,Rechts vor Links“-Regelung in den betroffenen
Kreuzungsbereichen der Penzinger Strasse (siehe Planskizze) in den vergangenen

funf Jahren verkehrstechnisch uberprift?
Wenn ja, wann und mit welchem Ergebnis?

Wie beurteilt die zustandige Magistratsabteilung (insbesondere MA 46) die

Verkehrssicherheit dieser Regelung unter Berlcksichtigung der ortlichen
Gegebenheiten (Sichtbeziehungen, Fahrbahnbreiten, Verkehrsaufkommen,

Einbahnsysteme)?

Seite 1 von 2



F PO

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Liegen der Stadt Wien fur diese Bereiche Unfallstatistiken oder sicherheitsrelevante
Meldungen der letzten funf Jahre vor?

Wenn ja, bitte um Aufschlisselung nach Jahr und Art des Vorfalls.

Wurde seitens der zustandigen Stellen geprift, ob die Aufstellung zusatzlicher
Vorrangzeichen (z. B. ,Vorrang geben® oder ,Halt“) oder erganzender
Bodenmarkierungen eine Verbesserung der Verkehrssicherheit bewirken kdnnte?

Falls eine solche MalRnahme fachlich als zweckmafig beurteilt wirde:
a) An welchen Standorten ware eine Umsetzung denkbar?

b) Wirde dies zu einer Einschrankung bestehenden Parkraums fihren?
c) Wenn ja, in welchem Ausmal’ (Anzahl der betroffenen Stellplatze)?

Mit welchen Kosten je Standort ware im Falle einer Umsetzung voraussichtlich zu
rechnen?

Ist seitens des zustandigen Stadtrats oder der zustandigen Magistratsabteilungen eine
Anderung der derzeit geltenden Vorrangregelung geplant?

Begrindung

Blrgerinteresse:

In den gezeigten Kreuzungsbereichen gilt derzeit die allgemeine Vorrangregel ,Rechts
vor Links®. In innerstadtischen Situationen mit Einbahnsystemen und unterschiedlichen
Verkehrsstromen kann diese Regelung in der Praxis zu Unsicherheiten fuhren,
insbesondere wenn eine Stralle, wie die Penzinger Stral3e, faktisch als durchgehende
Verkehrsachse wahrgenommen wird.

Andrea Dunker Bernhard Patzer
Bezirksrat FPO Penzing Bezirksrat FPO Penzing
Wien, 23.02.2026
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MAG.A ULLI SIMA

AMTSFUHRENDE STADTRATIN FUR

STADTENTWICKLUNG, MOBILITAT UND

WIENER STADTWERKE

Frau
Bezirksvorsteherin
fUr den 14. Bezirk
Michaela Schiichner

GGM 410977/26 Wien, 30. April 2026
BV 14 —zu BV 322976/26 71

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!
Liebe Michaelal

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung am 11. Mérz 2026 eingebrachten An-
frage der FPO betreffend ,Penzinger StraBRe” kann ich Folgendes mitteilen:

Nach eingehender Uberpriifung der értlichen Gegebenheiten durch die Magistrats-
abteilung 46 sowie in Abstimmung mit der Gruppe Verkehrssicherheit wird mitge-
teilt, dass es sich im gegensténdlichen Abschnitt der Penzinger StraRe um keine Un-
fallhdufungsstelle handelt. Im Zeitraum von 2022 bis 2024 wurden zwei Verkehrs-
unfélle mit leichtem Personenschaden verzeichnet, die sich weder in den unmittel-
baren Kreuzungsbereichen ereigneten noch im Zusammenhang mit einer Missach-
tung des Rechtsvorrangs standen.

Die Penzinger Stra8e im Abschnitt zwischen Leegasse und Einwanggasse wird im
Gegenverkehr gefihrt. Die zuldssige Héchstgeschwindigkeit betrdgt im gegen-
sténdlichen Abschnitt 30 km/h. Die Kreuzungsbereiche sind durch bauliche Geh-
steigvorziehungen sowie Bodenmarkierungen in Form von Sperrflichen so gestal-
tet, dass ausreichende Sichtbeziehungen gewihrleistet werden. Simtliche Ver-
kehrszeichen und Markierungen sind ordnungsgemiR kundgemacht.

Rathaus, A-1082 Wien
Sekretariat: Tel, Nr.: +43 1 4000 81340
E-Mail: ullisima@wien.gv.at
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Gemal der StraRenverkehrsordnung 1960 (StVO) gilt, sofern keine gesonderte Re-
gelung getroffen ist, der allgemeine Grundsatz des Rechtsvorrangs. Eine zusitzliche
Beschilderung ist daher grundsétzlich nicht erforderlich, da sich diese Vorrangregel
unmittelbar aus der StVO ergibt.

Ungeachtet dessen kann es in Einzelfallen aufgrund der 6rtlichen Gegebenheiten zu
subjektiven Unsicherheiten kommen. In solchen Féllen besteht die Méglichkeit, er-
ganzende Verkehrszeichen zur Verdeutlichung des Rechtsvorrangs festzulegen, um
Verkehrsteilnehmer*innen verstarkt fUr die bestehende Rechtsvorrangregelung zu
sensibilisieren und dadurch die Verkehrssicherheit zu erhéhen sowie Unfille und
gefdhrliche Situationen an dieser Kreuzung wirksam zu verhindern. Ebenso kann es
in diesem Zusammenhang zur Verbesserung der Sichtverhiltnisse erforderlich sein,
Eckbereiche von parkenden Fahrzeugen freizuhalten, etwa durch Sperrflichen oder
andere geeignete MalRnahmen.

Ob und in welchem Ausmal3 dadurch Stellplétze entfallen, ist standortabhingig und
kann nur im Rahmen eines konkreten Ermittlungsverfahrens beurteilt werden.

Hinsichtlich der Kosten fir allféllige zusatzliche MaRnahmen wird darauf hingewie-
sen, dass diese in die Zusténdigkeit der Magistratsabteilung 28 fallen.

Vor dem Hintergrund des geringen Unfallgeschehens, der bestehenden verkehrs-
organisatorischen MafRnahmen sowie der klaren Rechtslage gemaR StVO erscheint
eine Anderung der derzeitigen Vorrangregelung aus fachlicher Sicht derzeit weder
erforderlich noch zweckmafig.

Mit freundlichen GriRRen

VUV v




F PO

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Die unterzeichnenden Bezirksrate der FPO stellen zur
Bezirksvertretungssitzung am 11.03.2026 gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

Welche Mechanismen bestehen im Bezirk Penzing, um bei Sucht- und
Drogenfragen eine unabhangige Evaluierung und Kontrolle sicherzustellen?

In welcher Form wird die Bezirksvertretung Uber MalRnahmen, Bewertungen
oder Lageeinschatzungen informiert, die aus stadtweiten
Koordinationsstrukturen stammen und den Bezirk Penzing betreffen?

Gibt es Compliance-, Transparenz- oder Befangenheitsregelungen, die bei
der gleichzeitigen Wahrnehmung von Bezirksfunktionen und stadtweiten
Koordinationsaufgaben zur Anwendung kommen?

Wie wird sichergestellt, dass Bewertungen nicht ausschlieRlich innerhalb
derselben Zustandigkeits- oder Funktionsstruktur erfolgen?

Begriindung

Blrgerinteresse

Transparenz und externe Kontrolle sind zentrale Elemente guter und
verantwortungsvoller Regierungs- sowie Verwaltungspraxis, insbesondere
bei sensiblen sicherheitsrelevanten Themen.

Andrea Dunker Bernhard Patzer
Bezirksrat FPO Penzing Bezirksrat FPO Penzing
Wien, 15.02.2026



Die Bezirksvorsteherin des

14. Bezirkes der Stadt Wien
Hiitteldorfer Strafe 188, 1. Stock
A-1140 Wien

Tel.: +43 1 4000 14111

Fax.: +43 1 4000 14120

E-Mail: post@bvi4.wien.gv.at
www.wien.gv.at/

Frau
BRin Andrea Dunker
Herrn
BR Bernhard Patzer
Per Email
Wien, 6.5.2026

BV 14 — zu BV 322995/26

Sehr geehrte Frau BRin Dunker!
Sehr geehrter Herr BR Patzer!

Zu lhrer Anfrage, gestellt in der Bezirksvertretungssitzung am 11.3.2026 wurde mir
vom Buro des Herrn STR Hacker nachstehendes mitgeteilt:

Wie in der Wiener Stadtverfassung §103ff ausgeflhrt, ist das im Bereich Gesundheit
beinhaltete Thema Sucht und Drogen nicht im Wirkungsbereich der
Bezirksvertretungen bzw. der Bezirksvorstehungen.

Bezirksvorstehungen werden — soweit der jeweilige Bezirk betroffen ist — von der
Sucht- und Drogenkoordination Wien informiert.

Mit freundlichen Grifen
Michaela Schichner e.h.
Bezirksvorsteherin



F PO

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Die unterzeichnenden Bezirksrate der FPO stellen zur Bezirksvertretungssitzung am
11.03.2026 gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

Bezuglich ,Sag’s Wien“-App & ,Nutzen® fur Penzing
1. Nutzerzahlen und Nutzungsstatistiken
Wie viele registrierte Nutzer bestehen aktuell? (Stichtag angeben.)

Wie viele aktive Nutzer gab es in den letzten flinf Kalenderjahren jeweils pro Jahr?
(Definition von ,aktiv anfuhren, z. B. mind. eine Meldung/Login/Interaktion?)

Wie viele davon kann man Penzing zuordnen? Wie viele sind registrierte, wie viele
davon sind auch aktive Nutzer?

Wie viele Downloads der App wurden insgesamt verzeichnet? (Aktueller Stand.)

Wie viele Meldungen wurden seit Einflhrung (2017) insgesamt eingereicht? Bitte um
vollstandige Jahresaufschlusselung (inkl. 2025 bis Stichtag).

2. Aufschlusselung nach Bezirk, Themenfeld und Bearbeitung

Anzahl der Meldungen pro Bezirk und pro Kalenderjahr seit 2017.

Kreuztabelle: Anzahl der Meldungen pro Bezirk und pro Themenkategorie (z. B.
Verkehrsorganisation/-sicherheit, Verunreinigung/Mull, Strallenschaden, Beleuchtung,

Gruanraum, Larm, Sicherheit etc.).

Durchschnittliche Bearbeitungsdauer (arithmetisches Mittel und Median) pro Bezirk.
Erledigungsquote pro Bezirk (aktuell sowie Entwicklung der letzten flnf Jahre).
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Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

3. Personalressourcen

Wie viele Vollzeitaquivalente (FTE) sind aktuell mit Betrieb, Betreuung, technischer
Weiterentwicklung und inhaltlicher Bearbeitung betraut?

Aufschlisselung nach Organisationseinheiten (insbesondere MA 01 — Wien Digital,
Gruppe SofortmalRnahmen/Stadtservice Wien, weitere MA).

Interner Personalaufwand pro Jahr seit Einfuhrung (in FTE sowie in Euro),
aufgeschlusselt nach Organisationseinheiten.

4. Kosten
Gesamtkosten der Entwicklung und Ersteinfiihrung (Einmalaufwand).

Laufende jahrliche Betriebskosten der letzten flnf Jahre (Hosting, Wartung, Lizenzen,
Weiterentwicklung, externe Dienstleister etc.).

Interne Kosten (Personal- und Verwaltungskosten) pro Jahr.

Alifallige Nachtrage, Vertragserweiterungen oder Sonderausgaben seit Projektstart.
5. Vergabe und Vertragsgrundlagen

Wurde die technische Umsetzung 6ffentlich ausgeschrieben?

Falls ja: Verfahrenstyp, Vergabenummer, Zuschlagsdatum, Auftragnehmer,
Vertragssumme, Laufzeit.

Falls iber Rahmenvereinbarung o. A.: Bezeichnung und Geschéftszahl.
Bestehen aktuelle Wartungs-, Service- oder Entwicklungsvertrage?

Falls ja: Wesentliche Konditionen (Laufzeit, Kindigungsfristen, Volumen,
Auftragnehmer).
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Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

6. Bezirksbezogene Auswertung fur den 14. Bezirk (Penzing)

Wie viele Meldungen betrafen seit Einfuhrung den 14. Bezirk? (Jahrliche
Aufschlisselung seit 2017.)

Pro-Kopf-Meldungsrate Penzings im Vergleich zum Wiener Durchschnitt (aktuell und
Entwicklung).

Erledigungsquote sowie durchschnittliche Bearbeitungsdauer (Mittelwert und Median)
speziell fur Penzing.

Spezialfokus: Suchtmittel-/Sicherheits-/Ordnungsrelevante Meldungen

Welche internen Kategorien/Themenfelder existieren flir Meldungen zu
Suchtmittelkonsum, vermuteten Dealaktivitaten, Verschmutzung durch Suchtmittelreste
(z. B. Spritzen), sicherheitsrelevanten Vorfallen oder ordnungspolitischen
Sachverhalten?

Bitte vollstandige Auflistung mit kurzer Definition/Zuordnungslogik.

Wie viele Meldungen im 14. Bezirk wurden diesen Kategorien (oder verwandten) seit
2017 zugeordnet? (Jahrliche Aufschlisselung.)

Falls keine eigenen Kategorien: Nach welchen Kriterien/Schlagwortern/Freitext-
Analyse erfolgt die Erfassung/Auswertung solcher Sachverhalte?

Werden Freitextangaben systematisch ausgewertet (z. B. Schlagwortsuche,
automatisierte/manuelle Nachkategorisierung)?

Falls ja: Kriterien und Sicherstellung, dass sicherheits-/ordnungspolitisch Relevantes
nicht untergeht.

Erfolgt nachtragliche Umkategorisierung? Wie wird dies dokumentiert/statistisch
berucksichtigt?

Erfolgt eine inhaltliche Priorisierung/Einordnung (z. B. sicherheitsrelevant vs.

infrastrukturell)? Nach welchem System/Kriterien? Wer nimmt sie vor
(automatisiert/manuell/zustandige MA)?
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F PO

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Erfolgt bei sicherheits-/ordnungspolitisch relevanten Meldungen eine gesonderte
Weiterleitung/Kennzeichnung an zustandige Stellen (z. B. Polizei, MA 36,
Suchtkoordination)? Falls ja: In welcher Form?

Wie hoch sind Reaktionszeit (bis erste Handlung) und Bearbeitungsdauer bei
sicherheitsrelevanten Meldungen?

Werden besonders belastete Bereiche in Penzing als interne Schwerpunktzonen
gefuhrt?

Falls ja: Kriterien und abgeleitete MalRnahmen.
Wurden aufgrund gehaufter Meldungen ressortibergreifende MalRnahmen gesetzt?

Besteht eine institutionalisierte Informationsweitergabe von Penzing-Meldungen an
Bezirksvorsteherin/Stellvertreter (regelmafig/thematisch/anlassbezogen)?

Falls nein: Warum nicht?

Werden Ausschuss-/Kommissionsvorsitzende informiert, wenn Meldungen in ihren
Zustandigkeitsbereich fallen?

Falls nein: Warum nicht?

Gibt es formalisierte Weitergabe bei Problemhaufungen? Wurden Penzing-Daten in
strategische Planungen (Sicherheit, Sauberkeit, Infrastruktur) einbezogen?

Existiert eine interne Evaluierung der Plattform-Wirkung speziell fir Penzing?

Gibt es Kennzahlen zur nachhaltigen Problemldsung (z. B. Rlickgang wiederholter
Meldungen an identischen Standorten)?

Wird bei wiederholten Meldungen geprift, ob strukturelle/organisatorische Defizite
vorliegen und MaRRnahmen erforderlich sind?

Falls nein: Warum nicht?

Wird bei wiederholt sicherheits-/ordnungspolitisch relevanten Meldungen eine
risikoorientierte Betrachtung (gesteigerte Handlungspflicht) vorgenommen?

Falls nein: Warum nicht?

Seite 4 von 5



F PO

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Begrindung

Anlass dieser Anfrage sind konkrete Burgeranliegen sowie wiederholt vorgebrachte
Beschwerden aus dem Bezirk.

Die Stadt Wien stellt ,Sag’s Wien“ seit Jahren als Vorzeige-Digitalisierungsprojekt mit
aulRergewohnlich hoher Erledigungsquote und hunderttausenden Meldungen dar.

Gleichzeitig wachst allerdings der Eindruck, dass eine hohe ,Erledigungsquote® nicht
automatisch eine nachhaltige Problemldsung bedeutet.

Insbesondere bei wiederkehrenden Missstanden im Bereich Sicherheit, Vermullung
oder Infrastruktur entsteht die Wahrnehmung, dass Probleme zwar administrativ
abgeschlossen, jedoch nicht dauerhaft behoben werden.

Damit stellt sich die grundlegende Frage, ob ,Sag’s Wien“ primar strukturelle
Verbesserungen bewirkt oder vor allem statistische Erfolgswerte produziert.

Die angeforderten Informationen sind daher erforderlich, um Effizienz,
Wirtschaftlichkeit und tatsachliche Wirkung der Plattform im Rahmen der
parlamentarischen Kontrollfunktion objektiv zu beurteilen.

Robert Stjepanovic Bernhard Patzer
Bezirksrat FPO Penzing Bezirksrat FPO Penzing
Wien, 23.02.2026
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EE Stadt
‘ ' Wien Stadtservice Wien

14.02.2017 bis 31.12.2017

Sag's Wien Kategorie INC Status
Ampelanlage Abgeschlossen
Baustelle Abgeschlossen
Deckel/Gitter Abgeschlossen
Grunflache Abgeschlossen
offentliche Beleuchtung Abgeschlossen
Schlagloch Abgeschlossen
Strallenschaden Abgeschlossen
Strallenschild Abgeschlossen
Verunreinigung Abgeschlossen
Gesamtsumme

Gesamtsumme
1,002
793
459
1,845
1,927
362
1,133
1,832
5,731
15,084
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EE Stadt
‘ ' Wien Stadtservice Wien

01.01.2018 bis 31.12.2018

Sag's Wien Kategorie INC Status
Ampelanlage Abgeschlossen
Baustelle Abgeschlossen
Deckel/Gitter Abgeschlossen
Grunflache Abgeschlossen
offentliche Beleuchtung Abgeschlossen
Schlagloch Abgeschlossen
Strallenschaden Abgeschlossen
Strallenschild Abgeschlossen
Verunreinigung Abgeschlossen
Gesamtsumme

Gesamtsumme
1,252
1,174

664
2,373
3,513

455
1,418
2,368
8,455

21,672
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EE Stadt
‘ ' Wien Stadtservice Wien

01.01.2019 bis 31.12.2019

Sag's Wien Kategorie INC Status
Ampelanlage Abgeschlossen
Baustelle Abgeschlossen
Deckel/Gitter Abgeschlossen
Grunflache Abgeschlossen
offentliche Beleuchtung Abgeschlossen
Schlagloch Abgeschlossen
Strallenschaden Abgeschlossen
Strallenschild Abgeschlossen
Verunreinigung Abgeschlossen
Gesamtsumme

Gesamtsumme
1,623
1,443
1,026
3,377
3,599

687
2,016
3,283

11,845
28,899

Seite 1



EE Stadt
‘ ' Wien Stadtservice Wien

01.01.2020 bis 31.12.2020

Sag's Wien Kategorie INC Status
Ampelanlage Abgeschlossen
Baustelle Abgeschlossen
Deckel/Gitter Abgeschlossen
Grunflache Abgeschlossen
offentliche Beleuchtung Abgeschlossen
Schlagloch Abgeschlossen
Strallenschaden Abgeschlossen
Strallenschild Abgeschlossen
Verunreinigung Abgeschlossen
Gesamtsumme

Gesamtsumme
1,630
1,599
1,034
3,835
3,904

433
2,032
3,482

15,659
33,608
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BN Stadt
" Wien Stadtservice Wien

01.01.2021 bis 08.06.2021

Sag's Wien Kategorie
Ampelanlage

Baustelle

Deckel/Gitter
Grunflache

offentliche Beleuchtung
Schlagloch
Strallenschaden
StralBenschild
Verunreinigung
Gesamtsumme

09.06.2021 bis 31.12.2021

Sag's Wien Kategorie
Ampelanlage

Baustelle
Beschadigung/Vandalismus
Deckel / Gitter
Grunflache

Mobilitat

Offentliche Beleuchtung
Schlagloch
StraBenschaden
Strallenschild
Verunreinigung
Gesamtsumme

Erledigungsquote pro Bezirk:

Durchschn. Bearbeitungsdauer (arithmetisches Mittel) pro Bezirk in Tagen:
Durchschn. Bearbeitungsdauer (Median) pro Bezirk in Tagen:

Gesamtsumme 01.01. bis 31.12.2021

INC Status

Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen

INC Status

Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen

Gesamtsumme
711
878
480

1,955
2,002
328
1,066
1,672
8,792
17,884

1010

55

72

33

32

76
400
112
16

88
164
923
1,971

100.00%
8.69
2.03

1020

88

89

37

32
240
176
192
10

90
125
958
2,037

100.00%
10.37
2.62

1030

70

56

21

18
139
114
73

10

69

66
875
1,511

100.00%
6.87
1.95

1040
19
33

7

39
73
27
0

30
45
242
519

100.00%
9.45
1.86

1050

24
45
20
12
28
68
32

3

27
58
437
754

100.00%
7.60
1.91
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PLZ

1060 1070 1080 1090 1100 1110 1120 1130 1140 1150 1160 1170 1180 1190 1200
16 21 8 46 87 36 84 22 39 40 46 8 17 18 34
14 41 30 47 73 27 50 28 104 45 50 54 50 54 48
13 33 9 19 71 35 28 11 42 35 33 25 23 25 30
10 5 9 15 47 14 28 14 26 13 13 7 11 22 12
24 36 14 70 292 93 113 109 211 112 121 53 131 155 92

251 76 59 38 104 29 48 31 79 44 47 31 24 22 40
25 18 18 29 179 144 104 93 98 50 49 53 40 120 73
4 0 4 2 14 8 9 13 8 6 3 3 0 17 6
13 25 26 47 110 53 45 54 59 30 40 35 89 94 47
50 60 35 72 154 87 100 52 86 64 94 50 82 108 58
504 597 234 396 1,361 280 459 374 661 548 578 282 440 360 671
924 912 446 781 2,492 806 1,068 801 1,413 987 1,074 601 907 995 1,111

100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00%
8.72 7.82 10.22 8.99 9.77 15.74 11.82 13.42 9.31 7.47 7.24 10.84 10.00 12.54 8.64
1.65 1.86 1.89 2.24 2.31 4.29 2.74 4.13 2.61 1.86 1.99 2.66 1.93 3.19 2.08
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1210
76
86
82
35
371
71
225
8
155
241
842
2,192

100.00%
11.18
3.22

1220
124
166
109

69
500
140
366

33
248
321

1,397
3,473

100.00%
13.42
3.88

1230

142
79

47

36
199
46
212
12

73
119
526
1,491

100.00%
13.67
4.06

Keine
Bezirkszuordnung

= W U1 U

11

Uuu W O W W

43
82

100.00%
7.66
3.05

Gesamtsumme
1,125
1,346

788
488
3,229
2,014
2,335
189
1,550
2,296
13,988
29,348

100.00%

47,232
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EN Stadt
W Wien

01.01.2022 bis 31.12.2022

Sag's Wien Kategorie
Ampelanlage

Baustelle
Beschadigung/Vandalismus
Grunflache

Mobilitat

Offentliche Beleuchtung
Strallenschaden
StraRenschild
Verunreinigung
Gesamtsumme

Erledigungsquote pro Bezirk:

Durchschn. Bearbeitungsdauer (arithmetisches Mittel) pro Bezirk in Tagen:
Durchschn. Bearbeitungsdauer (Median) pro Bezirk in Tagen:

Stadtservice Wien

INC Status

Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen

1010
76
83
222
98
1,332
207
171
283
750
3,222

100.00%
10.59
1.88

1020
170
134
349
355

1,097
243
162
206

1,180

3,896

100.00%
8.16
2.13

1030
153
59
185
238
779
179
116
188
1,262
3,159

100.00%
7.76
1.81

1040

40

64

80

57
400
31

20

72
392
1,156

100.00%
8.45
1.99

1050

34

57

97

68
233
50

28

89
599
1,255

100.00%
8.86
2.03

1060

33

52

86

49
550
33

22

85
385
1,295

100.00%
11.23
1.89

1070

40

50
108
79
554
56

44

70
567
1,568

100.00%
8.07
1.75
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1080
15
33
65
33
249
29
31
74
262
791

100.00%
10.34
1.75

1090

51

62
140
111
343
93

77
144
588
1,609

100.00%
11.06
1.99

1100
169
141
490
486
784
358
192
255

2,387
5,262

100.00%
7.90
2.00

1110

57

54
225
161
331
208
84
163
837
2,120

100.00%
9.13
2.38

PLZ

1120

126
82
152
177
316
162
59
133
755
1,962

100.00%
9.95
2.26

1130

36

67
122
172
260
153
144
113
397
1,464

100.00%
14.98
3.12

1140

68
125
233
198
674
324
123
131
923
2,799

100.00%
8.38
2.08

1150

59

62
188
193
566
129
54

97
769
2,117

100.00%
6.45
1.72

1160

75

92
157
159
418
98

74
117
854
2,044

100.00%
6.64
1.81

1170

26

66

81

89
248
84

69
101
426
1,190

100.00%
10.18
2.10

1180

24
101
165
132
361
59
120
148
688
1,798

100.00%
12.21
1.94

1190

36

55
164
224
265
176
107
224
516
1,767

100.00%
12.79
2.94

1200
50
70
250
176
350
99
73
83
1,121
2,272

100.00%
8.51
1.96

1210
162
130
474
542
689
416
279
349

1,593
4,634

100.00%
8.83
2.53

1220
270
264
708
724
946
905
391
546

2,467
7,221

100.00%
11.16
3.01
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1230
233
85
234
313
284
248
175
210
1,027
2,809

100.00%
11.96
3.05

Keine
Bezirkszuordnung

N~NEFEF NODNPMWOHR

N
(=)}

100.00%
13.03
2.86

Gesamtsumme
2,004
1,988
4,978
4,838

12,031
4,346
2,617
3,882

20,752

57,436

100.00%
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EE Stadt
W Wien

01.01.2023 bis 31.12.2023

Sag's Wien Kategorie
Ampelanlage

Baustelle
Beschadigung/Vandalismus
Grunflache

Mobilitat

Offentliche Beleuchtung
StrafRenschaden
StraRenschild
Verunreinigung
Gesamtsumme

Erledigungsquote pro Bezirk:

Durchschn. Bearbeitungsdauer (arithmetisches Mittel) pro Bezirk in Tagen:
Durchschn. Bearbeitungsdauer (Median) pro Bezirk in Tagen:

Stadtservice Wien

INC Status

Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen

1010
96
62
300
154
1,979
208
193
326
678
3,996

100.00%
9.76
1.18

1020
252
183
466
519

2,089
250
172
324

1,621

5,876

100.00%
6.79
1.77

1030
202
112
334
259

1,789
272
165
263

1,406

4,802

100.00%
7.26
1.18

1040

58

62
112
91
878
55

47
112
450
1,865

100.00%
6.05
1.09

1050

76
103
165
133
734
56

38
149
545
1,999

100.00%
7.58
1.29

1060

29

34
143
88
564
35

47

80
512
1,532

100.00%
8.97
1.21

1070

60

93
168
115
849
64

712
101
694
2,216

100.00%
7.25
1.21
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1080

14

39

91

56
349
21

64

56
327
1,017

100.00%
8.36
1.38

1090

99

66
148
99
676
88

89
173
589
2,027

100.00%
9.69
1.55

1100
218
144
526
655

5,091
369
290
450

3,571

11,314

100.00%
5.94
1.14

1110
100
46
278
209
1,101
197
157
258
1,042
3,388

100.00%
8.13
1.86

PLZ

1120
117
101
237
200

1,808
199
142
137

1,053

3,994

100.00%
7.92
1.10

1130
52
75
140
185
1,081
247
165
110
432
2,487

100.00%
9.92
1.99

1140
168
144
493
362

1,829
448
198
189

1,093

4,924

100.00%
7.53
1.67

1150
75

78
319
232
2,016
128
75
130
1,192
4,245

100.00%
4.93
1.03

1160
93
100
211
228
2,561
160
113
124
1,299
4,889

100.00%
4.65
0.97

1170
25
71
127
128
1,153
149
78
109
548
2,388

100.00%
6.95
1.02

1180

30
114
134
187
743
91
128
171
516
2,114

100.00%
10.48
1.73

1190

74

94
237
272
914
202
193
227
592
2,805

100.00%
9.59
1.93

1200
73
64
231
239
754
124
117
106
1,155
2,863

100.00%
6.56
1.62

1210
208
157
562
762

2,730
442
373
373

1,798

7,405

100.00%
7.10
1.58

1220
358
299
755
961

3,029
961
621
648

2,958

10,590

100.00%
8.06
1.97
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Keine

1230 Bezirkszuordnung Gesamtsumme
294 0 2,771
127 0 2,368
350 0 6,527
455 0 6,589
986 0 35,703
353 0 5,119
311 0 3,848
256 0 4,872

1,125 0 25,196
4,257 0 92,993

100.00% 100.00%
8.56
2.09
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W Stadt
W Wien

01.01.2024 bis 31.12.2024

Sag's Wien Kategorie
Ampelanlage

Baustelle
Beschadigung/Vandalismus
Grunflache

Mobilitat

Offentliche Beleuchtung
Strallenschaden

StralBenschild

Verunreinigung
Gesamtsumme

Erledigungsquote pro Bezirk:

Durchschn. Bearbeitungsdauer (arithmetisches Mittel) pro Bezirk in Tagen:
Durchschn. Bearbeitungsdauer (Median) pro Bezirk in Tagen:

Stadtservice Wien

INC Status

Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
Abgeschlossen
In Bearbeitung
Abgeschlossen
In Bearbeitung
Abgeschlossen
In Bearbeitung
Abgeschlossen
Abgeschlossen
In Bearbeitung
Abgeschlossen
In Bearbeitung

1010
126
80
278
184
0
1,496
1
251
0
252
497
0
626
0
3,791

99.97%
11.24
1.86

1020
295
238
665
666

1
1,468
0

198

0

185
343

0
1,883
0
5,942

99.98%
7.53
1.79

1030
204
139
308
345

0
1,039
0

215
0

167
344

0
1,358
0
4,119

100.00%
7.64
1.64

1040
115
112
136
115

677

0

47

0

88
188

0

380

0
1,858

100.00%
8.00
1.82

1050
66
61
153
139

464

0

64

0

25
156

0

580

0
1,708

100.00%
9.25
1.74

1060
51
45
134
76

426
0

33

0

44
124

0

466

0
1,399

100.00%
11.20
1.85

1070
83
103
164
160

544

0

43

0

63
125

0

639

0
1,924

100.00%

10.37
1.73
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1080
27
45
102
76

261

0

31

0

48

89

0

321

0
1,000

100.00%
10.60
1.69

1090
110
79
175
129
0
572
0
118
0
104
334
0
734
0
2,355

100.00%
11.23
1.91

1100
255
162
734
721

0
2,801
0

350

2

212
436

0
3,532
0
9,205

99.98%
5.57
1.18

1110
103
44
365
312

0

958

0

229

0

166
316

0
1,496
0
3,989

100.00%
7.39
1.78

PLZ

1120
130
108
260
308

0
1,078
0

173

0

148
237
0
1,050
0
3,492

100.00%
6.66
1.67

1130
74
67
147
223
0
481
0
227
0
159
141
0
432
0
1,951

100.00%
9.79
2.47

1140
172
145
459
427

0
1,206
0

366

0

191
292

0
1,060
0
4,318

100.00%
8.05
1.91

1150
80
97
282
279

1,215
0

99

0

90
203

0
1,251
0
3,596

100.00%
4.70
1.05

1160
98
149
328
374
0
1,822
1
136
0
146
163
1
1,473
0
4,691

99.96%
4.76
1.09

1170
30
67
182
192

832

151

0

94
121

0

595

1
2,265

99.96%
6.71
1.76

1180
33
88
158
232

580

0

90

0

145
172

0

572

0
2,070

100.00%
9.52
1.85

1190
65
101
308
435
0
667
0
208
0
257
242
0
735
0
3,018

100.00%
8.70
2.10

1200
85
77
343
251

749

172

1

91
176

0
1,032
0
2,978

99.93%
6.67
1.67

1210
245
219
821
902

0
3,607
0

547

0

434
516

0
2,550
0
9,841

100.00%
5.31
1.60

1220
456
312
994

1,196
0
2,995
0

749

0

608
856

0
3,260
0
11,426

100.00%
9.06
1.96



1230
244
167
399
532

0
1,132
0

397

0

338
322
0
1,434
0
4,965

100.00%
7.79
1.88

Keine

Bezirkszuordnung

o O P O O OO O0O0OO0OO0OO0O0O OO O o o

100.00%
18.10
18.10

Gesamtsumme

3,147
2,705
7,895
8,274
1
27,070
3
4,894
3
4,055
6,393
1
27,460
1

91,902

99.99%
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N Stadt
W Wien

01.01.2025 bis 31.12.2025

Sag's Wien Kategorie
Ampeln & offentl. Beleuchtung
Beschadigung/Vandalismus
Mobilitat

Offentl. Platze & Griinflachen
Sanitarer Missstand

Stralen & Baustellen

Verunreinigung
Gesamtsumme

Erledigungsquote pro Bezirk:

Durchschn. Bearbeitungsdauer (arithmetisches Mittel) pro Bezirk in Tagen:
Durchschn. Bearbeitungsdauer (Median) pro Bezirk in Tagen:

Stadtservice Wien

INC Status

Abgeschlossen
In Bearbeitung
Abgeschlossen
In Bearbeitung
Abgeschlossen
In Bearbeitung
Abgeschlossen
In Bearbeitung
Abgeschlossen
In Bearbeitung
Abgeschlossen
In Bearbeitung
Abgeschlossen
In Bearbeitung

1010
310

218

1,079

230

1

82

0

778

4

550

0
3,253

99.82%
10.36
1.93

1020
599
6
445
0
1,368
2
700
2
126
0
848
2
1,803
2
5,903

99.76%
5.68
1.79

1030
398

367

886

446

3

82

0

582

3
1,431
3
4,203

99.74%
6.07
1.65

1040
136

137

516

189

1

32

0

249

1

513

0
1,774

99.89%
521
1.61

1050
135

148

348

144

0

48

0

299

3

740

1
1,869

99.63%
5.40
1.72

1060
128

149

413

104

0

52

0

267

1

585

1
1,702

99.76%
8.12
1.47

1070
99

161

427

197

1

50

0

325

0

671

0
1,931

99.95%
6.74
1.22
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1080
80

71

237
0
67
0
21
0
224
1
234
0
935

99.89%
10.57
1.90

1090
206

154

633

171

0

59

0

554

1

683

1
2,465

99.80%
8.07
1.67

1100
639
5
687
2
2,476
0
911
4
149
0
810
2
3,610
4
9,299

99.82%
3.74
1.11

1110
396

413

824

408

1

36

0

489

1
1,869
5
4,443

99.82%
5.21
1.71

PLZ

1120
326

255

1,013

323

1

76

1

461

0
1,058
2
3,520

99.77%
4.42
1.40

1130
336
4
144
0
424
1
322
0
27
0
425
1
443
1
2,128

99.67%
6.01
2.21

1140
540

4

327

0

943

2

498

1

102

0

753

2
1,181
0
4,353

99.79%
6.28
1.92

1150
226

278

1,074

375

2

73

0

522

1
1,221
0
3,774

99.87%
4.53
1.15

1160
251

323

1,168

388

0

89

0

537

3
1,670
1
4,433

99.84%
3.83
1.09

1170
188

156

588

225

0

53

0

339

1

587

1
2,140

99.81%
4.76
1.76

1180
131

176

477

216
2

56

0

433

4

646

2
2,143

99.63%
4.83
1.27

1190
314

198

532

296

2

50

0

572

1

739

1
2,709

99.70%
5.56
1.90

1200
231

248

789

278

1

46

0

404

0
1,085
2
3,089

99.74%
4.67
1.31

1210
644
0
710
1
3,494
2
969
13
125
1
1,256
3
2,757
3
9,978

99.77%
3.67
1.06

1220
1,222
12
1,067
2
4,125
1
1,545
18
251
2
2,232
6
3,413
5
13,901

99.67%
4.78
1.64



1230
675

420

1,160

601

2

71

0

801

5
1,477
1
5,220

99.71%
4.83
1.89

Keine

Bezirkszuordnung
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100.00%
5.91
1.82

Gesamtsumme

8,214
53
7,252
9
24,995
21
9,605
55
1,758
4
14,160
46
28,978
36
95,186

99.76%
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N Stadt
WV Wien

01.01.2026 bis 31.03.2026

Stadtservice Wien

Sag's Wien Kategorie INC Status 1010 1020 1030 1040 1050 1060 1070
Abgeschlossen 69 115 112 23 28 19 17
Ampeln & offentl. Beleuchtung In Bearbeitung 5 8 11 1 6 3 1
Abgeschlossen 230 311 212 123 88 114 119
Mobilitat In Bearbeitung 4 11 7 3 3 6 4
Abgeschlossen 119 296 177 65 52 69 65
Offentl. Platze & Griinflichen In Bearbeitung 7 19 13 2 6 2 6
Abgeschlossen 26 41 25 9 12 8 10
Sanitarer Missstand In Bearbeitung 1 4 1 0 0 0 0
Abgeschlossen 156 302 270 71 86 83 84
Strallen & Baustellen In Bearbeitung 11 34 26 8 17 6 9
Abgeschlossen 141 639 429 191 256 178 213
Verunreinigung In Bearbeitung 9 13 9 3 7 3 4
Gesamtsumme 778 1,793 1,292 499 561 491 532
Erledigungsquote pro Bezirk: 95.24% 95.04% 94.81% 96.59% 93.05% 95.93% 95.49%
Durchschn. Bearbeitungsdauer (arithmetisches Mittel) pro Bezirk in Tagen: 5.18 3.93 4.19 3.60 3.77 4.88 4.30
Durchschn. Bearbeitungsdauer (Median) pro Bezirk in Tagen: 1.69 1.89 1.88 1.11 1.86 1.91 1.83
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1080

9

0
58
2
49
1

4

1
65
3
76
1
269

97.03%
3.25
1.78

1090
53

157
3
91
4
9

1
148
11
212
1
690

97.10%
4.22
1.85

1100
156

607

447
17

47

0

391
16
1,094
29
2,815

97.41%
3.40
1.26

1110
80

195

249

1

13

0

196
19
530
15
1,302

97.00%
4.07
1.78

PLZ

1120
8l

190

131
7
13
0
156
2
331
3
922

97.83%
4.05
1.87

1130
114
13
90

153
10
11

0

187
12

121

3
719

94.02%
5.17
2.52

1140
99
12
241

202

5

17

2

285
19
440
26
1,354

94.83%
3.61
1.75

1150
44

255

161l
7
29
2
122
6
325
5
968

96.69%
3.79
1.82

1160
53

261
11
132
8
22
0
197
12
474
7
1,181

96.44%
3.33
1.68

1170
31

155

84

137
§)
196
4
625

97.60%
3.43
1.33

1180
21

108

105
5
18
0
140
6
145
2
552

97.28%
4.46
1.68

1190
88

102

144
6

9

0
243
8
210
11
831

95.79%
4.46
2.06

1200
56

184

153
4
15
2
121
7
308
5
863

96.99%
3.67
1.87

1210
166

575

369
22

27

1

447
12
554
19
2,200

97.18%
4.13
1.89

1220
303
13
695

662
35

44

1

839
37
1,114
26
3,772

96.95%
3.88
1.95
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1230
222

246

260

8

15

0

430
11
449

8
1,657

97.89%
4.61
2.07

Keine
Bezirkszuordnung
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Gesamtsumme

1,959
114
5,316
106
4,235
196
431
16
5,156
298
8,626
213
26,666

96.46%
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. . Stadt Magjistratsdirektion
- Sofortmalnahmen
‘ ’ W I e n und Stadtservice

Gruppenleiter fur Angelegenheiten

Bezirksvorstehung Penzing von SofortmalBnahmen und Stadtservice
z. Hd. Frau Bezirksvorsteherin Doblhoffgasse 6/5/527
Michaela Schiichner 1010 Wien

Telefon +43 14000 75222

Fax +43 14000 99 75222
sofortmassnahmen@post.wien.gv.at
wien.gv.at

STS-464776-2026-2 Wien, 13. April 2026
BV14 -323012/26

Antrag der Bezirksvertretung Penzing

Organisation Sag ' s Wien App

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!

Zum Antrag der Bezirksvertretung Penzing — BV 323012/26 kann das Stadtservice Wien folgende In-
formationen Ubermitteln:

Die Sag's Wien App wurde fir einen niederschwelligen Zugang und die einfache Ubermittlung von
Meldungen an die Stadt Wien konzipiert.

Daher ist es auch nicht notwendig, sich fir die Nutzung der App zu registrieren bzw. zu legitimieren.
Eine anonyme und unbirokratische Nutzung der App ist eindeutig im Sinne der Stadt Wien.

Sie wurde dafir eingerichtet, Schaden, Gebrechen und Verunreinigungen rasch und unkompliziert zu
melden und einer Behebung durch die zusténdigen Stellen zuzufUhren.

Die Sag s Wien App ist allein schon aufgrund dieser Tatsache nicht dafir konzipiert, Suchtmittel- bzw.
sicherheitsrelevante oder ordnungspolizeiliche Aspekte zu melden.

Es existieren aus den vorgenannten Grinden auch keine Kategorien, die diese Thematiken abdecken
wirden, denn diese fallen nicht in den Aufgabenbereich der Stadt Wien sondern in die Agenden der
Polizei.
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1., Nutzerzahlen und Nutzungsstatistiken

Mit Stichtag 31.12.2025 wurde die Sag ' s Wien App insgesamt 232.600mal heruntergeladen.
Eine neuerliche Evaluierung wird mit Ende 2026 vorgenommen.

Nachdem es fir die Nutzung der App nicht erforderlich ist sich zu registrieren, kann eine Nutzer*innen-
Zahl fur Penzing nicht eruiert werden.

Der Uberwiegende Teil der User macht von der Méglichkeit Gebrauch, die App ohne Angabe von Per-
sonendaten, nur mit einem Alias oder einer Kennnummer, zu nutzen.

Durch regelmiRige Handywechsel ergeben sich auch laufende Anderungen von Alias und Kennnum-
mern.

Auch wenn eine bezirksweise Erfassung von Nutzer*innen nicht erfolgen kann, so kann die Anzahl der
Meldungen pro Bezirk und Jahr genannt werden:

Penzing:

2022 2.799 Sag's Wien-Meldungen

2023 4.924 Sag's Wien-Meldungen

2024 4.318 Sag's Wien-Meldungen

2025 4.353 Sag's Wien-Meldungen

2026 1.354 Sag's Wien-Meldungen (inkl. 31. Marz)

Insgesamt wurden seit der Inbetriebnahme im Februar 2017 insgesamt 508.381 Meldungen verzeich-

net, davon

2017 15.084
2018 21.672
2019 28.899
2020 33.608
2021 47.232
2022 57.436
2023 92.993
2024 91.902
2025 95.186
2026 26.666 (inkl. 31. Mirz)

Summe 508.381
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2., Aufschliusselung nach Bezirk, Themenfeld und Bearbeitung:

Mit dem 08.06.2021 wurde das ehemalige Ticketsystem Anfragenverwaltung ANV durch das weit zeit-
gemaBere Casemanagementsystem Stadt Wien Informationssystem SIS abgelSst.

Erst ab diesem Stichtag ist eine Auswertung der Meldungen nach Kategorien und Bezirk méglich.
Vor diesem Stichtag liegen lediglich Daten fur die einzelnen Kategorien vor.

Die Auflistung der genauen Fallzahlen fir die Jahre 2021 bis einschlieRlich 2026 entnehmen Sie bitte
den Beilagen.

Die Erledigungsquoten in den Bezirken sind ebenfalls in den Auswertungen in der Beilage enthalten.

3., Personalressourcen

2021 2022 2023 2024 2025 2026
ohne Leitung/ Stv.: 3,50 4,50 6,00 6,00 5,75 5,75
mit Leitung/Stv.: 4,50 5,50 7,00 7,00 6,75 6,75
Personal/Budget/Wiss | 0,37 0,47 0,59 0,59 0,56 0,56
en:
Gesamt VZA: 4,87 5,97 7,59 7,59 7,31 7,31
4., Kosten:

Anfragen zu den Kosten fir die Entwicklung, die Ersteinfuhrung und den laufenden Betriebskosten
kdnnen nur von der MA 01 als Fachdienststelle beantwortet werden.
5., Vergabe und Vertragsgrundlagen

Auch die Fragestellungen zur Ausschreibung der App, des Vergabeverfahrens und etwaiger Rahmen-
vereinbarungen kénnen ebenfalls nur durch die Fachdienststelle MA 01 beantwortet werden.
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6., Bezirksbezogene Auswertung fir den 14. Bezirk (Penzing)

Die jahrliche AufschlUsselung der Meldungen pro Jahr betreffend Penzing ist bereits in Punkt 2 ent-
halten, desgleichen die Erledigungsquote und die durchschnittliche Bearbeitungsdauer.

Die Pro-Kopf-Meldungsraten fir Wien und Penzing sind fur die Jahre 2017-2025 nicht durchgehend
auswertbar, da bezirksweise Auswertungen der Sag's Wien Meldungen erst ab Mitte 2021 durch die
EinfGhrung des Stadt Wien Informationssystems durchgefUhrt werden kénnen.

Zusatzlich ist die erste offizielle verwertbare Einwohner*innenstatistik Penzings nach 2021 nur fur das
Jahr 2023 verfugbar, da diese im Zweijahresrhythmus erstellt werden und die Zahlen fur 2025 erst
Mitte 2026 vorliegen werden.

2023 betrug die durchschnittliche Meldungsrate pro Kopf fir Wien 0,046.
Die Meldungsrate pro Kopf fir Penzing belief sich in diesem Jahr auf 0,050.
Das Verhéltnis der Wiener zur Penzinger Rate war daher 1:1,082.

Die aktuelle Erledigungsquote fir Penzing in der Sag's Wien App aus 2025 betragt 99,79%. Die durch-
schnittliche Bearbeitungsdauer beladuft sich auf 6,28 Tage (arithmetisches Mittel) bzw. 1,92 Tage (Me-
dian).

Eine AufschlUsselung fur die einzelnen Bezirke Wiens pro Jahr ab 09.06.2021 findet sich in den Beila-
gen zu den einzelnen Jahren.

Zu einem Spezialfokus Suchtmittel-/Sicherheits-/Ordnungsrelevante Meldungen kann festgehalten
werden, dass keine entsprechenden themenbezogene Kategorien in der Sag's Wien App vorgesehen
sind.

Die Sag’'s Wien App ist allein schon aufgrund der Tatsache, dass nur Gebrechen, Schaden oder etwa
Verunreinigungen gemeldet werden, nicht dafir konzipiert, Suchtmittel- bzw. sicherheitsrelevante
oder ordnungspolizeiliche Aspekte zu melden.

Es existieren aus den vorgenannten Grinden auch keine Kategorien, die diese Thematiken abdecken
wirden, denn diese fallen nicht in den Aufgabenbereich der Stadt Wien sondern in die Agenden der
Polizei.

Die Sag's Wien App ist als niederschwelliges, anonymes Medium zur Erfassung von Schaden, Gebre-
chen und Verunreinigungen im 6ffentlichen Raum sowie Problemen aus dem Bereich der individuellen
Mobilitat (Fahrrader, Scooter) gedacht.

Eine Auswertung eines Spezialfokus Suchtmittel-/Sicherheits-/Ordnungsrelevante Meldungen ist aus
den oben angefihrten Grinden nicht méglich, sie sind nicht Gegenstand der Sag's Wien App.

Aus den gleichen Grinden erfolgen auch weder Auswertungen von Freitextangaben, Nach- oder Um-
kategorisierungen noch Dokumentationen oder inhaltliche Priorisierungen zu den oben genannten
Themengebieten.

Einzig die Auffindung von Spritzen oder hinterlassene Konsumutensilien wird gelegentlich als Verun-
reinigung in der Sag's Wien App gemeldet.
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In solchen Fallen wird eine umgehende Sauberung durch die jeweils grundverwaltende Abteilung der
Wiener Stadtverwaltung vom Stadtservice Wien veranlasst.

Die weitere Administration dieser Fille obliegt der betreffenden Fachabteilung.

Alle Sag s Wien Meldungen werden in den Servicezeiten (Mo. - Fr. 7.30 Uhr bis 17.00 Uhr) innerhalb
von langstens 30 Minuten in Bearbeitung genommen und notwendigerweise mit den zustéandigen Ab-
teilungen der Stadt Wien einer Erledigung zugefihrt.

Sicherheitsrelevante Meldungen, die unter der félschlichen Verwendung einer Sag's Wien Kategorie
eingehen, werden umgehend an die Polizei oder anderen zustandigen Institutionen weitergeleitet, wo
sie in deren eigenem Wirkungsbereich behandelt und abgeschlossen werden.

Die User der Sag's Wien App werden von diesem Vorgehen in Kenntnis gesetzt und informiert, dass
die Sag’s Wien App das falsche Medium fur derartige Meldungen ist.

Zur formalisierten Weitergabe von Problemhaufungen kann angemerkt werden, dass automatisierte
Monatsberichte hinsichtlich der eingegangenen Anliegen an die jeweiligen Bezirksvorstehungen in ih-
ren eignen Wirkungsbereichen routinemalig ergehen.

Derartige Berichte kénnen von der Bezirksvorstehung angefordert werden und diese werden gerne
nach den Winschen angepasst.

Inwieweit diese Informationen von den Bezirksvorstehungen in strategische Planungen (Sicher-
heit/Sauberkeit/Infrastruktur) einbezogen werden, entzieht sich der Kenntnis des Stadtservice Wien.

Eine Plattform-Wirkung der Sag's Wien App ist nicht Zielrichtung, zumal bewusst auch keine Kommen-
tarfunktion vorgesehen ist.

Die Ermittlung von Kennzahlen zu nachhaltigen Problemlésungen obliegt den Fachabteilungen, wel-
che in ihrem Wirkungsbereich selbstandig in Kontakt mit der Bezirksvorstehung bzw. den Bezirksgre-
mien stehen.

Desgleichen erfolgt die Feststellung von strukturellen/organisatorischen Defiziten sowie die Kommu-
nikation Uber diesbeziglich erforderliche MalRnahmen zwischen der Bezirksvorstehung und den aus-
fGhrenden Fachabteilungen.

Es werden aber darUber hinaus besonders im Bereich Sauberkeit und Reinhaltung der 6ffentlichen Fla-
chen immer wieder gezielte Aktionen in Kooperation mit den Waste Watchern der MA 42 und MA 48
sowie den Ordnungsberatern von Wiener Wohnen organisiert.

FUr Penzing liegen hier aber keine besonderen Haufungsschwerpunkte vor.

Die Einschdtzung von wiederholt sicherheits-/ordnungspolitisch relevanten Meldungen bleibt der Be-
zirksvorstehung bzw. einem Austausch mit den zustandigen Polizeikommissariaten vorbehalten.

Sie entspricht nicht der Konzeption der Sag's Wien App sowie deren Zielsetzung.
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Referent:
Ing. Markus Schlogl
Telefon +43 14000 75206

Beilagen:
Jahresberichte von 2017 bis 2026

g

Seite 6/6

Der Gruppenleiter

(elektronisch gefertigt)

Walter Hillerer
Obersenatsrat



. . Stadt Geschiftsgruppe
‘ ' W‘ Finanzen, Wirtschaft, Arbeit,
I e n Internationales und Digitales

Frau Bezirksvorsteherin
Michaela Schichner
Bezirksvorstehung 14

Wien, 30. April 2026
BV14 - 323012-26
Pfj/Mim

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung vom 11. Marz 2026 eingebrachten Anfrage betreffend
,Sag's Wien-App & “Nutzen" darf ich ihnen folgendes mitteilen:

Zu Frage 4:
Die Gesamtkosten fUr Entwicklung und Ersteinfihrung des Systems beliefen sich auf rund 234 000
EUR.
Die laufenden Betriebsgesamtkosten stellten sich in den jeweiligen Jahren wie folgt dar:

e 202%:rund 36 000 EUR

e 2022:rund 95000 EUR

e 2023:rund 53 000 EUR

e 2024:rund 53 000 EUR

e 2025:rund 50 000 EUR

e 2026:rund 13 000 EUR (bis dato)
In einzelnen Jahren kam es zu notwendigen Weiterentwicklungen bzw. Anpassungen, was zu h6heren
Gesamtkosten fihrte. In anderen Jahren lag der Fokus Uberwiegend auf dem laufenden Betrieb,
wodurch die Kosten niedriger ausfielen.

Zu Frage 5:

Die erste Version der Anwendung wurde intern entwickelt. Die neuste Version (4.0) wurde 2025 von
der WH Digital Services GmbH entwickelt. Es handelte sich hierbei um eine interne Vergabe. Es
bestehen weder Rahmenvereinbarungen noch gesonderte Wartungs-, Service- oder
Entwicklungsvertrage.
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Mit freundlichen GriRen
VizebUrgermeisterin

und amtsfGhrende Stadtratin fUr
Finanzen, Wirtschaft, Arbeit,
Internationales und Digitales

(elektronisch gefertigt)

Barbara Novak, MA



FPOLEEN

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Die unterzeichnenden Bezirksrate der FPO stellen zur
Bezirksvertretungssitzung am 11.03.2026 gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

Betreff Ameisgasse # Cumberlandstrasse

1. Welche Veranlassung gab es die Verkehrszeichen (Sackgasse,
Achtung Bodenwellen) an diesem Standort aufzustellen? [siehe
Planausschnitt]

2. Welche Kosten sind daraus erwachsen?

3. Welchen Nutzen bringt das einem KFZ Fahrer wenn man eh sieht

dass dies eine Sackgasse ist?

35
28

Ameisgasse

33
26

5 54
32

Cumbenandstraﬂe

67 e
Planausschnitt Ameisgasse # Cumberlandstrasse

Begriindung

Blrgerinteresse

Vor allem in Hinblick auf Kosteneffizienz und Umgang mit Budgetmitteln,
Wirtschaftlichkeit und Ressourcenschonung.

Andrea Dunker Bernhard Patzer
Bezirksrat FPO Penzing Bezirksrat FPO Penzing
Wien, 23.02.2026
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MAG.* ULLI SIMA

AMTSFUHRENDE STADTRATIN FUR

STADTENTWICKLUNG, MOBILITAT UND

WIENER STADTWERKE

Frau
Bezirksvorsteherin
fUr den 14. Bezirk
Michaela Schiichner

GGM 410993/26 Wien, 30. April 2026
BV 14 - zu BV 323027/26 1722

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!
Liebe Michaela!

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung am 11. Mérz 2026 eingebrachten An-
frage der FPO betreffend ,Ameisgasse # Cumberlandstrasse” kann ich Folgendes
mitteilen:

Das Verkehrszeichen gemiR & 53/11 StVO ,Sackgasse” im Bereich der 14., Ameis-
gasse # Cumberlandstrale dient der frihzeitigen Information aller Verkehrsteil-
nehmer*innen, dass eine StralRe keine Durchfahrt ermdglicht. Dies gilt unabhéngig
von der augenscheinlichen Erkennbarkeit der drtlichen Verhiltnisse.

Es trigt insbesondere zur Orientierung ortsunkundiger Personen, zur Vermeidung
unndtiger Fahrmandver sowie zur Erhdhung der Verkehrssicherheit und zur Effizi-
enz des Verkehrsflusses bei.

Die Anbringung erfolgt nach MaRgabe von Erforderlichkeit und ZweckméBigkeit
unter Beriicksichtigung der drtlichen Gegebenheiten. Dabei sind insbesondere
Ubersichtlichkeit, Verkehrsaufkommen, Bedeutung der StralBe sowie potenzielle
Gefihrdungssituationen zu beriicksichtigen. Das Verkehrszeichen ,Sackgasse” er-
fUllt auch bei scheinbar eindeutigen Verhéltnissen eine wesentliche Funktion fir Si-
cherheit und Orientierung.

Rathaus, A-1082 Wien
Sekretariat: Tel. Nr.: +43 14000 81340
E-Mail: ulli.sima@wien.gv.at
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Der gegenstédndliche Bereich wurde unverandert seit jeher als Sackgasse im Be-
stand gefiihrt bzw. entsprechend kundgemacht. Seit der zuletzt gesetzten ver-
kehrsorganisatorischen MalRnahme sind diesbeziglich keine Anderungen eingetre-
ten.

Das Verkehrszeichen gemaR § 50/1StVO ,Aufwdlbung” wurde aufgrund einer bau-
lichen Fahrbahnerhdhung angebracht. Es dient der frihzeitigen Information, der
Erhéhung der Verkehrssicherheit sowie der Vermeidung unnétiger Fahr- und Wen-
demandver und unterstiUtzt darUber hinaus den Winterdienst.

Mit freundlichen GrifRRen

-




F PO

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Die unterzeichnenden Bezirksrate der FPO stellen zur
Bezirksvertretungssitzung am 11.03.2026 gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

Wie sind die politischen Zustandigkeiten im Bezirk Penzing gegenuber
stadtweiten Fach- und Koordinationsfunktionen im Bereich Sucht- und
Drogenfragen konkret abgegrenzt?

Welche Regelungen stellen sicher, dass bezirkspolitische Entscheidungen
unabhangig von stadtweiten fachlichen Bewertungen getroffen werden?

Gibt es interne Leitlinien oder Vorgaben zur Rollenabgrenzung, wenn

Mitglieder der Bezirksvorstehung gleichzeitig stadtweite
Koordinationsfunktionen ausuben?

Begriindung

Blrgerinteresse

Klare Zustandigkeiten sind Voraussetzung fur nachvollziehbare politische
Verantwortung und Vertrauen in Entscheidungsprozesse.

Andrea Dunker Bernhard Patzer
Bezirksrat FPO Penzing Bezirksrat FPO Penzing
Wien, 15.02.2026



Die Bezirksvorsteherin des

14. Bezirkes der Stadt Wien
Hiitteldorfer Strafe 188, 1. Stock
A-1140 Wien

Tel.: +43 1 4000 14111

Fax.: +43 1 4000 14120

E-Mail: post@bvi4.wien.gv.at
www.wien.gv.at/

Frau
BRin Andrea Dunker
Herrn
BR Bernhard Patzer
Per Email
Wien, 6.5.2026

BV 14 — zu BV 323036/26

Sehr geehrte Frau BRin Dunker!
Sehr geehrter Herr BR Patzer!

Zu lhrer Anfrage, gestellt in der Bezirksvertretungssitzung am 11.3.2026 darf ich
Ihnen wie folgt mitteilen:

Wie in der Wiener Stadtverfassung §103ff ausgeflhrt, ist das im Bereich Gesundheit
beinhaltete Thema Sucht und Drogen nicht im Wirkungsbereich der
Bezirksvertretungen bzw. der Bezirksvorstehungen.

Mit freundlichen GriRen
Michaela Schichner e.h.
Bezirksvorsteherin



F PO

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Die unterzeichnenden Bezirksrate der FPO stellen zur Bezirksvertretungssitzung am
11.03.2026 gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

1. Wem gehoren die von den im Dezember 2025 erfolgten Malinahmen betroffenen
Flachen der Lindheimgasse konkret (bitte um genaue Aufschlisselung nach
Grundstucksnummern und Eigentumer)?

2. Welche Widmung weisen diese Flachen aktuell auf (6ffentliches Guit,
Verkehrsflache, Privatgrund, sonstige Widmung)?

3. Welche Magistratsabteilung ist fir Erhaltung, Instandsetzung und
Verkehrssicherheit der betroffenen Flachen zustandig?

4. Falls die Stadt Wien nicht zustandig ist: Welche Schritte wurden gesetzt, um eine
Zustandigkeitsklarung mit dem jeweiligen Grundeigentumer (z. B. OBB oder Private)
herbeizufuhren?

5. Wurden fur die gegenstandlichen baulichen Malinahmen Genehmigungen,
Gestattungen oder sonstige behordliche Bewilligungen erteilt?

6. Wenn ja, durch welche Stelle, auf welcher Rechtsgrundlage und mit welchem
zeitlichen Geltungsbereich?

7. Wenn nein, wie bewertet die Stadt Wien die Rechtmafigkeit dieser Mallnahmen?

8. Waren den zustandigen Magistratsabteilungen bzw. den sonst zustandigen
Stellen der Stadt Wien die gegenstandlichen Malinahmen bzw. Bautatigkeiten bekannt?

9. Falls ja, seit wann und in welcher Form (Anzeige, Meldung, Duldung)?

10.  Falls nein, welche Mallnahmen wurden nachtraglich gesetzt, um Kenntnis zu
erlangen und die RechtmaRigkeit zu prufen?

11.  Wie stellt die Stadt Wien sicher, dass nach Ablehnung von Antragen durch ein

demokratisch legitimiertes Gremium keine faktische Umsetzung durch private
Eigeninitiativen erfolgt?
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Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

12.  Wer haftet im Falle von Unfallen, Schaden oder Folgekosten im Zusammenhang
mit den gesetzten Mallhahmen?

13.  Wurde eine sicherheitstechnische oder verkehrsrechtliche Prifung der
MalRnahmen durchgefuhrt?

14. Wer ist fur die laufende Erhaltung, Kontrolle und allfallige Entfernung der
eingebrachten Materialien zustandig?

15.  Entstehen der Stadt Wien daraus mittel- oder langfristige Kosten?

16.  Wie verhindert die Stadt Wien, dass private Finanzierungen oder Einzelinitiativen
zu Ungleichbehandlung zwischen verschiedenen Strallen oder Wohngebieten fuhren?

17. Sieht die Stadt Wien die Gefahr einer Prazedenzwirkung, wonach
Infrastrukturmalinahmen kinftig von privaten Akteuren abhangig werden?

Begriindung

Blrgeranfrage.

Die Anfrage dient der Klarung von Eigentum, Zustandigkeit, Genehmigungslage und
Haftung im Zusammenhang mit privat gesetzten baulichen Malinahmen im 6ffentlichen
Raum.

Ziel ist die Wahrung von Rechtsstaatlichkeit, demokratischer Kontrolle und
Gleichbehandlung sowie die klare Zurtickweisung jeglicher Umgehung demokratisch
legitimierter Entscheidungen und die Verhinderung rechtsstaatlich bedenklicher
Prazedenzfalle.

Daruber hinaus ist zu klaren, ob und in welcher Form den zustandigen Stellen der
Stadt Wien diese Malinahmen bekannt waren bzw. ob eine stillschweigende Duldung
oder nachtragliche Prufung erfolgt ist.

Andrea Dunker Bernhard Patzer
Bezirksrat FPO Penzing Bezirksrat FPO Penzing
Wien, 30.01.2025
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MAG.* ULLI SIMA

AMTSFUHRENDE STADTRATIN FUR

STADTENT WICKLUNG, MOBILITAT UND

WIENER STADTWERKE
Frau

Bezirksvorsteherin

fur den 14. Bezirk

Michaela Schiichner

GGM 411008/26 Wien, 30. April 2026
BV 14 -zu BV 323048/26 0622

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!
Liebe Michaela!

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung am 11. Marz 2026 eingebrachten An-
frage der FPQ betreffend ,privat gesetzte baulichen MalRnahmen im 5ffentlichen
Raum” kann ich Folgendes mitteilen:

Zu den Fragen1und 2:

Die gegenstindiichen Fldchen stehen im Eigentum der OBB und weisen eine Wid-
mung als Verkehrsflache (mit Kennzeichnung als FuRweg) auf.

Zu den Fragen 3 und 12 bis 15:

Erhaltungs-, Instandsetzungs- und Verkehrssicherungspflichten treffen die Grund-
eigentUmerin, sohin die OBB.

Zu Frage 4:

Die Zustadndigkeiten sind abschlieBend geklart. Im Rahmen der Informationsveran-
staltung am 26. Februar 2026 in der Bezirksvorstehung Penzing wurden sie im di-
rekten Austausch mit allen Beteiligten erlautert, und samtliche offenen Fragen ge-
klart.

Rathaus, A-1082 Wien
Sekresariat; Tel. Nr.: +43 14000 81340
E-Mail: ulli.sima@wien.gv.at



mailto:ul!i.sima@wien.gv.at

Zu den Fragen 5 bis 11,16 und 17:
Das Auffillen von Schlagléchern ist weder anzeigen- noch bewilligungspflichtig.

Grundeigentimerinnen und Grundeigentimern steht es frei, sich zur Erfillung ihrer
Erhaltungs-, Instandsetzungs- und Verkehrssicherungspflichten Dritter zu bedie-
nen sowie MalBnahmen Dritter auf deren Grundstiick auch ohne ausdrickliche Zu-
stimmung zu dulden.

Mit freundlichen GriRen




F PO

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Der unterzeichnende Bezirksrat der FPO stellt zur
Bezirksvertretungssitzung am 11.03.2026 gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

Betreffend: Schulpflicht fur betreute Kinder/Jugendliche unter 15 Jahren

Wie viele Kinder/Jugendliche sind derzeit in Penzing in betreuten
Wohneinrichtungen untergebracht?
Wie viele Kinder davon nehmen am regularen Schulunterricht teil?
Wie stellt die MA 11 sicher, dass die Schulpflicht erfallt wird?
Was passiert mit den Kindern, die nicht am regularen Schulunterricht
teilnehmen?
Werden diese Kinder in Heilstattenschulen unterrichtet oder bekommen
diese Kinder einen sogenannten ,Hauslichen Unterricht* ?
Falls die Kinder einen hauslichen Unterricht erhalten, wer bezahlt diesen?
Welche Kosten laufen in Penzing jedes Monat dafur an?
Liegen fur alle Kinder, die durch die MA 11 betreut und hauslich
unterrichtet werden, die Zustimmungen der Obsorgeberechtigten vor?
Wer betreut die Kinder, die nicht in die Schule gehen?
Warum durfen Kinder, die verhaltensauffallig oder nicht schultauglich sind,
ohne Beaufsichtigung draulen alleine unterwegs sein?
Warum werden Kinder, die zwar fahig sind, sich alleine draul3en
aufzuhalten, nicht gleich in (externen) offentlichen Schulen unterrichtet?
Was passiert, wenn die MA 11 ihre Obhutspflicht verletzt und Kinder
dadurch in gefahrliche Situationen geraten?
Laut Jugendwohlfahrtsgesetz mussen betreute Kinder geschutzt und
beaufsichtigt werden. Wieso werden Kinder, die nicht einmal in die
regulare Schule gehen konnen, nicht 24/7 beaufsichtigt?
Uberprift die MA 11 regelmaRig auch, ob die strukturierten Tagesplane fir
die betreuten Kinder/Jugendlichen eingehalten werden?
Gab es in Penzing solche Uberpriifungen und wurden alle Vorgaben
eingehalten? Falls nein, welche Konsequenzen gibt es, wenn die
wichtigen strukturierten Tagesplane nicht eingehalten werden?
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Werden Betreuungen von Kindern durch die MA 11 auch an
Kooperationspartner vergeben? Wie werden diese Kooperationspartner
ausgesucht? Werden die Kooperationspartner engmaschig ( mit
angekundigten und unangekundigten Kontrollen ) Uberpruft?

Gibt es bei verhaltensauffalligen Kindern/Jugendlichen auch
Zimmerkontrollen, ob Drogen oder Waffen wie zB auch Messer in den
Zimmern vorhanden sind? Falls nein, warum nicht? Wird dadurch der
Schutz der Betreuerlnnen grob fahrlassig miRachtet?

Begrundung:

Schutz des Kindeswonhls

Einhaltung der Schulpflicht muss auch far die MA 11 gelten
Zukunftig mussen potenzielle Probleme frihzeitig verhindert werden

BR Barbara Drahosch, MBA
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. . Stadt Geschéftsgruppe Mag.? Bettina Emmerling, MSc

W' Bildung, Jugend, Integration, VizebUrgermeisterin und
Ie n Transparenz und Markte amtsfUhrende Stadtratin

Frau Bezirksvorsteherin

Michaela SCHUCHNER Wien, 11. Mai 2026

Bezirksvorstehung Penzing GBI-410330-2026
BV 14 - 329921/26
Prw/Bob

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung am 11. Marz 2026 eingebrachten Anfrage
(BV 14 - 329921/26) betreffend “Schulpflicht fur betreute Kinder/Jugendliche unter 15 Jahren” teile
ich Ihnen Folgendes mit:

¢ Wie viele Kinder/Jugendliche sind derzeit in Penzing in betreuten Wohneinrichtungen
untergebracht?

Derzeit sind 71 Kinder und Jugendliche in betreuten Wohneinrichtungen in Penzing untergebracht.
¢ Wie viele Kinder davon nehmen am reguldren Schulunterricht teil?

46 Kinder/Jugendliche nehmen am reguldren Schulunterricht in verschiedenen Schulen teil.
Jugendliche, die der Ausbildungspflicht, aber nicht mehr der Schulpflicht unterliegen, besuchen an-
dere Formen der Ausbildungen. Jingere Kinder besuchen Kindergarten.

¢ Wie stellt die MA 11 sicher, dass die Schulpflicht erfillt wird?

Einrichtungen der stationdren Kinder- und Jugendhilfe unterliegen denselben gesetzlichen Vorga-
ben beziiglich Schulpflicht wie jede Familie in Osterreich. Grundsitzlich ist die Einhaltung der Schul-
pflicht und auch die Unterstitzung in schulischen Belangen Teil der sozialpadagogischen Arbeit.
Uberprisft wird die Einhaltung der Schulpflicht von fallfGhrenden Sozialarbeiter*innen der Regional-
stellen Soziale Arbeit mit Familien und der Gruppe Recht — Referat Aufsicht Sozialpddagogische Ein-
richtungen.

e Was passiert mit den Kindern, die nicht am reguliren Schulunterricht teilnehmen?
Nehmen Kinder nicht am reguldren Schulunterricht teil, werden von den Betreuungspersonen MalR3-

nahmen gesetzt, um den reguldren Schulbesuch wieder zu ermd&glichen. Diese richten sich nach dem
Grund fir die Abwesenheit:
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MaRnahmen bei Suspendierung:
*  Austausch mit der Schule
*  Abholung der Aufgaben von der Direktion
» Bearbeitung der Aufgaben in der Einrichtung
» Reflexionsgesprache mit dem Kind Uber den Suspendierungsgrund

MaRnahmen bei Schulverweigerung:
* Regelmélige Gesprache mit dem Kind, um die Teilnahme am Unterricht wieder aufzuneh-
men
» Helferkonferenz mit Bildungsdirektion, Stammschule, Regionalstelle Soziale Arbeit mit Fami-
lien und der Einrichtung — gemeinsame Erarbeitung von MalRnahmen, um den Wiederein-
stieg zu erleichtern z.B. zu Beginn verkirzte Unterrichtszeiten
* medizinische/psychologische/psychiatrische Abklarung

e Werden diese Kinder in Heilstattenschulen unterrichtet oder bekommen diese Kinder ei-
nen sogenannten ,Hauslichen Unterricht"?

Unterricht in Heilstattenschulen erfolgt nur unter folgenden Voraussetzungen: somatische Erkran-
kungen, psychiatrische und psychosomatische Erkrankungen, Unfélle und deren Folgen.

Der Unterricht in Heilstattenschulen ist an eine Behandlung in einem Krankenhaus gekoppelt.

Hauslicher Unterricht ist nur in Ausnahmeféllen vorgesehen, zum Beispiel, wenn ein Kind unter einer
Angststérung bezogen auf den Schulbesuch leidet.

Kénnen Kinder die Regelschule nicht besuchen, werden Platze in Sonderschulen oder in inklusiven
Schulzentren gesucht.

e Falls die Kinder einen hauslichen Unterricht erhalten, wer bezahlt diesen?

Sollte hauslicher Unterricht tatsachlich notwendig sein, werden die Kosten von der Wiener Kinder-
und Jugendhilfe getragen.

e Welche Kosten laufen in Penzing jedes Monat dafir an?
Es fallen dafir keine Kosten an.

e Liegen fur alle Kinder, die durch die MA 11 betreut und héuslich unterrichtet werden, die
Zustimmungen der Obsorgeberechtigten vor?

Zurzeit sind keine Kinder in hduslicher Beschulung.
e Wer betreut die Kinder, die nicht in die Schule gehen?

Die diensthabenden Betreuungspersonen.
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e Warum diirfen Kinder, die verhaltensauffillig oder nicht schultauglich sind, ohne Beauf-
sichtigung drauf3en alleine unterwegs sein?

Laut Wiener Jugendschutzgesetz § 8 dirfen sich Kinder bis zum 14. Geburtstag von 5 Uhr bis 23 Uhr
und zwischen dem 14. und 16. Geburtstag von 5 Uhr bis 1 Uhr friGh im 6ffentlichen Raum aufhalten.
Die tatsachlichen Zeiten, die ein Kind alleine auf3erhalb der Einrichtung verbringen darf, orientieren
sich immer am jeweiligen Entwicklungsstand.

Betreuungseinrichtungen der Wiener Kinder- und Jugendhilfe dirfen Kinder grundsétzlich nicht an-
halten. Nach dem Heimaufenthaltsgesetz kann eine Anhaltung nur auf Grund einer psychischen Er-
krankung erfolgen.

Eine zwangsweise langerfristige Anhaltung ist bei Kindern, von denen eine Selbst- oder Fremdge-
fahrdung ausgeht, bei einer psychischen Erkrankung in einer Kinder- und Jugendpsychiatrie auf
Grundlage des Unterbringungsgesetzes maglich.

e Warum werden Kinder, die zwar féhig sind, sich alleine drauBen aufzuhalten, nicht gleich
in (externen) 6ffentlichen Schulen unterrichtet?

Fir einen gelingenden Schulbesuch missen Kinder folgende Basiskompetenzen mitbringen:
Kognitive Grundlagen

Ein Kind sollte
o (einfache) Zusammenhiange verstehen kdnnen
o (einfachen) Anweisungen folgen kénnen
o sich konzentrieren kénnen
o grundlegendes Interesse am Lernen zeigen (Neugier, Fragen stellen)

Sprache & Kommunikation
o sich verstandlich ausdricken
o einfache S&tze verstehen und darauf reagieren
o BedUrfnisse mitteilen kdnnen

Soziale Fahigkeiten

mit anderen Kindern interagieren (spielen, teilen, warten) kénnen
grundlegende Regeln akzeptieren (z.B. aufzeigen, zuhren)
einfache Konflikte auszuhalten oder Hilfe holen

Selbststindigkeit
o grundlegende Alltagsfahigkeiten (z.B. anziehen, Toilette benutzen)
o kurze Zeit ohne enge Bezugspersonen auskommen
o einfache Aufgaben selbststéndig erledigen
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Emotionale Entwicklung
o mit Frustration einigermalen umgehen kdnnen
o sichin einer Gruppe zurechtfinden
o gewisse Impulskontrolle (nicht standig dazwischenrufen oder weglaufen)

Sich allein draufBen bewegen zu kdnnen, ist eine lebenspraktische Fertigkeit, deckt aber nur einen
Teil der bendtigten Schulreife, bzw. der dafir notwendigen Kompetenzen ab.

o Was passiert, wenn die MA 11 ihre Obhutspflicht verletzt und Kinder dadurch in geféhrli-
che Situationen geraten?

Wenn Betreuungspersonen in einer Einrichtung der Wiener Kinder- und Jugendhilfe die Aufsichts-
pflicht verletzen, kann dies ein Dienstvergehen mit rechtlichen Folgen fur die Betreuungsperson dar-
stellen.

e Laut Jugendwohlfahrtsgesetz miissen betreute Kinder geschiitzt und beaufsichtigt wer-
den. Wieso werden Kinder, die nicht einmal in die regulére Schule gehen kénnen, nicht
24/7 beaufsichtigt?

Das Wiener Kinder- und Jugendhilfegesetz (WKJHG) schitzt Kinder bis 18 Jahre vor Gewalt, Ver-
nachlassigung und Ausbeutung, indem es das Kindeswohl durch Férderung, Beratung, Kriseninter-
vention und Betreuung sichert.

Eine standige Uberwachung der Kinder ist aus padagogischen Griinden als hinderlich anzusehen.
Kinder bendtigen Freirdume, um im Sinne der Autonomieentwicklung Selbststéndigkeit zu erlernen
und Vertrauen in die eigenen Fahigkeiten aufzubauen. Auch Kinder haben ein Recht auf Privatspha-
re. Eine lickenlose Uberwachung ist im Alltag nicht méglich und wiirde auch die Entwicklung zur Ei-
genstandigkeit hemmen.

o Uberprift die MA 11 regelmiRig auch, ob die strukturierten Tagespline fir die betreuten
Kinder/Jugendlichen eingehalten werden?

Die Strukturierung des Alltags ist Teil der sozialpddagogischen Arbeit. Tagesstrukturen werden re-
gelmaBig den altersgemafRen Bedirfnissen und Anforderungen angepasst.

e Gab esin Penzing solche Uberprifungen und wurden alle Vorgaben eingehalten?
Falls nein, welche Konsequenzen gibt es, wenn die wichtigen strukturierten Tagespline
nicht eingehalten werden?

Siehe Antwort vorherige Frage
e Werden Betreuungen von Kindern durch die MA11 auch an Kooperationspartner verge-
ben? Wie werden diese Kooperationspartner ausgesucht? Werden die Kooperations-

partner engmaschig (mit angekindigten und unangekiindigten Kontrollen) Gberpriift?

Die Wiener Kinder- und Jugendhilfe beauftragt auch private Tréager mit der Betreuung von Kindern
im Rahmen der stationdren Kinder- und Jugendhilfe. Die Beauftragung erfolgt im Rahmen von
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Ausschreibungsverfahren. Die Einrichtungen der privaten Trager werden regelmafig — angekindigt
und unangekiUndigt — Uberprift.

e Gibt es bei verhaltensauffilligen Kindern/Jugendlichen auch Zimmerkontrollen, ob Dro-
gen oder Waffen wie z.B. auch Messer in den Zimmern vorhanden sind? Falls nein, warum
nicht? Wird dadurch der Schutz der Betreuerlnnen grob fahrldssig missachtet?

Wenn Gefahr im Verzug ist oder der Verdacht auf Selbst- oder Fremdgefahrdung besteht, werden
natUrlich Kontrollen vorgenommen. Grundlos werden die Zimmer der Kinder/Jugendlichen nicht
durchsucht, da das eigene Zimmer auch als Rickzugsort dient.

Mit freundlichen GriRen

Mag.? Bettina Emmerling, MSc
VizebUrgermeisterin und amtsfUhrende Stadtratin
fur Bildung, Jugend, Integration, Transparenz und Markte



F PO

Klub der Freiheitlichen Bezirksrite Wien Penzing

Der unterzeichnende Bezirksrat der FPO stellt zur
Bezirksvertretungssitzung am 11.03.2026 gemal § 23 GO-BV folgende

Anfrage

Betreffend: Bauvorhaben 1140 Hutteldorferstralle 230

Besteht die Absicht, das bestehende Gebaude in der Hutteldorferstralie
230 abzureillen?

Sofern dies zutrifft, wird um Mitteilung gebeten, ob bereits eine
Abbruchgenehmigung erteilt wurde. Fur den Fall der
Genehmigungserteilung wird ferner um Darlegung der mal3geblichen
Grunde sowie der rechtlichen und tatsachlichen Grundlagen der
Entscheidung ersucht.

Begrundung:

Das Objekt Hutteldorferstralle 230 wurde 1893 errichtet und befindet sich
in einer Schutzzone. Das Objekt ist erhaltenswert.

Es besteht die begriindete Befurchtung, dass das gegenstandliche Objekt
— ahnlich wie die als erhaltenswert eingestufte Villa in der
Hochsatzengasse 40 — aus uberwiegend wirtschaftlichen Erwagungen
einem Abbruch zugefuhrt werden konnte. Vor diesem Hintergrund
erscheint eine sorgfaltige Prufung etwaiger offentlich-rechtlicher
Schutzbestimmungen geboten.

BR Barbara Drahosch, MBA
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MAG.* ELKE HANEL-TORSCH
AMTSFUHRENDE STADTRATIN FUR
WOHNEN, WOHNBAL,
STADTERNEUERUNG UND FRAUEN

VON WIEN
Frau Bezirksvorsteherin
Michaela Schichner
Bezirksvorstehung 14
GZ: zu 410106-2026/Spe/Smij Wien, 31. M3rz 2026

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin,
liebe Michaelal

Bezugnehmend auf die Anfrage der FPO Penzing in der Bezirksvertretungssitzung am 11. Mérz
2026 betreffend ,Bauvorhaben 1140 Hitteldorfer StraRe 230" kann ich Dich wie folgt informieren:

Das Gebaude befindet sich in einer Schutzzone gemaR § 7 der Bauordnung fir Wien (BO) und
wurde augenscheinlich vor 1945 errichtet. Der Abbruch dieses Gebadudes wiirde einer
Bewilligungspflicht gemaR § 60 Abs. 1lit d BO unterliegen. Er dirfte daher nur erteilt werden, wenn
an der Erhaltung des Bauwerks infolge seiner Wirkung auf das &rtliche Stadtbild kein 6ffentliches
Interesse besteht beziehungsweise sein Bauzustand derart schlecht ist, dass die Instandsetzung
technisch unmdglich ware. Weiters dann, wenn trotz Einbeziehung von 6ffentlichen Férderungen
und der Ber{icksichtigung von wirtschaftlichen Ertragsoptimierungspotenzialen am Bauwerk ein
Erhalt nur durch wirtschaftlich unzumutbare Aufwendungen bewirkt werden kénnte.

Zurzeit liegt der Baubehdrde jedoch kein Abbruchansuchen fir das gegenstandliche Gebaude vor.

Mit freundschaftlichen GriRen

Cu ff=

1082 Wien, Rathaus, Stiege 8
Sekretariat: Telefon: 4000 81982
Telefax: 4000 99 81260




Die Wiener
Volksparteil

Penzing

Die unterzeichnenden Bezirksrate der OVP stellen zur Bezirksvertretungssitzung am
11.03.2026 gemald § 23 GO-BV folgende

Anfrage betreffend Fahrradstiander in Penzing
Die zustandige Stadtratin Ulli Sima wird gebeten folgende Fragen zu beantworten:

¢ Wie hoch sind die Anschaffungskosten fir einen Standard-Wiener Radbugel (ein- und
mehrfach)

¢ Welche Gesamtkosten entstehen fur Errichtung, Montage und Betonierung eines
Fahrradstanders im 6ffentlichen Raum?

o Welche Kriterien missen erflllt sein, damit ein Standort flr einen Radblgel genehmigt
wird (z. B. Abstande zu Eingangen, Verkehrsbelastung)?

e Wer ist fir Reinigung, Reparatur oder Entfernung defekter Fahrradstander zustandig,
und wie melde ich Schaden?

o Gibt es Statistiken zu Diebstahlen oder Vandalismus an Fahrradstandern und geplante
Verbesserungen?

e Gibt es eine Obergrenze fur die Anzahl von Fahrradstandern pro Gratzel im Bezirk/ im
gesamten Bezirk in Wien? Falls ja, welche ist diese, und nach welchen Kriterien wird
sie festgelegt (z. B. pro Einwohnerzahl, StralRenlange oder Verkehrsbelastung)?

Begriindung

Anrainerinnen und Anrainer berichten vermehrt von zu vielen Fahrradstandern, die Parkplatze
einschranken, oft leer stehen und dadurch unnétig Platz beanspruchen. Diese
Uberdimensionierung der Radinfrastruktur wird von den Betroffenen mittlerweile als groRe
Belastung empfunden.

Paola Komanek Markus Jezik-Osterbauer
Bezirksratin Bezirksrat



MAG.* ULLI SIMA

AMTSFUHRENDE STADTRATIN FUR
STADTENTWICKLUNG, MOBILITAT UND
WIENER STADTWERKE

Frau
Bezirksvorsteherin
fur den 14. Bezirk
Michaela Schichner

GGM 410984/26 Wien, 30. April 2026
BV 14 - zu BV 352361/26 2014

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!
Liebe Michaelal

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung am 11. Marz 2026 eingebrachten An-
frage der OVP betreffend ,Fahrradstinder in Penzing" kann ich Folgendes mitteilen:

Radabstellplatze im &ffentlichen Raum dienen vor allem der gelegentlichen Nut-
zung zum Beispiel bei Besuchen, Besorgungen oder Erledigungen. Fir das regelma-
Bige oder dauerhafte Abstellen ist grundsatzlich in Wohnbauten oder seitens des
Arbeitgebers/der jeweiligen Institution Vorsorge zu tragen (siehe Bauordnung fir
Wien §119a Abs. 3 bzw. §120). Abgesehen von den Nachscharfungen der Bauord-
nungim Rahmen der vergangenen Novellen bietet die Stadt Wien hierzu auch einen
Leitfaden an um Bautrégern und Projektentwickler mit Wissen zu méglichst prakti-
kablen Lésungen zu unterstitzen.

Radabstellpldtze im offentlichen Raum sind nichtsdestotrotz ein wesentlicher Teil
der Anstrengungen der Stadt Wien um mit attraktiven Offis, komfortablen und si-
cheren Radwegen und méglichst direkten FuRwegverbindungen die Voraussetzun-
gen fUr eine nachhaltige und stadtvertragliche Mobilitat der Burger*innen zu schaf-
fen. Im Sinne von durchdachten Lésungen, die die verschiedenen Aspekte der We-
gekette beriicksichtigen, zahlt hierzu auch das sichere und geordnete Abstellen von
Rédern:

¢ Die Méglichkeit zum gesicherten Abstellen von Fahrradern verhindert nicht
nur Diebstahle und somit Folgekosten sowohl bei der Polizei als auch bei Pri-
vaten.
Rathaus, A-1082 Wien

Sekretariat: Tel. Nr.: +43 14000 81340
E-Mail: ulli.sima@wien.gv.at
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e Ausreichend zweckmaRig platzierte Radbigel verhindern das ungeordnete
Verstellen von Flachen im 6ffentlichen Raum und somit Chaos und Barrieren.
Davon profitieren vor allem ZufuRgehende.

¢ Auch wenn dies nicht gelebte Praxis ist, so dirfen Fahrrader nach der Stra-
RBenverkehrsordnung (StVO), wie auch andere Fahrzeuge, in der Parkspur ab-
gestellt werden. Wenn nicht ausreichend gesicherte Radbigel vorhanden
sind, wirden das sicherlich zahlreiche Radfahrende machen. Im Gegensatz
dazu hilft das Angebot von Bigeln, dass das Radabstellen konzentriert und
geordnet erfolgt und Parkspuren in einem deutlich gréReren Umfang fur Kfz
frei bleiben.

Daher werden seitens der Stadt Wien jahrlich mehrere tausend Radabstellplitze zu-
satzlich geschaffen. Mittlerweile bestehen im &ffentlichen Raum rund 70.000
Radabstellplatze.

Die Errichtung folgt, sofern nicht Teil eines groRBeren StraBenumbaus, Bedarfsmel-
dungen aus den Bezirksvertretungen bzw. aus der Bevilkerung. Obergrenzen fir
die Anzahl von Fahrradstandern bestehen nicht. Bei der Wahl der Ortlichkeit fir die
Aufstellung muss beriicksichtigt werden, dass Leichtigkeit, Sicherheit und Fliissig-
keit des Verkehrs nicht beeintrachtigt werden. Zudem soll vermieden werden, dass
Bereiche fir FuRBganger*innen durch abgestellte Fahrrider eingeschriankt werden.
Allgemein sind die Kosten nicht pauschal beantwortbar und sind vom Umfang der
Anlage, der Ortlichkeit usw. abhingig.

Es werden keine Statistiken Uber Diebstéhle oder Vandalismus an Fahrradsténdern
gefihrt. Die in Wien verwendeten Radbigel sind duRRerst robust und zudem auf-
grund der geringen Silhouette auch mit dem Stadtbild gut vertraglich. Abgesehen
von einzelnen Beschwerden, wie sie zu praktisch jedem Thema ab und an vorge-
bracht werden, sind Berichte Uiber ,zu viele" Radstiander nicht bekannt.

Mit freundlichen GriRen

——



DIE GRUNEN N
BEZIRKSORGANISATION PENZING

Die unterzeichnende Bezirksratin der Griinen, stellt zur Bezirksvertretungssitzung am 11.03.2026 gemaR
§ 23 GO-BV folgende

ANFRAGE
ZUR WACHTELHALTUNG IN BREITENSEE

1.) Seit wann ist der MA 60 bekannt, dass in einem Hinterhof in der Breitenseer StraBe 18 Wachteln
in einem gemauerten Hofgebdaude gehalten werden?

2.) Was wurde unternommen, um zu Uberpriifen, ob das Tierschutzgesetz, das
Tiergesundheitsgesetz 2024, und das Wiener Tierhaltegesetz eingehalten wird?

3.) Wann wurde die MA 60 in dieser Angelegenheit tatig?

4.) Seit wann ist den Behorden die Wachtelhaltung an dem Standort bekannt?

5.) Warum wurde die MA 60 hier tatig?

6.) Wird die Haltung der Tiere laufend durch Veterinar:innen tberprift, die Tiere begutachtet, und
wenn ja, in welchen Intervallen?

7.) Sollte die Haltung der Vdgel nicht artgerecht sein, was wurde oder wird zum Schutz der Tiere
unternommen?

8.) Liegt eine tierschutzrechtliche Genehmigung zum Halten der Tiere vor?

9.) Liegt eine behdrdliche Bewilligung zur Haltung von Tieren im Rahmen einer sonstigen
wirtschaftlichen Tatigkeit vor?

10.) Was sind die Konsequenzen fir die Tierhalter:innen, sollten VerstdBe gegen geltende
Tierschutzgesetze vorliegen?

11.) Was geschieht mit jenen Wachteln, die nicht mehr zur Eierproduktion gebraucht werden?
Werden Geburten, Ab- und Zugange gemeldet und ein Bestandsregister geflihrt?

12.) Werden die Wachteleier aus der genannten Adresse an Supermarktketten oder andere
Lebensmittelgeschafte verkauft?

BEGRUNDUNG
Tierschutzinteresse, Konsument:inneninteresse und Gewissheit Gber die Einhaltung der gesetzlichen

Regelungen.

Mag.? Silke Baron

Bezirksratin
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- . Stadt Mag. Jirgen Czernohorszky
. Amtsfihrender Stadtrat fUr Klima, Umwelt,
Ien Demokratie und Personal

BV 14 Arbeitsvorrat Felderstraf3e 1, Stiege 6, Tir 230
1082 Wien, Rathaus
Telefon +43 14000 81280
Fax +43 14000 99 81280
post@ggk.wien.gv.at
wien.gv.at

KUDP-410216-2026-4 Wien, 7. April 2026
Anfrage betreffend

Wachtelhaltung in Breitensee

Zu GZ: BV 357989/26

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin,
liebe Michi,

zur Beantwortung der vom Klub der Grinen Penzing in der Sitzung der Bezirksvertretung vom
11.03.2026 eingebrachten Anfrage betreffend Wachtelhaltung in Breitensee, kann ich folgende In-
formationen Ubermitteln:

Zu Frage 1-4:

Die Meldung einer méglicherweise nicht den gesetzlichen Bestimmungen entsprechenden Wachtel-
haltung langte am Freitag, 9. Janner spater Nachmittag an der Hotline der MA 60 ein. Am Montag,
12. Janner wurde in der Frih mit der Melderin Kontakt aufgenommen, um weitere Details zu hinter-
fragen und eine Aktenrecherche durchgefuhrt. Bereits am 13. Jédnner wurde ein Kontrollversuch
durch eine Amtstierarztin durchgefUhrt. Im Zuge des Kontrollversuchs konnte bereits ein Blick durch
die Fenster der Stallungen geworfen werden. Dabei wurde festgestellt, dass aus veterinarfachlicher
Sicht keine SofortmalRnahme notwendig ist. Da der Tierhalter nicht angetroffen wurde, wurde eine
Karte mit Kontaktdaten hinterlassen. Aufgrund eines Krankenhausaufenthalts des Tierhalters wurde
am 27. Janner die Tierhaltung erstmalig kontrolliert.

Zu Frage 5:
Die MA 60 ist gemaB Geschaftseinteilung des Magistrats fir den Vollzug des Tierschutzgesetzes zu-
standig.

Zu Frage 6:
Die Haltung wird laufend in etwa 14-tagigem Intervall Gberprift, zuletzt am 19. Marz 2026, wobei
keine Mangel festgestellt wurden.

ZuFrage 7:

Die vorgefundene Rackhaltung (Etagenhaltung) entsprach weitestgehend den Bestimmungen der
1. Tierhaltungsverordnung. Dennoch wurde mit dem Tierhalter vereinbart, die Haltung auf eine Bo-
denhaltung umzustellen. Dies erfolgte unter laufender amtstierarztlicher Kontrolle.
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Zu Frage 8:
Die Haltung ist nach dem Tierschutzgesetz nicht genehmigungspflichtig. Die Haltung ist jedoch auf
Grund veterinarrechtlicher Bestimmungen gemeldet.

Zu Frage 9:
Die Wachtelhaltung fallt nicht unter diese Bestimmung.

Zu Frage 10:
Je nach Schwere der Verstél3e kdnnen die Tiere von den Amtstierdrzt*innen abgenommen werden
und Anzeige bei der Strafbehdrde gelegt werden.

Zu Frage 11:

Wachteln, die nicht mehr zur Eiproduktion gebraucht werden, kénnen geschlachtet und als Lebens-
mittel fUr den Eigengebrauch verwendet werden. Die Wachteln sind dem Gesetz entsprechend im
Veterinarinformationssystem gemeldet. Ein Bestandsregister muss nicht gefGhrt werden.

Zu Frage 12:

Die Eier werden direkt vermarktet.
Mit freundlichen GriRRen
(elektronisch gefertigt)

Mag. Jirgen Czernohorszky

AmtsfUhrender Stadtrat
fur Klima, Umwelt, Demokratie und Personal



KPO &
LINKS

Der unterzeichnenden Bezirksratinnen und Bezirksrate von KPO-LINKS stellen zur
Bezirksvertretungssitzung am 11.03.2026 gemaf § 23 GO-BV folgende

Anfrage

An Wiener Wohnen und die zustandige Stadtratin fur Wohnbau Kathrin Gaal bezuglich
der leerstehenden Gebaude im Hugo-Breitner-Hof:

1. Ist eine Nutzung fir die momentan leerstehende und dem Verfall preisgegebene
Hausergruppe mit der Adresse Hanakgasse 1A im Hugo-Breitner-Hof geplant?

2. Wenn ja, welche?

3. Bis wann ist mit einer Sanierung oder einer neuen Widmung dieser Gebaude zu

rechnen?

4. Wie hoch werden die Kosten fur die Instandhaltung des Leerstands im Vergleich
zu einer potenziellen Sanierung eingeschatzt?

5. Gibt es Plane, diese Raumlichkeiten fur soziale oder kulturelle Zwecke (z. B.
Nachbarschaftszentren, Ateliers oder Vereinsraume) zur Verfugung zu stellen,
sollte eine Wohnnutzung nicht unmittelbar moglich sein?

Begriindung

Der Hugo-Breitner-Hof ist eines der bedeutendsten Denkmaler des kommunalen
Wohnbaus in Penzing. Es ist daher unverstandlich, warum die Hausergruppe in der
Hanakgasse 1A seit langerer Zeit leer steht und zusehends dem Verfall preisgegeben
wird. Angesichts der herrschenden Wohnungsnot und des dringenden Bedarfs an
gemeinschaftlich nutzbaren Raumen stellt dieser Leerstand eine enorme
Ressourcenverschwendung dar. Leerstehende Gebaude ziehen nicht nur Vandalismus
nach sich, sondern mindern auch die Lebensqualitat der Anrainerinnen und das soziale
Geflge im Gemeindebau. Zudem ist es den Bewohner*innen angesichts steigender
Kosten im Lebensalltag kaum vermittelbar, dass wertvolle Bausubstanz ungenutzt bleibt,
wahrend gleichzeitig offentlicher Raum und soziale Teilhabe gefordert werden. Eine
klare Perspektive fur die Hanakgasse 1A ist daher dringend notwendig, um den Verfall
zu stoppen und den Hugo-Breitner-Hof als lebendigen Ort des sozialen Zusammenhalts
zu erhalten.

Christin Spormann Jonas Kraft
Bezirksratin Bezirksrat



MAG.A ELKE HANEL-TORSCH
AMTSFUHRENDE STADTRATIN FUR
WOHNEN, WOHNBAU,
STADTERNEUERUNG UND FRAUEN

VON WIEN
Frau Bezirksvorsteherin
Michaela Schiichner
Bezirksvorstehung 14
GZ: zu 410135-2026/Ras/Bac Wien, 30. M3rz 2026

BV2 -364060-26

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin,
liebe Michaela!

Bezugnehmend auf die Anfrage der Bezirksvertretungssitzung vom 11.03.2026 betreffend
sleerstehenden Geb3uden im Hugo-Breitner-Hof" kann ich Dir Folgendes mitteilen:

Fir die derzeit leerstehende Hausergruppe in der Hanakgasse 1A ist eine Nachnutzung
vorgesehen. Ziel ist es, auf dem Areal der ehemaligen Siedlung leistbaren und modernen
Wohnraum zu schaffen, der generationenibergreifendes Wohnen erméglicht.

Die Planungen zur Neugestaltung des Areals befinden sich aktuell in einer vorbereitenden Phase.
Bevor ein konkretes Bauprojekt umgesetzt werden kann, sind unter anderem Anpassungen des
Flachenwidmungs- und Bebauungsplans sowie die Durchfihrung eines Wettbewerbsverfahrens
erforderlich. Ein verbindlicher Zeitplan fir eine Sanierung oder eine neue Widmung kann daher
zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht genannt werden.

Die Kosten fir den Leerstand werden nach Mdglichkeit geringgehalten. In bestimmten Fillen l4sst
sich ein Leerstand jedoch nicht vermeiden, insbesondere dann, wenn eine umfassende Sanierung
wirtschaftlich nicht vertretbar wére. Fur die betreffenden Gebiaude befindet sich die
Projektentwicklung bereits in Umsetzung, um eine nachhaltige und effiziente Nutzung
sicherzustellen.

Hinsichtlich einer méglichen Nutzung der Rdumlichkeiten fiir soziale oder kulturelle Zwecke kénnen
derzeit noch keine konkreten Angaben gemacht werden. Grundsitzlich ist die Bereitstellung von
Flachen fir gemeinschaftliche Nutzungen jedoch ein anerkannter Bestandteil moderner
Gemeindebauprojekte und wird im weiteren Planungsprozess entsprechend beriicksichtigt.

Mit freundschaftlichen GriiRen '

G M=

1082 Wien, Rathaus, Stiege 8
Sekretariat: Telefon: 4000 81982
Telefax: 4000 99 81260
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NEOS

20260311_1140_Anfrage_Kostenaufschllisselung Begriinung
Ameisgasse

onm

Die unterzeichnenden Bezirksratinnen und Bezirksrate der NEOS in Penzing stellen zur
Bezirksvertretungssitzung am 20260311 gemaf § 24 GO-BV folgende

Anfrage

Kostenaufschlisselung Begriinung Ameisgasse

Im Bereich der Sackgasse vor dem Stiegenaufgang zur Ameisbrucke in der Ameisgasse
wurde eine umfangreiche Umgestaltung durchgefiihrt. Der Bereich wurde verkehrsfrei
gestaltet und einige Baume gepflanzt.

Welche Kosten sind dabei insgesamt und im Vergleich zum dafiir vorgesehenen Budget im
Sinne einer Nachkalkulation entstanden ?

Wie schlUsseln sich die Kosten im Detail auf ? StralRenbauarbeiten, Pflanzungen,
Beleuchtung, Entwasserung und andere im Zusammenhang durchgefuhrte und erforderliche
Arbeiten ?

Aus welchen Mitteln (Bezirk, Stadt, etc.) wurden die Umgestaltungsmalinahmen bezahlt ?

Begrundung

Birger haben angesichts der Uberspannten Budgetsituation der Stadt Wien ein erhéhtes
Interesse an den Kosten solcher Bau- und Begriinungsmafinahmen im Sinne von
Transparenz der Verwendung 6ffentlicher Mittel. Die Herkunft der Mittel (Bezirk, Stadt, etc.)
ist dabei zusatzlich von Interesse.

Das Wissen uber die Kosten von Ma3nahmen im 6ffentlichen Raum steht jedem Birger im
Sinne der Transparenz zu und kann damit das Verstandnis und die Akzeptanz solcher
MafRnahmen verbessern.

Oskar Krampf Alexander Zéchling
Stefan Popovici-Sachim Susanne Kasamas
Birgit Breitenlacher Roland Kariger
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MAG.* ULLI SIMA

AMTSFUHRENDE STADTRATIN FUR
STADTENTWICKLUNG. MOBILITAT UND
WIENER STADTWERKE

Frau
Bezirksvorsteherin
fUr den 14. Bezirk
Michaela Schichner

GGM 410987/26 Wien, 30. April 2026
BV 14 - zu BV 368082/26 1511

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!
Liebe Michi!

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung am 11. Marz 2026 eingebrachten An-
frage der NEOS betreffend ,Kostenaufschlusselung Begrinung Ameisgasse" kann
ich Folgendes mitteilen:

Mit dem Umbau der Ameisgasse wurde eine fullgdngerfreundliche und klimafitte
Umgestaltung der Sackgasse geschaffen. Die 630 m? grofe Fliche wurde niveau-
gleich ausgestaltet und mit einer versickerungsfahigen Pflasterung versehen. Zu-
dem erfolgte eine groRRzigige Begrinung mit sechs neuen Grinflachen, sowie finf
Baumen und finf Hochstammstrauchern. Multifunktionale Sitzelemente und ein
Trinkbrunnen laden weiters zum Verweilen ein.

Die Gesamtkosten des Projekts Umgestaltung 14., Ameisgasse 26-28 betrugen EUR
356.525,76 Brutto.

Davon

StraRenbau: EUR 265.534,36 inkl. USt.
Begrinung: EUR 76.296,37 inkl. USt.
Beleuchtung: EUR 14.695,03 inkl. USt.

Rathaus, A-1082 Wien
Sekretariat: Tel. Nr.: +43 1 4000 81340
E-Mail: ulli.simaowien.gv.at
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Die Gesamtkosten wurden auf EUR 495.000 geschétzt, die tatsachlichen Herstel-
lungskosten waren somit niedriger als die urspriingliche Kostenschatzung.

Mit freundlichen Gril3en

i &~
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NEOS

20260311_1140_Anfrage_Einschriankung Offnungszeiten stidtische
Bader in Penzing

onm

Die unterzeichnenden Bezirksratinnen und Bezirksrate der NEOS in Penzing stellen zur
Bezirksvertretungssitzung am 20260311 gemaf § 24 GO-BV folgende

Anfrage

Einschrankung Offnungszeiten stadtische Bader in Penzing

Es wurde angekiindigt, dass aus Sparmafnahmen die Offnungszeiten éffentlicher Bader in
Wien eingeschrankt werden sollen.

In welchem Ausmal sind alle Penzinger Bader von diesen Einschrankungen betroffen ?

Welche Einsparungen (H6he der Einsparungen in Euro) sollen bei den einzelnen Badern
(Hutteldorfer Bad mit Saunabetrieb, Hadersdorfer Bad, Penzinger Bad - Saunabad,
Familienbad Reinlgasse) mit den geplanten Einschréankungen der Offnungszeiten jeweils
erzielt werden ?

Begriindung
Der Besuch eines stadtischen Bades bringt den Penzinger Birger:innen hohen Nutzen,
sowohl hinsichtlich Freizeitgestaltung als auch hinsichtlich Sportaustibung. Beides bringt

erheblichen Nutzen. Es ist somit von besonderem Interesse mit welchen Einschrankungen
die Penzinger:innen zu rechnen haben.

Oskar Krampf Birgit Breitenlacher
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- . Stadt Mag. Jirgen Czernohorszky
. Amtsfihrender Stadtrat fUr Klima, Umwelt,
Ien Demokratie und Personal

BV 14 Arbeitsvorrat Felderstraf3e 1, Stiege 6, Tir 230
1082 Wien, Rathaus
Telefon +43 14000 81280
Fax +43 14000 99 81280
post@ggk.wien.gv.at
wien.gv.at

KUDP-410227-2026-8 Wien, 18. Mai 2026
Anfrage ,Einschrénkung Offnungszeiten

stadtische Bader in Penzing”

Zu GZ: BV14-368118/26

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin,
liebe Michi,

zur Beantwortung der vom Klub der Neos Penzing in der Sitzung der Bezirksvertretung vom
11.03.2026 eingebrachten Anfrage betreffend Einschrankung Offnungszeiten stédtische Bader in
Penzing, kann ich folgende Informationen Gbermitteln:

Auch die Wiener Bader stehen gegenwartig vor einer sehr herausfordernden Budgetsituation und
sind daher angehalten MalRnahmen umzusetzen, um das Baderbudget zu entlasten. Wie ich seitens
der zustandigen Fachabteilung informiert wurde, standen das Ziel die Erhaltung der Leistbarkeit, der
Qualitat des Badebetriebs und die Sicherheit der Gaste bei der Erarbeitung der notwendigen Mal3-
nahmen fUr den Badersommer 2026 an erster Stelle. Nicht gespart wird auch bei der Sicherheit un-
serer Kinder. Die beliebten Sommerschwimmkurse werden fortgefihrt und ausgeweitet.

In der Sommersaison 2026 kommt es zu Anderung im Sommerbetrieb in den Kombibzdern Simme-
ringer Bad, Ottakringer Bad, Grof3feldsiedlungsbad und Donaustéadter Bad. Der Ticketkauf in diesen
Kombibadern ist nur an der Freibadkassa und nicht in der Schwimmhalle méglich. Der Zugang zur
Schwimmbhalle erfolgt Gber den Freibereich des Bades. Die Umkleide ist nur im Freibadbereich ge-
6ffnet. Die Saunaabteilungen der angefihrten Kombibadern bleiben vom 2. Mai bis 13. September
geschlossen. Die Offnungszeiten der Schwimmhallen in diesen Kombibidern werden an die Off-
nungszeiten der Freibereiche angepasst.

Bei den Familienbader - so auch im Familienbad Reinlgasse - kommt es zu gednderten Offnungszei-
ten. Die Familienbader sind von 2. Mai bis zum 13. September gesffnet. Die konkreten Offnungszei-
ten gestalten sich wie folgt:

a. 2. bis 15. Mai: taglich 13 bis 18.30 Uhr

b. 16. Mai bis 3. Juli: taglich 13 bis 19.30 Uhr

c. 4. Julibis 31. August: taglich: 10 bis 19.30 Uhr
d. bis 6. September: taglich 10 bis 18.30 Uhr

e. 7.bis 13. September: taglich 13 bis18.30 Uhr
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Die Offnungszeiten sind bis zum Badeschluss angegeben. Kassaschluss ist eine halbe Stunde vor Ba-
deschluss und Betriebsschluss eine halbe Stunde nach Badeschluss. Bei Schlechtwetter kénnen die
Familienbader bereits ab 15 Uhr schlief3en.

Neben der SchlieBung der Saunabereiche in den oben angefihrten Kombibadern kommt es auch zu
einer Saison-VerkiUrzung der Saunabader. Die Saunabader der MA 44 - Bader — so auch im Penzinger
Bad - sind vom 15. Juni bis zum 13. September geschlossen.

Die Saunaabteilungen in den Hallenbddern Amalienbad, Hitteldorfer Bad und Floridsdorfer Bad so-
wie in den Kombib&ddern Theresienbad und Brigittenauer Bad bleiben mit Ausnahme der Revisions-
sperren ge&ffnet.

Im Hutteldorfer Bad (Linzer StraRe 376) kommt es in der Sommersaison 2026 somit zu keinen Ande-
rungen im Angebot bzw. den Offnungszeiten.

Die Anderungen in den Offnungszeiten und dem Umfang der Angebote an einzelnen Standorten
senken nicht nur den Personalbedarf der MA 44 — Bader, sondern ermdglichen auch einen effizien-
teren Personaleinsatz bzw. eine effizientere Zuteilung des Personals auf mehrere Standorte entlang
des saisonal schwankenden Bedarfs und dem Arbeitsaufwand im Saisonverlaufs. Durch die Verldn-
gerung der sommerlichen Sperre des Saunabad Penzing kommt es sowohlim Gas- und Wasserbezug
als auch bei diversen Betriebsmitteln (z.B. Flockungsmittel) zu Reduktionen in den Aufwanden.
Durch die Adaptierungen in den Offnungszeiten im Familienbad Reinlgasse kommt es zu einer er-
wartbaren Reduktion in den Aufwendungen.

Mit freundlichen GriRen
(elektronisch gefertigt)
Mag. Jirgen Czernohorszky

AmtsfUhrender Stadtrat
fur Klima, Umwelt, Demokratie und Personal
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NEOS

20260311_1140_Anfrage_Kostenaufschlusselung Vorplatz Breitensee

onm

Die unterzeichnenden Bezirksratinnen und Bezirksrate der NEOS in Penzing stellen zur
Bezirksvertretungssitzung am 20260311 gemal § 24 GO-BV folgenden

Anfrage

Kostenaufschliisselung Vorplatz Breitensee

Der Vorplatz Breitensee wurde umfangreich umgestaltet.

Welche Kosten sind dabei insgesamt und im Vergleich zum dafiir vorgesehenen Budget im
Sinne einer Nachkalkulation bisher entstanden und sind noch zu erwarten ?

Wie schlisseln sich die Kosten im Detail auf ? Planung, Stralienbauarbeiten, Radwege,
Pflanzungen, Beleuchtung, Entwasserung und andere im Zusammenhang durchgefiihrte und
erforderliche Arbeiten ?

Aus welchen Mitteln (Bezirk, Stadt, etc.) wurden die Umgestaltungsmalinahmen in welchem
Ausmal} bezahlt ?

Begrundung

Das Wissen uber die Kosten von Ma3nahmen im 6ffentlichen Raum und damit der
Verwendung von 6ffentlichen Mitteln steht jedem Burger im Sinne der Transparenz zu und
kann damit das Verstandnis und die Akzeptanz solcher MaRnahmen verbessern.

Oskar Krampf Birgit Breitenlacher
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- . Stadt Mag. Jirgen Czernohorszky
. Amtsfihrender Stadtrat fUr Klima, Umwelt,
Ien Demokratie und Personal

BV 14 Arbeitsvorrat Felderstraf3e 1, Stiege 6, Tir 230
1082 Wien, Rathaus
Telefon +43 14000 81280
Fax +43 14000 99 81280
post@ggk.wien.gv.at
wien.gv.at

KUDP-414571-2026-4 Wien, 7. April 2026
Anfrage betreffend
Kostenaufschlisselung

Vorplatz Breitensee
Zu GZ: BV 368231/26

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin,
liebe Michi,

zur Beantwortung der vom Klub der Neos Penzing in der Sitzung der Bezirksvertretung vom
11.03.2026 eingebrachten Anfrage betreffend Kostenaufschlusselung Vorplatz Breitensee, kann ich
folgende Informationen Ubermitteln:

Fir den Umbau des Vorplatzes Breitensee war insgesamt ein Gesamtbudget in der Hohe
EUR 2.700.000,- vorgesehen. Darin inkludiert sind die Kosten fir die Projektplanung, StraRenbau-
arbeiten, Herstellung der Beleuchtung sowie gértnerische Herstellungsarbeiten (inkl. Spielplatz).
Seitens der Wiener Stadtgarten sind bisher Kosten in der Hhe von rund EUR 1.162.000, - entstan-
den, welche sich folgendermal3en aufgliedern: Fir die Planung EUR 116.000, fir die Spielgerateher-
stellung inklusive Fallschutzbelag EUR 68.200, fir Zdune und Stahlbau EUR 24.500, fur Ziviltechni-
kerleistungen und das Bauarbeitenkoordinationsgesetz EUR 22.700, fur die Moblierung
EUR 88.700, fUr Strommasten der Wiener Linien EUR 360.000 sowie fir Wassertechnik/Wasserspiel
EUR 109.300.

Die Kosten fur die Herstellung der Beleuchtung durch die MA 33 belaufen sich auf rd.
EUR 82.000,-.

Seitens der fUr den StraBenbau zustdndigen Fachabteilung, MA 28, kann noch keine detaillierte
Kostenaufstellung erfolgen, da die Abrechnung der Bauleistungen noch nicht abgeschlossen ist.
Die restlichen noch zur Verfigung stehenden Budgetmittel, welche aus dem Bezirksbudget stam-
men, werden zur Gdnze ausgeschopft.
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Mit freundlichen GriflRen
(elektronisch gefertigt)
Mag. Jurgen Czernohorszky

AmtsfUhrender Stadtrat
fur Klima, Umwelt, Demokratie und Personall



MAG.* ULLI SIMA

AMTSFUHRENDE STADTRATIN FUR
STADTENTWICKLUNG, MOBILITAT UND
WIENER STADTWERKE

Frau
Bezirksvorsteherin
fUr den 14. Bezirk
Michaela Schichner

GGM 410889/26 Wien, 30. April 2026
BV 14 - zu BV 368231/26 0711

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!
Liebe Michil

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung am 11. Madrz 2026 eingebrachten An-
frage der NEOS betreffend ,Kostenaufschlusselung Vorplatz Breitensee" kann ich
nach Ricksprache mit der Magistratsabteilung 28 Folgendes mitteilen:

Zum derzeitigen Stand kénnen seitens der Magistratsabteilung 28 keine Angaben
zu Kosten, bzw. einer detaillierteren Kostenaufschlisselung gemacht werden, da
die Abrechnung der Bauleistungen noch nicht abgeschlossen ist.

Die Kostenbedeckung der Bautatigkeiten im Zuge des Projekts ,Radweg Meisel-
stralle” (von der JohnstraBe bis zur LeyserstralRe) erfolgt aus dem Bezirksbudget

des 14. und des 15. Wiener Gemeindebezirks sowie dem zentralen Radwegbudget
der Stadt Wien.

Mit freundlichen GriRen

Rathaus, A-1082 Wien
Sekretariat: Tel. Nr.: +43 1 4000 81340
E-Mail: ulli.simaf@wien.gv.at


mailto:ulli.sima@I

]

reiheit
ortschritt
erechtigkeit

NEOS

onm

20260311_1140_Anfrage_Kostenaufschllisselung
Zentralbatterieaustausch Spallartgasse

Die unterzeichnenden Bezirksratinnen und Bezirksrate der NEOS in Penzing stellen zur
Bezirksvertretungssitzung am 20260111 gemaf § 24 GO-BV folgende

Anfrage

Kostenaufschlisselung Zentralbatterieaustausch Spallartgasse
Der MA56 wurden € 275.000.- auf Antrag FA 74421/26 fur Spallartgasse 18, Tausch
Zentralbatterie und Vorschaltgerat im Finanzausschuss vom 4.2.2026 genehmigt.

Wie setzen sich die Kosten fir die Zentralbatterie und das Vorschaltgerat Spallartgasse 18
im Detail zusammen ?

Wie sind die technischen Spezifikationen fir die Batterie und das Vorschaltgerat ?
Wurden die Arbeiten ausgeschrieben ?
Wie viele Angebote wurden fur die Preisfindung eingeholt ?

Warum ist der Ersatz jetzt dringend geboten und warum kann angesichts der angespannten
Budgetsituation damit nicht zugewartet werden ?

Begrundung

Burger sollten Gber die Héhe der Erhaltungsmaflinahmen von Schulen im Bezirk im Sinne
von Transparenz der Verwendung 6ffentlicher Mittel fir notwendige MalRnahmen informiert
werden. Die Herkunft der Mittel (Bezirk, Stadt, etc.) mdge dabei ebenfalls offengelegt
werden. Veroffentlicht werden sollen die Kosten des gesamten Projektes in
aufgeschlUsselter und detaillierter Form.

Das Wissen Uber die Kosten von Mallnahmen im 6ffentlichen Raum steht jedem Blrger im
Sinne der Transparenz zu und kann damit das Verstandnis und die Akzeptanz solcher
MaRnahmen angesichts der hohen Steuerbelastung der Bevoélkerung verbessern

Oskar Krampf Birgit Breitenlacher
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. . Stadt Geschéftsgruppe Mag.? Bettina Emmerling, MSc

W' Bildung, Jugend, Integration, VizebUrgermeisterin und
Ie n Transparenz und Markte amtsfUhrende Stadtratin

Frau Bezirksvorsteherin

Michaela SCHUCHNER Wien, 10. April 2026

Bezirksvorstehung Penzing GBI-410181-2026
BV 14 - 368273/26
Prw/Bob

Sehr geehrte Frau Bezirksvorsteherin!

Zu der in der Sitzung der Bezirksvertretung am 11. Marz 2026 eingebrachten Anfrage
(BV 14 - 368273/26) betreffend "KostenaufschlUsselung Zentralbatterieaustausch Spallart-
gasse” teile ich lhnen Folgendes mit:

Im Zuge der Erneuerung der Sicherheitsbeleuchtungsanlage ist ein vollstandiger Austausch der
bestehenden Zentralbatterieanlage sowie zugeh&riger Komponenten erforderlich.

Der Erneuerungsbedarf ergibt sich aus der fortgeschrittenen Betriebsdauer der Anlage, die zu-
letzt vermehrt zu Systemausfallen gefUhrt hat. Ursache dafir ist insbesondere die altersbe-
dingte, irreversible Abnutzung zentraler Bauteile wie Akkusatze und elektronischer Komponen-
ten. Zudem entspricht die bestehende Anlage in wesentlichen Teilen nicht mehr dem aktuellen
Stand der Technik und den geltenden sicherheitstechnischen Vorschriften.

Eine Instandsetzung der Bestandsanlage ist daher weder technisch sinnvoll noch wirtschaftlich
vertretbar.

o Wie setzen sich die Kosten fir die Zentralbatterie und das Vorschaltgerit Spallart-
gasse 18 im Detail zusammen?

Die Kosten fiUr die Zentralbatterieanlage und neue Sicherheitsleuchten setzen sich im Wesentli-
chen aus folgenden Komponenten zusammen:

e Materialkosten
» Zentralbatterieanlage (inkl. Stever- und Uberwachungseinheit)
= Akkusysteme
* Fluchtwegorientierungsleuchten und Sicherheitsleuchten
» Verkabelung mit Funktionserhalt (je nach Anforderung)



<l
] |

Stadt Seite 2/3
Wien

e Montage- und Installationskosten
» Demontage der Altanlage
* Neuvuinstallation der gesamten Anlage inkl. Verkabelung
* Anpassungen an die bestehende Gebaudetechnik

¢ Planungs- und Priifleistungen
» Elektrotechnische Planung gemaf aktueller Normen
* Inbetriebnahme und Systemprifung
* Dokumentation und Prifbuchfihrung

¢ Normbedingte Zusatzanforderungen
» Umsetzung aktueller sicherheitstechnischer Vorschriften
* Trennung von Sicherheits- und Allgemeinbeleuchtung
= Integration von automatisierten Prif- und Uberwachungssystemen

Derzeit gibt es eine Kostenschatzung, die nicht in einzelne Positionen gegliedert ist.

Eine detaillierte Aufschlisselung in die einzelnen Kostenbestandteile erfolgt im Rahmen der
projektbezogenen internen Vergabe- und Abrechnungsprozesse und liegt erst nach Erhalt der
Angebote und erfolgter Prifungen vor.

¢ Wie sind die technischen Spezifikationen fir die Batterie und das Vorschaltgerat?

Die technischen Spezifikationen entsprechen den Richtlinien und gesetzlichen Grundlagen fur
die sichere Nutzung des Schulgebaudes.

¢ Wurden die Arbeiten ausgeschrieben?

Das Verfahren erfolgt gemaf’ den Bestimmungen des allgemein giiltigen Bundesvergabegeset-
zes in der jeweils giltigen Fassung.

¢ Wie viele Angebote wurden fir die Preisfindung eingeholt?

Das Vergabeverfahren befindet sich derzeit in der Angebotsphase. Erst nach Ende der Ange-
botsfrist kann die Anzahl der abgegebenen Angebote bekannt gegeben werden.

¢ Warumist der Ersatz jetzt dringend geboten und warum kann angesichts der ange-
spannten Budgetsituation damit nicht zugewartet werden?

Bei der Sicherheitsbeleuchtung handelt es sich um eine sicherheitsrelevante Anlage, die unmit-
telbar dem Personenschutz dient. Sie ist essenziell fUr die sichere Evakuierung des Gebaudes bei
einem Netzausfall oder im Brandfall. Da die aktuelle Anlage die geforderten Betriebsparameter
und Prifzyklen nicht mehr erfillt, beziehungsweise zum Teil bereits ausgefallen ist, ist die Be-
triebssicherheit des Objektes gefahrdet. Ein Aufschub wiirde nicht nur ein unkalkulierbares Haf-
tungsrisiko bedeuten, sondern kdnnte im Ernstfall die Evakuierung behindern.
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Die unverzigliche Wiederherstellung der Normenkonformitat und Funktionalitat ist daher aus
sicherheitstechnischer Sicht zwingend und sofort erforderlich.

Mit freundlichen Grif3en

Mag.? Bettina Emmerling, MSc
Vizebirgermeisterin und amtsfGhrende Stadtratin
fur Bildung, Jugend, Integration, Transparenz und Markte
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