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(Beginn um 9.01 Uhr.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Schénen gu-
ten Morgen meine Damen und Herren.

Ich darf die Kollegen der Presse bitten, an ihren vor-
gesehenen Platz zu gehen.

Die 6. Sitzung des Wiener Gemeinderates ist eroff-
net.

Ganztagig verhindert sind GRin Frihmesser-
Gotschober, GR Mahdalik und GR Kilian Stark. Zeitweise
verhindert sind GR Bambouk, GRin Bozatemur-Akdag,
GRin Mag. Huemer, GRin Dr. Kickert, GR Mag. Kowarik,
GR Loécker, GR Neumayer, GR Felix Stadler, StRin Dr.
Greco und GRin Schiitz.

Wir kommen nun zur Fragestunde.

Die 1. Anfrage wurde (FSP-1381801-2025-KGR/GM)
von Frau GRin Mag. Huemer gestellt und ist an den
Herrn Amtsfihrenden Stadtrat der Geschéftsgruppe fir
Soziales, Gesundheit und Sport gerichtet. In dieser An-
frage geht es um die Finanzierungs- und Modernisie-
rungsplane der Wiener Spitéler. (Medienberichten zufol-
ge steht der Finanzierungs- und Modernisierungsplan
der Wiener Spitdler auf der Kippe: Rund
450 Millionen EUR fehlen im laufenden Investitionspro-
gramm, wodurch wichtige Sanierungs- und Neubaupro-
jekte auf unbestimmte Zeit verschoben werden. Das
Rahmenbauprogramm (RBP), 2022 einstimmig im Ge-
meinderat beschlossen, sieht bis 2040 die Modernisie-
rung aller Kliniken sowie den Neubau der Pavillon-
Spitaler Ottakring und Hietzing als Zentralkliniken vor.
Bis 2030 sollten bereits 3,3 Milliarden EUR investiert
sein - ein zentrales Versprechen von Birgermeister
Ludwig im Wahlkampf. Welche konkreten Bauvorhaben
bei welchen Spitélern werden nun zuriickgestellt?)

Schoénen guten Morgen, Herr Stadtrat. Ich bitte um
Beantwortung.

Amtsf. StR Peter Hacker: Sehr gerne. - Schénen gu-
ten Morgen, Frau Abgeordnete! Herr Vorsitzender!

Zur Frage Uber die Weiterentwicklung des Baupro-
gramms im Wiener Gesundheitsverbund in aller Kirze:
Wir haben gemeinsam hier im Gemeinderat das Moder-
nisierungsprogramm fir unsere Spitéler beschlossen.
Wir haben es einstimmig beschlossen, und an diesem
Beschluss wird auch nicht gerittelt. Dass wir angesichts
der budgetaren Situation und der Herausforderungen,
vor denen wir stehen, auch Verschiebungen brauchen ist
kein Geheimnis. Ich habe schon vor dem Sommer 6ffent-
lich mehrfach bei verschiedenen Gelegenheiten gesagt -
auch, wie ich glaube, hier im Haus -, dass selbstver-
sténdlich alle Organisationseinheiten meiner Geschéfts-
gruppe angesichts der budgetéren Situation entspre-
chende Vorschlage liefern mussen. Das hat auch statt-
gefunden und selbstverstandlich hat auch der Wiener
Gesundheitsverbund entsprechende Vorschlage ge-
macht.

Im Zuge der Umsetzung kommt es zu Verschiebun-
gen. Es ist nichts, was wir aus dem gemeinsamen Bau-
programm beschlossen haben, abgesagt worden, und es
wird auch nichts abgesagt werden. Es kommt aber zu
zeitlichen Verschiebungen. Teilweise stellen wir auch
Uberlegungen an, wie wir alternative Finanzierungsfor-

men finden kénnen, damit wir nicht mit jeder Investition
direkt den o6ffentlichen Haushalt belasten.

Zurzeit gibt es keine Anderungen an den Projektzie-
len, und es sind auch keine Anderungen an den Projekt-
zielen angedacht. Das sage ich jetzt, bevor da ein Ge-
richt entsteht. Selbstverstandlich finden aber dort Ver-
schiebungen statt, wo es sinnvoll ist, und vor allem dort,
wo es angesichts der budgetéren Situation in unserer
ganzen Republik notwendig ist.

Zusammenfassend gesagt betrifft das folgende Pro-
jekte: In der Klinik Donaustadt das Projekt zum Neubau
der Bettentlirme, in der Klinik Favoriten den Neubau der
Forensik, und in der Klinik Landstraf3e wird sich der Start
der Planungsarbeiten fir den Neubau der Klinik Land-
stralle nach hinten verschieben. Unberiihrt von den
Verschiebungen bleiben selbstverstandlich die schon
laufenden Bauprojekte wie etwa das Neubauprogramm
in der Klinik Hietzing, das Neubauprogramm in der Klinik
Ottakring - und zwar vollinhaltlich, so wie es prasentiert
worden ist -, die Errichtung der Produktionskiiche und
die Fertigstellung der zentralen Notaufnahme in der
Klinik Donaustadt. Nicht betroffen sind die Stationssanie-
rungen und die OP-Sanierungen in der Klinik Landstra-
3e. Nicht betroffen ist das Institut fur Labortechnik in der
Klinik Favoriten.

Ich glaube, wir kénnen mit Fug und Recht sagen,
dass wir natirlich Verzégerungen durch die budgetéare
Situation haben. Ich glaube aber, es war angesichts der
Lage in der gesamten Republik eine gute Entscheidung,
in diesen Bereichen die Zeitachsen nach hinten zu ri-
cken, das Gesamtprojekt jedoch nicht in Zweifel zu zie-
hen.

Vorsitzender GR Mag.
1. Zusatzfrage kommt von den
GRin Mag. Huemer, bitte.

GRin Mag. Barbara Huemer (GRUNE): Schénen gu-
ten Morgen, Herr Gesundheitsstadtrat.

Sie sind, ehrlich gesagt, trotz alledem relativ vage
geblieben, denn die Anfrage war ganz konkret auf die
Frage bezogen: Stimmt der Betrag von
3,3 Milliarden EUR, den Bgm Ludwig bis 2030 in Sanie-
rung und Neubebauung der Gesundheitseinrichtung bei
den Spitalern in Wien zu investieren versprochen hat?
Stimmt das oder fehlen hier Gelder?

Ich habe jetzt leider hier eine schlechte Akustik. Die
neuen Mikros sind gewdhnungsbedurftig. Ich werde die
Frage noch einmal stellen. - Vielen Dank fiir die Antwort,
wenngleich diese aus meiner Sicht doch recht unprazise
geblieben ist. Es geht namlich sehr wohl um die Frage,
ob diese 3,3 Milliarden EUR bis 2030 zur Verfligung
stehen und damit auch gebaut wird beziehungsweise ob
diese 3,3 Milliarden EUR nicht zur Verfligung stehen,
weil, wie kolportiert, 450 Millionen EUR fehlen? Dass
gebaut wird, ist klar, was aber nicht gebaut wird und was
insbesondere auf Grund der fehlenden Mittel nicht ge-
baut wird, bleibt unklar.

Wir, Regierung wie Opposition, haben trotzdem ge-
meinschaftlich hier einen Beschluss gefasst und auch
eingesehen, dass laut Expertise, die diesem Bau- und
Investitionsplan vorangegangen ist, eine Sanierung drin-

Thomas Reindl: Die
GRUNEN. - Frau
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gend notwendig ist. Dieses Nach-hinten-Schieben be-
deutet zum Beispiel, den Hitzeschutz nach hinten zu
schieben.

Es ist dies also, ehrlich gesagt, nicht so banal, wie
Sie das jetzt dargestellt haben. Meine Frage lautet aber
jedenfalls wie gesagt: Stehen die 3,3 Milliarden EUR bis
2030 zur Verfugung oder nicht?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr Stadtrat,
bitte.

Amtsf. StR Peter Hacker: Rein budgettechnisch ist
die Frage jetzt unprazise, denn die 3,3 Milliarden EUR
stehen nicht im Block zur Verfiigung, sondern es steht
der jahrliche Aufwand im Budget zur Verfigung. Das
Gesamtvolumen betragt 3,3 Milliarden EUR - und zwar
auf Baupreisbasis 2020. Ich bitte, das nicht zu verges-
sen! Wir haben das in den Vorbesprechungen zur ge-
meinsamen Beschlussfassung 2022 oft und oft und oft
gesagt. Ich habe hier am Podium oft und oft erwahnt,
dass es logischerweise immer um die Preisbasis 2020
geht. Es sind natirlich Unwégbarkeiten mitkalkuliert. Wir
haben eine 30-prozentige Spanne mitkalkuliert. Auch das
wissen Sie. Das war in der Beschlussfassung 2022 bein-
haltet. Laufende Baupreiskostenentwicklungen et cetera
sind jedoch natirlich zu berucksichtigen.

Grundsatzlich planen und bauen wir aber nach wie
vor im Hinblick auf das Gesamtvolumen, das auf der
Baupreisbasis 2020 3,3 Milliarden EUR ausmacht. Wir
nehmen jetzt Verschiebungen vor, weil wir uns schlicht
und einfach budgetaren Herausforderungen stellen mis-
sen. Diese haben wir uns nicht ausgesucht, diese finde
ich auch gar nicht witzig, ganz offen und ehrlich gesagt.
Man kann sich jetzt dariiber aufregen beziehungsweise
man kann fragen, wer schuld daran ist. Das hilft uns aber
Uiberhaupt nichts, sondern wir missen das operationali-
sieren. Und deswegen haben wir naturlich Entscheidun-
gen zu treffen, welche MaRhahmen wir nach hinten ver-
schieben konnen, und ein Nach-hinten-Verschieben auf
der Zeitachse bedeutet logischerweise auch, dass das
Ganze nicht bis 2030 stattgefunden haben wird.

Ich sage also: Nein. Das gesamte Volumen in der
Dimension 3,3 Milliarden EUR wird nicht bis 2030 abge-
schlossen sein, wenn man Planungsphasen oder auch
Umsetzungsphasen nach hinten verschiebt. Ich schétze,
wir werden, je nachdem, wie sich die wirtschaftlichen
Entwicklungen in den néachsten zwei, drei Jahren zeigt, in
den Jahren 2032/2033 so weit sein, dass wir diesen
ersten grofRen Block abgeschlossen haben. Davon gehe
ich im Augenblick aus. Das ist jedoch ein bisschen Kaf-
feesudlesen, denn wir wissen alle, dass die wirtschaftli-
chen Perspektiven und Skizzen, die wir von den Wirt-
schaftsinstituten bekommen, auch nicht immer das Gel-
be vom Ei sind.

Daher bin ich jetzt besonders vorsichtig bei der Fra-
gestellung wie die wirtschaftliche Entwicklung und somit
indirekt auch die budgetére Entwicklung des o6ffentlichen
Haushaltes in den nachsten Jahren sein wird. Im Augen-
blick haben wir eine Planung, dass wir bis 2032/33 das
Gesamtvolumen in der Dimension 3,3 Milliarden EUR
abgearbeitet haben werden.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die
2. Zusatzfrage kommt von der FPO. - Frau GRin Schiitz,
bitte.

GRin Angela Schitz, MA (FPO): Das Wiener Ge-
sundheitssystem hat bis dato einen ausgezeichneten Ruf
genossen, in den letzten Jahren ist es aber ziemlich
ausgehohlt worden.

Ich erinnere daran: Wir haben sinkende Bettenzahlen
in den Spitdlern, geschlossene Abteilungen auf Grund
von Personalmangel. Wir haben sinkende Zahlen an
praktischen Arzten und Fachérzten. Aktuell sind nur noch
15 Prozent der Arzteschaft - wie man so schén sagt -
eine ausreichende Investition in die Infrastruktur des
Gesundheitssystems.

Jetzt wirde mich konkret interessieren: Welche
MaRnahmen wollen Sie konkret setzen, um einerseits
das Vertrauen der Arzteschaft in das System wiederher-
zustellen und andererseits eine ausreichende Versor-
gung der Bevélkerung zu garantieren?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Wie richtig gesagt wird:
Das Gesundheitssystem steht vor riesigen Herausforde-
rungen. Das gilt nicht nur fir Wien, sondern das gilt fir
ganz Osterreich und fiir ganz Europa. Wenn wir uns ein
bisschen genauer mit den Fakten beschéftigen, dann
stellen wir fest, dass wir zu den Bundesléandern mit der
besten Personalausstattung von allen Bundeslandern in
unserem Spitalssystem gehdren. Das gilt sowohl fir die
offentlichen Spitéler als auch fur die Fondsspitéler. Glei-
ches gilt fur die Ausstattung mit Pflegepersonal und fir
die Ausstattung mit medizinisch-technischen Diensten
und sonstigen Services, die wir brauchen. Das fangt bei
den Technikern an und geht Uber die Assistentinnen in
den unterschiedlichen Bereichen weiter.

Grundsétzlich sage ich: Ja. Wir haben fraglos noch
nicht alle Probleme geldst. Das steht zweifelsohne aul3er
jeder Diskussion. Trotzdem sind wir aber im Vergleich zu
vielen anderen in einer ganz anderen Situation. Wir
brauchen uns das nur anzuschauen: Wo sind nach Ab-
schluss des Studiums die Bewerber flir Ausbildungsplat-
ze? - Wenn man sich die Zahlen anschaut, dann hat man
das Gefuhl, dass jeder Absolvent eines Medizinstudiums
in ganz Osterreich sich zuerst einmal in Wiener Spitélern
fur die Ausbildung anmeldet. Das ist eine Situation, die
wir in Wien im Gegensatz zu vielen anderen Bundeslan-
dern haben. In diesem Zusammenhang gibt es ja dann
auch Diskussionen uber die Frage: Wie kann man uber-
haupt die Ausbildung in einem gesamten Bereich auf-
rechterhalten?

Eine ganz andere Herausforderung ist aber naturlich
die Frage der Wechselwirkung zwischen dem stationéren
und dem ambulanten System. Und da haben Sie voll-
kommen recht. In den letzten Jahren hat es da einen
dramatischen Rilckgang gegeben, das wissen wir aus
den Statistiken. Wir kénnen auch nachschauen, wann
dieser Rickbau des ambulanten Versorgungssystems in
Osterreich stattgefunden hat: Wir kénnen sogar die Jah-
reszahlen festmachen, wenn man sich die Statistik, die
von der GOG jedes Jahr vorgelegt wird, genau anschaut.




Gemeinderat, 22. WP

22. Oktober 2025

6. Sitzung /5

Dann kommt man namlich drauf: Dieser Rickbau hat im
Jahr 2019 begonnen und hatte dramatische Auswirkun-
gen in Form eines Rickgangs von minus zwolf bezie-
hungsweise in Wien von minus 14 Prozent der niederge-
lassenen Versorgungsleistungen trotz steigender Bevol-
kerungszahlen in unserer Stadt.

Daran haben wir, glaube ich, sehr intensiv gearbeitet
und haben dagegen gelenkt. Wir haben in der Zwischen-
zeit eine hervorragende Zusammenarbeit sowohl mit der
Osterreichischen Gesundheitskasse als auch mit der
Arztekammer zum Ausbau der dezentralen Gesundheit-
szentren unserer Stadt. Wir haben in der Zwischenzeit
schon weit Uber 65 solcher dezentralen Gesundheitszen-
tren quer durch die Landschaft der unterschiedlichen
Behandlungsformen. Das gilt fur die Kindermedizin - zu
diesem Punkt kommen wir bei der nachsten Anfrage -,
das gilt fur die Frage der Allgemeinmedizin, das gilt aber
auch fur spezifische Fachthemen, angefangen bei der
Diabetes-Ambulanz und all den Bereichen, die gerade in
der Entwicklung sind. Das kennen Sie ja aus der Ge-
sundheitsplattform.

Ich glaube also, wir kénnen mit Fug und Recht be-
haupten: Wir stemmen uns dagegen, dass die Versor-
gungssituation immer schlechter wird. Das haben wir
nachweislich schon getan. Wir splren bereits in etlichen
Bereichen, dass die Versorgungsleistungen besser ge-
worden sind, weil wir mit den dezentralen Gesundheits-
zentren einen ganz wichtigen neuen Player in der Ver-
sorgung unserer Bevolkerung geschaffen haben.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die
3. Zusatzfrage kommt von der OVP.- Frau
GRin Korosec, bitte.

GRin Ingrid Korosec (OVP): Guten Morgen, Herr
Stadtrat! Danke fir lhre bisherigen Ausfiihrungen.

Ich wiirde sagen: Das Spitalskonzept in Wien ist eine
unendliche Geschichte, denn wir sind da bereits seit
mehr als zwanzig Jahren dran. Das war nicht lhre Ver-
antwortung. An sich war aber einmal geplant, dass 2030
alles abgeschlossen sein wird, jetzt sind wir bereits bei
2040. Sie haben vollig richtig erwahnt, dass Sie bereits
im Jahr 2022 véllig richtig gesagt haben, dass das nicht
zu halten sein wird auf Grund der Situation, die ja ab-
sehbar war.

Im Hinblick darauf frage ich mich allerdings: Warum
hat man nicht schon 2022 begonnen, entsprechende
Veranderungen vorzunehmen. Inzwischen sind schon
wieder drei Jahre vergangen, und inflationsbedingt kostet
es natlrlich mehr, und organisatorisch kostet es auch
wieder mehr.

So kommt etwa im 3. Bezirk ein Neubau. Sie haben
aber jetzt vor, was natirlich notwendig ist, OP-Séale her-
zurichten und Stationen zu aktivieren und zu verbessern.
Das wird dann aber wieder hinfallig sein, und das verur-
sacht Zusatzkosten. Sie werden nun wahrscheinlich
sagen, dass das Kaffeesudlesen ist, ich nehme aber an,
in irgendeiner Form wird das jetzt schon berechnet wer-
den, welche Zusatzkosten in den nachsten Jahren ent-
stehen kdnnen, weil eben der Bau nach hinten gestellt
wird. Kann man das in irgendeiner Form abschatzen?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Nein. Die Zusatzkosten
durch die Verschiebung kdnnte man wahrscheinlich mit
einer sozusagen high sophisticated Risikoabschatzung
theoretisch berechnen. Das bringt uns aber nicht weiter.
Faktum ist, wie von Anfang an klar war, dass wir die
gesamte Sanierung, die wir in unseren Spitalern vor-
nehmen, bei Vollbetrieb machen. Wir stellen ja nicht
neue Spitdler auf die grine Wiese und Ubersiedeln,
wenn diese fertig sind und reil3en die alten Gebdude
weg. Vielmehr wissen Sie ganz genau, dass wir diese
Transformation bei laufendem Vollbetrieb durchfiihren.
Das ist natirlich doppelt oder dreifach miihsam, doch wir
kénnen nicht noch irgendwo ein Spital hinstellen. Die
Flachen haben wir nicht, die Anbindung haben wir nicht,
die Infrastruktur, die dazu technisch notwendig ware,
haben wir nicht. Das wére also wirklich ein ziemlich riesi-
ger und am Ende des Tages verlorener Aufwand.

Wir fihren diese Transformation, wie gesagt, bei lau-
fendem Betrieb durch, und das bedeutet, dass wir inner-
halb der Bauphasen auch Zwischenphasen haben. Das
zeigt sich in der Detailplanung. Sie kennen diese, denn
wir haben das ja prasentiert. Und wenn Sie alle mitei-
nander Lust haben, kénnen wir gerne wieder einmal in
einer Zwischenphase im Ausschuss zeigen, wo wir gera-
de in dieser Transformation stehen. Wir siedeln teilweise
Abteilungen ab, die dann in Zwischenbauten unterge-
bracht und in diesen Zwischenbauten zehn Jahre ver-
bleiben werden. Im Lauf dieser zehn Jahre wird in der
Zwischenzeit ein neues Gebaude errichtet. Es gibt da
teilweise ein richtiges Schachtelsystem wie zum Beispiel
in der Klinik Favoriten - und auch in der Klinik Ottakring
und auch in der Klinik Hietzing wird das &ahnlich sein.
Dort haben die Detailplanungen fur den Aufbau des
langgestreckten Zentralbaus. schon begonnen. Diese
Planungsveranderungen finden laufend statt. Wir haben
eine eigene Gesellschaft gegriindet, die sich mit nichts
anderem beschéftigt als mit der laufenden Adaptierung
der Planung.

Ich habe, wie gesagt, kein Problem damit. Wir haben
jetzt Phasen hinter uns, in denen wir uns mit solchen
Details nicht im operativen Sinne beschéftigt haben.
Wenn es im Ausschuss aber einen Bedarf dafur gibt,
bitte ich, die entsprechenden Vorschlage bei meiner
Vorsitzenden zu sammeln. Ich habe kein Problem damit,
dass wir wieder einen Termin vereinbaren, bei dem der
WIGEYV die Details der derzeitigen Planungsstande mit
Ihnen analysieren kann.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank,
Herr Stadtrat.

Damit ist die 1. Anfrage beantwortet.

Die 2. Anfrage (FSP-1382416-2025-KFP/GM) wurde
von Frau GRin Schitz gestellt und ist ebenfalls an den
Herrn Amtsfihrenden Stadtrat der Geschéftsgruppe fir
Soziales, Gesundheit und Sport gerichtet. In dieser An-
frage geht es um die Schularzte an den Wiener Schulen.
(Die wachsende Versorgungsliicke an Wiener Schulen
wird zunehmend zum Problem fiir das Gesundheitswe-
sen. Derzeit teilen sich in Wien gerade einmal
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141 Schulérzte die Verantwortung far rund
264 000 Schiler. Mehr als 130 Schulen mit zusammen
tiber 35 000 Kindern sind komplett ohne regelmafige
arztliche Betreuung. An Bundesschulen ist eine Schul-
arztstunde pro 60 Schuler vorgesehen, in Wiens Pflicht-
schulen kdme man - bei vollstandiger Besetzung - gera-
de einmal auf eine Stunde pro 100 Schuler. Was sind die
Grinde fur diese Unterversorgung?)

Ich bitte um Beantwortung.

Amtsf. StR Peter Hacker: Herr Vorsitzender, Frau
Abgeordnete!

Ich glaube, grundsétzlich gibt es hinsichtlich Ihrer
Fragestellung mdglicherweise ein Missverstandnis. Ich
glaube zumindest, dass es ein Missverstandnis gibt, weil
lhre Frage lautet, dass die Versorgungsliicke an den
Wiener Schulen zum zunehmenden Problem fir das
Gesundheitswesen wird. Auf Grund dieser Frage glaube
ich, dass es ein Missverstandnis Uber die Aufgabe und
Rolle von Schularzten gibt. Schularzte und Schularztin-
nen haben eine zentrale Aufgabe: Sie haben zu beurtei-
len, ob Kinder auf Grund einer Erkrankung oder Behinde-
rung in der Lage sind oder nicht in der Lage sind, am
Unterricht teilzunehmen. Das ist die Hauptaufgabe laut
Gesetz fur Schulérzte.

Man kann daruber trefflich diskutieren, ob das noch
modern ist. Ich gehdre zu denen, die der Meinung sind:
Nein. Das gehort langst verandert. Das wurde aber nicht
verandert. Das ist ein Bundesgesetz. Wir kdnnen das als
Landesgesetzgeber oder schon gar nicht im Wiener
Gemeinderat veréndern. Es ist nach wie vor die Vorgabe
als zentrale Aufgabe fur Schularztinnen und Schulérzte,
diese Feststellung zu machen. Daher treffen Schularzte
keine Entscheidungen uber Behandlungen, Schulérzte
treffen auch keine Entscheidungen (ber Diagnosen,
sondern Schulérzte stellen auf Grund ihres Kdnnens fest,
dass mdglicherweise ein Problem besteht, ob gesund-
heitlicher Natur oder durch eine Behinderung, und spre-
chen entsprechende Empfehlungen aus.

Sie wissen auch, dass es Reihenuntersuchungen
gibt. Diese werden statistisch noch nicht dsterreichweit
erfasst, und schon gar nicht erfolgt diese Erfassung zum
Beispiel in der elektronischen Gesundheitsakte, damit
behandelnde Arzte weiterarbeiten konnen. All das findet
nicht statt.

Ja, wir haben nicht alle Dienstposten besetzt, da
stimme ich lhnen zu. Das ist gar kein Geheimnis, ich
mache kein Geheimnis daraus, und es gibt auch kein
Geheimnis daraus zu machen. Es gibt zu wenige Arztin-
nen und Arzte, die sich fiir diese Aufgabe interessieren.

Meine personliche Meinung dazu: Bei diesem Job-
profil wundert mich das, ganz offen und ehrlich gesagt,
auch nicht. Wir warten schon seit vielen Jahren auf eine
grundlegende Reform dieses gesamten Sektors des
offentlichen Arztewesens, um es einmal so zu bezeich-
nen. Eine solche Reform hat aber leider nicht stattgefun-
den, und daher sind wir ganz einfach in der Situation,
dass wir ein Jobprofil haben, das 100 Jahre oder alter ist.
Ich schatze, dass es noch auf das Reichshygienegesetz
des 19. Jahrhunderts zuriickgeht. Dieses Gesetz ist in
einigen Fragmenten skurrilerweise nach wie vor in Kraft,

und daher bin ich auch nicht besonders bedrtickt durch
diese Situation, denn wenn es um die Gesundheit der
Kinder geht, geht es um ganz andere Mal3nhahmen.

In diesem Sinn haben wir zum Beispiel gemeinsam
mit unserem Koalitionspartner aus einem Modellprojekt,
namlich dem der School Nurses, eine grof3artige Sache
gemacht, bei der wir laufend in der Ausrollung sind und
laufend neue Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter geschult
werden, um in diesen School Nurses-Dienst einzustei-
gen. Und wenn wir sozusagen in die Schulen hineinhor-
chen, dann hoéren wir, dass die Lehrerinnen und Lehrer
genauso wie die Kinder und die Eltern echt begeistert
sind. Mein Problem dabei ist nur, dass der Bedarf we-
sentlich gréRer ist, als wir School Nurses produzieren
kénnen. Daher muss man viel geduldiger sein, als wir
eigentlich auf geduldig sein Lust haben. Das ist aber ein
gutes Beispiel dafir, wie wir die Gesundheitssituation,
die Beratung, die Unterstlitzung und die Begleitung von
Kindern an unseren Schulen verbessern kdnnen.

Last not least gehort in diesem Kontext nattrlich
auch unser - wie ich meine - hervorragendes Projekt fur
die Begleitung beziehungsweise Unterstitzung der
Schule als Gesamtsystem durch die multiprofessionellen
Teams erwahnt, die wir an vielen Schulstandorten zur
Unterstltzung bei psychosozialen Krisen und psychoso-
zialen Schwierigkeiten zur Verfugung stellen. Im Rahmen
dieses Projekts sind insgesamt 48 Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter -  fairerweise erwdhne ich, dass es
36 Vollzeitaquivalente sind - an vielen Standorten in
unseren Schulen unterwegs.

Wenn es um die Gesundheitsversorgung, also um
die Behandlung von Kindern geht, sollte man eher noch
schauen, wie denn die niedergelassene Versorgung
ausschaut. Ich mache das jetzt nur ganz kurz, ich habe
es bei der vorigen Frage schon gesagt: Wir hatten wirkli-
che Probleme in ganz Osterreich und auch in Wien mit
einer ganz schlechten kinderarztlichen Versorgung. Ich
glaube, wir kénnen echt stolz sein, dass wir in Wien in
der Zwischenzeit neun Kinder-Primarversorgungszentren
haben. Wir haben lange gekampft daftr, dass die Pri-
marversorgungszentren nicht nur fir Allgemeinmedizin,
sondern auch fir Kindermedizin definiert wurden. Wir
haben lange darum gekampft, dass es daflir auch einen
Vertrag zwischen der Krankenkasse und der Arztekam-
mer gibt. All das ist uns in Wien gelungen. Der Grund
dafur ist, dass wir in einer guten Kooperation, wie ich
vorher schon gesagt habe, mit der Kasse und mit der
Arztekammer beim Ausbau dieser dezentralen Zent-
rumsstruktur sind.

Wir haben in der Zwischenzeit neun Kinder-
Primarversorgungszentren in unserer Stadt plus zwei
zuséatzliche Kindergesundheitszentren, die Ambulatorien
sind. Diese neun Zentren sind, wie gesagt, hier in Wien,
und insgesamt gibt es 14 in ganz Osterreich. Damit
komme ich noch einmal ein bisschen zur vorigen Frage.

Wir haben neun Kinderambulatorien in Wien, in ganz
Osterreich gibt es 14. Ich glaube, das ist ein guter Be-
weis daflir, dass wir uns sehr anstrengen, diese dezent-
rale Gesundheitsstruktur aufzubauen und dass wir da
wirklich erfolgreich sind.
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Das ist eigentlich der wichtige Teil im Zusammen-
hang mit der Frage: Wie geht es den Kindern, und haben
wir eine gute Gesundheitsversorgung? - Von Mediatoren
in den Spitélern hore ich, dass man bereits wirklich spirt,
dass wir die Méglichkeit fur kindermedizinische Untersu-
chungen und Behandlungen definitiv verbessert haben in
unserer Stadt.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die
1. Zusatzfrage kommt von GRin Schiitz. - Bitte schon.

GRin Angela Schiitz, MA (FPO): Vielen Dank fir die
Beantwortung dieser Frage.

Ich meine aber, man sollte den Aufgabenbereich der
Schulérzte nicht einfach so abtun, weil das eine wichtige
Institution ist. Daher sollte man diesbeziiglich das Licht
nicht unter den Scheffel stellen. Die Schulédrzte haben
Verantwortung fir Untersuchungen und auch fir die
Beratung von Lehrern in Fragen von Gesundheitsprob-
lemen. Sie schulen die Lehrer in Bezug auf Erste Hilfe.
Sie betreuen chronisch Kranke, wenn es notwendig ist.
Sie sind oft Ansprechpartner fur psychisch kranke Kin-
der. Gerade in diesem Bereich haben wir einen starken
Anstieg, den man nicht leugnen kann. Es geht in diesem
Zusammenhang um Bewegungsmangel, um gesunde
Erndhrung, um den problematischen Medienkonsum, im
Hinblick worauf die Zahl der psychisch auffalligen Kinder
eher steigt.

Daher meine Frage: Welche Malinahmen werden Sie
konkret setzen, damit wieder mehr Schuldrzte in den
Schulen tatig werden?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Ich glaube, es ist lhnen
jetzt ein rhetorisches Hoppala passiert, denn nicht wegen
der Schularzte steigen die psychischen Belastungen von
Kindern.

Ich sage es noch einmal, und so war es zu verste-
hen: Es war das nicht eine Kritik an den Schulérzten, das
lasse ich mir nicht unterstellen, aber vielleicht war ich
unpréazise oder undeutlich, in diesem Fall nehme ich das
auf meine Kappe. Ich kritisiere, dass in der Gesetzge-
bung hinsichtlich der Definition der Aufgabe von Schul-
arzten nichts weitergegangen ist. Ich habe schon mit
Ministerin Hartinger dariiber diskutiert, dass wir eigent-
lich ein modernes Jobprofil brauchen. Es ist seither aber
gar nichts passiert. Wir haben nach wie vor keine Veréan-
derungen der Definition, was ein Schularzt ist.

Die Erwartungshaltung der Eltern wére eigentlich -
und ich verstehe das auch -, dass der Schularzt eine
ahnliche Funktion hat wie ein Betriebsarzt in einem gro-
Ben Betrieb. Diese Funktion hat der Schularzt aber nicht.
Wir haben nicht einmal eine gemeinsame Datenbank, in
welche die Erkenntnisse von Messen und Wiegen ein-
flieRen, geschweige denn, dass die Tatigkeit der Schul-
arzte ans elektronische Gesundheitssystem ELGA ange-
bunden ist. Der niedergelassene Kinderarzt beziehungs-
weise der niedergelassene Facharzt hat also Uberhaupt
nichts von den Erkenntnissen des Schularztes, aul3er
wenn er einen Zettel bekommt, den die Eltern geschrie-
ben haben oder den der Schularzt den Eltern gegeben
hat. Das halte ich fiir ein System, das zu reformieren ist.

So war meine Kritik zu verstehen. Es war dies keine
Kritik an den Schularztinnen und Schularzten, sondern
meine kritische Feststellung, dass wir ein modernes
Jobprofil brauchen. Wenn wir wollen, dass in diesem
Zusammenhang tatséchlich erste Schritte in Richtung
Diagnostik und Behandlung stattfinden, dann wird man
daruber diskutieren missen, das Jobprofil von Schulérz-
tinnen und Schulérzten grundlegend zu Uberarbeiten.

Ich bin froh, dass gerade in Wien die Schulérzte an
den Pflichtschulen - im Gegensatz, zu meinem Argernis,
zu den Schularzten an den Bundesschulen - wenigstens
darauf schauen und sich wirklich groRartig dafiir an-
strengen, dass unsere Kinder in den Schulen gut durch-
geimpft sind. Insofern machen sie einen groRartigen Job.
Daflrr haben wir als einziges Bundesland selbst gesorgt.
Das ist also nicht geschehen, weil es vom Bund vorge-
geben wurde, geschweige denn Vorkehrung dafir getrof-
fen wurden. Wir achten auferdem auch noch darauf,
dass alle Impfungen im elektronischen Impfservice, das
es in unserer Republik gibt, eingetragen sind.

Das, was unsere Schularzte machen, ist ganz grol3-
artig. Ilch moéchte, wie gesagt, nicht missverstanden wer-
den, und daher sage ich noch einmal in aller Deutlichkeit:
Ich vermisse die Weiterentwicklung eines modernen
Jobprofils fir Schularztinnen und Schulérzte in unserer
Republik. Das ist das, was ich vermisse. Und ich bin
Uberzeugt davon, dass wir, solange es nicht gelingt, ein
modernes Jobprofil zu erstellen, nicht geniigend Arzte
finden werden, die sagen: Das ist aber ein spannender
Job, den mdchte ich gerne machen!

Das ist unser Problem. Wir haben in diesem Bereich
ja unbesetzte Dienstposten. Es konnte jederzeit jemand
anfangen, aber das interessiert die Leute nicht. Und ich
fuge hinzu, dass ich das bis zu einem bestimmten Grad
auch verstehe. Es ist cool, mit Kindern zu arbeiten, tber-
haupt keine Frage. Wenn man aber letztlich eine zehn-
bis zwolfjidhrige Ausbildung als Arztin oder Arzt hat und
dann nur messen und wiegen und in den Mund schauen
darf, dann erhebt sich, ehrlich gesagt, die Frage: Was ist
an diesem Job prickelnd?

Deswegen glaube ich, dass wir eine Veranderung
brauchen. Ich wirde mich freuen, wenn diesbezuglich
ein Ruck durch die Republik geht, weil das eine nationale
Aufgabe ist. Das kénnen wir auf Landesebene - wie ich
noch einmal betone - leider nicht I6sen.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die
2. Zusatzfrage kommt von der OVP. - Herr GR Zierful
bitte.

GR Harald ZierfuR (OVP): Sehr geehrter Herr Stadt-
rat!

Wir haben jetzt viel gehort Uber Pilotprojekte mit
School Nurses, die an einigen Schulen beziehungsweise
an einigen wenigen Schulen, wie man sagen muss, aktiv
sind. Wir haben auch viel gehort Gber die Aufgaben, die
Schulérzte haben. Ich mdchte aber doch noch einmal
hervorheben: Die Aufgabe der Stadt ist nach § 45 Wie-
ner Schulgesetz, dass jede Schule mit einem Schularzt
versorgt ist, der fiir diese Schule bestellt ist. Wir hatten
im Jahr 2018 zu Ihrem Amtsantritt 67 Schularzte, jetzt
sind es 42 Schularzte fur 450 Pflichtschulen, also in
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Wahrheit ist weniger als ein Arzt fiir zehn Schulen be-  zusammenbringen. - Danke. (Beifall bei SPO und
stellt. NEOS.)

Man kann natirlich dartber streiten, welche Aufga- Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die
ben es gibt und was das Ganze spannender macht. Sie 3. Zusatzfrage kommt von den GRUNEN.- Frau

haben jetzt aber die Frage von Frau Kollegin Schitz
nicht beantwortet. Welche MaRhahmen setzen Sie konk-
ret hier in der Stadt, dass wir wieder mehr Schularzte fir
die Wiener Pflichtschulen haben?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr Stadtrat,
bitte.

Amtsf. StR Peter Hacker: Wenn Sie jetzt schon ganz
prézise aus dem Gesetz zitieren, dann sollten Sie aber
auch nicht irgendwie vermitteln wollen, dass das bedeu-
tet, dass in jeder Schule ein Schularzt seinen Hauptar-
beitsplatz hat. - Okay. Diesbeziglich sind wir uns einig.

In aller Klarheit: Alle Schulen in Wien haben einen
Schularzt zur Verfugung, ganz im Sinne des Gesetzes,
und in allen Schulen stehen die Schularzte zur Verfi-
gung. Unser Problem ist - das sage ich, wenn ich jetzt
auch keine grofRe Schleife ziehen und mich wiederholen
mdochte -, dass das Jobprofil im Augenblick nicht attraktiv
genug ist. Wir bemiihen uns, wir geben stéandig Aus-
schreibungen hinaus, das kdnnen Sie nachlesen. Ge-
maR Wiener Dienstrecht werden standig Schulérztinnen
und Schularzte gesucht. Faktum ist aber: Es meldet sich
niemand. Und das kdnnen wir jetzt nicht wegdiskutieren
mit dem Zitieren von Paragrafen, sondern da werden wir
uns der Problemstellung als solcher widmen miussen.
Und in diesem Zusammenhang geht es um die Frage,
wie interessant der Job einer Schuldrztin oder eines
Schularztes ist.

Und auf Grund dessen, dass wir fiir die School Nur-
ses ein modernes Profil geschaffen haben, weil das nicht
durch den Bundesgesetzgeber definiert worden ist, und
weil wir fur die psychosozialen Teams keine bundesge-
setzlichen Vorgaben hatten, sondern selbst gestalten
konnten, haben wir in diesen beiden Bereichen zur Ver-
besserung der Gesundheitssituation unserer Kinder an
den Schulen keine Probleme, Personal zu finden. Ganz
im Gegenteil!

Bei den Schularztinnen und Schulérzten haben wir
hingegen bundesgesetzlichen Vorgaben. Es ist aber
nicht wegzudiskutieren: Man wir an dem Jobprofil arbei-
ten missen so wie Uberall in der ganzen Wirtschaft,
wurscht ob in der Profit-Wirtschaft oder in der Non-Profit-
Wirtschaft. In Zeiten, in denen sich die Menschen die
Jobs aussuchen kénnen, geht es auch um die Frage, wie
attraktiv und wie interessant der Job ist, und nicht nur um
die Frage, wie viel Gehalt es gibt. Es geht auch um die
Frage des Inhaltes. Ich sage es noch einmal: Es handelt
sich derzeit um messen, wiegen, in den Mund schauen,
ohne auch eine Diagnose stellen zu dirfen. Es geht also
nicht darum, eine Diagnose nicht stellen zu konnen,
sondern nicht zu durfen. Und unter diesem Aspekt kann
ich verstehen, dass das fir viele Arztinnen und Arzte
kein attraktives Angebot ist.

Daher brauchen wir eine Weiterentwicklung des Job-
profils. Es wird mich freuen, wenn wir hier, vielleicht tiber
die Fraktionen hinweg, einen Schulterschluss fur ein
neues Jobprofil unserer Schularztinnen und Schularzte

GRin Mag. Huemer, bitte.

GRin Mag. Barbara Huemer (GRUNE): Schauen wir,
ob ich das Mikro jetzt richtig eingestellt habe.

Vielen Dank fir die bisherigen Ausfiihrungen. Ich
glaube aber, wir sollten uns alle einig sein, dass der
Bereich der Schule oder auch des Elementarkindergar-
tens sehr wichtig ist fur die Entwicklung der Gesund-
heitskompetenzen der Kinder - und zwar auch praventiv
und vorsorgend. Wir sind jedoch von unserer bezie-
hungsweise von meiner Wunschvorstellung und der
Wunschvorstellung der GRUNEN weit entfernt, dass es
Uberall multiprofessionelle Gesundheitsteams geben soll.

Sie haben die School Nurses angesprochen. Wenn
ich mich recht entsinne, haben 40 School Nurses im
laufenden Schuljahr 2025/26 ihren Dienst angetreten.
Sie haben in lhrer Beantwortung gesagt, dass das lau-
fend ausgebaut wird. Daher frage ich: Was ist denn dann
der néachste Benchmark, wenn jetzt schon 40 Personen
ihren Dienst machen? Wohin geht die Reise?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr Stadtrat,
bitte.

Amtsf. StR Peter Hacker: Wir missen jetzt einmal
diesen Dienst in dieser Dimension stabilisieren. Es fin-
den ja laufend Ausbildungen statt. Ich glaube, diese
Woche hat wieder ein neuer Kurs fur zwdélf Kandidatin-
nen begonnen, die gesagt haben, dass sie das gerne
machen wirden. Und sie wissen, dass sie daflur auch
eine Ausbildung brauchen.

Ich glaube also, es geht darum, in den nachsten ein,
zwei Jahren einmal diese Dimension zu stabilisieren und
auch zu uberprifen, ob man am Konzept irgendwie
nachjustieren muss. Das ist ja ein junges Konzept, und
es ist auch ein freches Konzept, das ich cool finde. Und
dann werden wir schauen, wie die budgetére Situation
ist, damit wir noch weiter ausbauen kénnen.

Da wird es Wechselwirkungen geben missen. Auf
der einen Seite haben wir ein inhaltliches Konzept und
brauchen wir inhaltliche Anderungen. Ich bin im Augen-
blick durchaus Uberzeugt von dem Konzept, will aber
nicht ausschlielen, dass man draufkommt, dass man
das oder jenes anders machen sollte. Gleichzeitig geht
es naturlich auch um die Frage von budgetaren Rah-
menbedingungen, tberhaupt gar keine Frage.

Vorsitzender GR Mag. Thomas ReindlI: Vielen Dank,
Herr Stadtrat.

Damit ist die 2. Anfrage beantwortet.

Die 3. Anfrage (FSP-1235970-2025-KSP/GM) wurde
von Herrn GR Worotynski gestellt und ist an die Frau
Amtsfiihrende Stadtratin der Geschaftsgruppe fiir Kultur
und Wissenschaft gerichtet. In dieser Frage geht es um
Kulturangebote fur Wiener Kinder und Jugendliche.
(Sehr geehrte Frau Stadtratin! In Wien hat vor wenigen
Wochen die Schule fur tber 250 000 Schilerinnen be-
gonnen. Welche Kulturangebote finden die Wiener Kin-
der und Jugendlichen in den Kultureinrichtungen der
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Stadt Wien und jenen, die von der Gemeinde Wien ge-
fordert werden, vor?)

Schdnen guten Morgen, Frau Stadtratin. Ich bitte um
Beantwortung.

Amtsf. StRin Mag. Veronica Kaup-Hasler: Ich win-
sche einen schénen guten Morgen lhnen allen, die hier
analog versammelt sind, allen Kolleginnen und Kollegen,
Ihnen, Herr Birgermeister, Ihnen, Herr Vorsitzender,
allen Gemeinderaten und nattrlich auch allen, die am
Livestream zuschauen.

Ich danke fir die Frage, Herr Worotynski. Sie dreht
sich um die Wiener Kinder. Ich wiederhole diese: "In
Wien hat vor wenigen Wochen die Schule fur tber
250 000 Schilerlnnen begonnen. Welche Kulturangebo-
te finden die Wiener Kinder und Jugendlichen in den
Kultureinrichtungen der Stadt Wien und jenen, die von
der Gemeinde Wien geférdert werden, vor?

Ich weil3 nicht, wie viel Zeit ich habe, Ich werde ver-
suchen, mich kurz zu fassen, denn es gibt eine unglaub-
lich grof3e Fulle an Institutionen die ein ganz starkes
Augenmerk auf Kinder und Jugendliche legen.

Zuallererst mochte ich das Wien Museum erwéhnen.
Dieses ist eine der wichtigsten Institutionen der
Stadt Wien. Seit dem Vollbetrieb dieses renovierten und
neu gestalteten Museums im Jahr 2024 wurden bereits
Uber 2 100 Fuhrungen und Workshops gebucht - und
zwar der Grof3teil davon fir Schilerlnnen. Insgesamt
wurden 17 000 Kinder und Jugendliche hier betreut.

Dazu kommen aber auch Sonderprojekte in Koopera-
tion mit "Jugend am Werk" beziehungsweise ein Projekt,
das ich auch fur zukunftsweisend erachte. Es nannte
sich "Komm mal klar!" Dabei wurden jludische und mus-
limische Jugendliche ins Gesprach gebracht. Gott sei
Dank geschah das auRerhalb aktueller politischer The-
men, die alle beschéftigen. Vielmehr ging es da wirklich
um Fragestellungen wie: Wie stellst du dir gemeinschaft-
liches Leben in Zukunft vor? Was ist dir wichtig? Welche
Prioritéten setzt du? - Es war dies wirklich ein wunderba-
res Ereignis, bei dem ich auch dabei sein konnte. Die
Jugendlichen haben dann auch gemeinsam eine kleine
Ausstellung in diesem Project Space miteinander konzi-
piert.

Natirlich gilt unser Augenmerk trotz Sparthematiken
auch ungebrochen der Entwicklung eines zentralen
Leuchtturmprojektes in den kommenden Jahren, namlich
des Zentrums fur Kinderkultur in Floridsdorf. In dem
AMS-Gebaude, das jetzt sozusagen entweidet wurde,
wird im Rahmen einer guten Nachnutzung ein zentraler
Ort fur Kinder entstehen, wo Wissenschaft, Kultur, Kunst
aber auch Literatur in verschiedensten Sprachen Platz
haben wird. Es wird dies also auch ein Kinderliteratur-
haus sein. Wie Sie alle gehért haben, musste die Eroff-
nung aber etwas verschoben werden, weil es auf Grund
der Situation der 6ffentlichen Verkehrsmittel hier auch zu
einem verschobenen Baubeginn kommt und dadurch
natirlich der ganze Zeitplan in der geplanten Form nicht
gehalten werden kann. Der Baubeginn soll sich jetzt auf
das Frihjahr 2026 verschieben, und im Herbst 2028
sollten wir so weit sein, das Zentrum fir Kinderkultur

auch wirklich eréffnen zu kénnen und die Tore weit auf-
zumachen.

Es gibt nicht nur Projekte fiir Schilerinnen und Schi-
ler, sondern es gibt auch Projekte fir Lehrlinge, zum
Beispiel das Projekt GO.FOR.CULTURE von Ba-
sis.Kultur, in dessen Rahmen es wirklich maf3geschnei-
derte Angebote gibt, um Jugendlichen Zugange und
auch Bezlige zu Wiener Kultureinrichtungen zu eroff-
nen. - Ich glaube, genau diese physische, sinnliche Er-
fahrung und das Kennenlernen wirken viel starker als nur
eine Lecture oder irgendeine Vorlesung uber Einrichtun-
gen, die wir in der Stadt haben.

Diese Prozesse setzen sich in vielen Bereichen fort.
Es wird auch mit Lehrlingsbetrieben und Wiener Kultur-
betrieben zusammengearbeitet. Es gibt Workshops im
Bereich des OeAD, der Osterreichischen Agentur fir
Bildung und Internationalisierung. Insgesamt haben wir
dort bereits 20 Module mit insgesamt
200 Teilnehmerinnen umgesetzt. 2025 gibt es Arbeiten
mit der Kunstlergruppe Gelatin, mit den Symphonikern,
mit der Musik-Uni, mit dem Fotoarsenal, mit dem Kunst-
haus, mit dem Kinstlerhaus und mit der Kunsthalle. Es
machen sich also alle Institutionen, fir die ich verant-
wortlich bin, auf den Weg, um verstarkt auch Jugendliche
und Kinder zu sensibilisieren und ihnen Lust auf Kunst
und Kultur zu machen.

Aber auch in der Wissenschaft gibt es Modelle, die
ich wirklich schon finde. Diese arbeiten seit einigen Jah-
ren fantastisch, etwa der Verein ScienceCenter-
Netzwerk. Diese Vereine bringen in ihrem Wissensraum
niederschwellig in die Gratzeln kostenlose Angebote zum
Ausprobieren von Wissenschaft und Technik direkt
sozusagen vor die Haustlr - und zwar oft auch in sozial
benachteiligten Bezirken. Wir hatten einmal im Donau-
zentrum mitten in der Einkaufsmeile einen Stand, und es
war wirklich erfreulich wie stark das angenommen wurde.
Es werden Formate ohne Anmeldung geboten. Man
kann dort also wirklich vorbeikommen und daran teil-
nehmen - und zwar bei der Wissenschaftswerkstatt ab
acht Jahren oder bei der DIGI-Werkstatt, wo einfach mit
digitalen Medien umgegangen wird, ab zehn Jahren.

Ein weiteres Projekt im Bereich der Wissenschaft ist
das Vienna Open Lab im Vienna Biocenter. Das ist Os-
terreichs erfolgreichstes Hands-on-Labor. Ich empfehle,
dort wirklich einmal einen Besuch zu machen, man kann
da namlich sogar die eigene DNA ermitteln. Es ist wirk-
lich unglaublich, was man dort vor Ort machen kann. Es
gibt naturlich Workshops fiir Volksschulen, Oberstufen
und natirlich auch fir Lehrkrafte. Man kann dort pipettie-
ren, DNA ermitteln, Mikroskopie erlenen. Dabei gibt es
ungefahr 13 000 Teilnehmerinnen pro Jahr und insge-
samt 150 000 Besucherlnnen. Das war der Stand vom
Juni. Fur Wiener Schulen ist das auch Uber die Wiener
Bildungschancen buchbar.

Ganz neu seit dem 1. Juli 2025 gibt es an der Me-
dUni Wien das LBI SOAP. Dieses betreibt Citizen Sci-
ence mit jungen Wienerlnnen und verbindet Forschung,
Citizen Science und Wissenschaftsvermittlung - und
zwar auch zur Starkung der Gesundheits- und Wissen-
schaftskompetenz der Bevélkerung. In diesem Zusam-
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menhang sind auch die Einbindung und das Partizipie-
ren, also das selbststandige Erlernen, eine zentrale
padagogische Saule.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank.

Die 1.Zusatzfrage kommt von der SPO.- Herr
GR Worotynski, bitte.

GR Filip Worotynski, MA (SPO): Ich danke schon
einmal fir die Beantwortung und modchte gerne auch
noch weiter nachfragen. Das geschilderte Angebot ist ja
recht breit gefachert. Was tut die Stadt Wien, um die
Zuganglichkeit fur junge Menschen zu gewahrleisten?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Bitte, Frau
Stadtréatin.

Amtsf. StRin Mag. Veronica Kaup-Hasler: Neben
den bereits besprochenen Konzepten gibt es auch véllig
neue Konzepte, die gerade Jugend- und Klubkultur in
den Fokus nehmen. Wir haben eine Gruppe, die nach
Corona durchaus Schwierigkeiten hatte, wieder in ange-
stammte Orte der Klubkultur zu gehen. Die Jugendlichen
haben sich teilweise angewdhnt, sich auf der Donauinsel
oder sonst irgendwo hinzustellen und dann halb legale
Raves zu planen. Manchmal gab es natiirlich von Anrai-
nerlnnen Beschwerden, das ist klar.

Jetzt haben wir aber etwas gemeinsam gefunden:
Wir nennen das "Free Spaces 2025". Das ist ein Projekt
der Vienna Club Commission und wurde von der
Stadt Wien entwickelt. Es ist dies eine konsumfreie Zone
fur  Klubkultur und auch ohne Anrainerinnen-
Beschwerden. Das ist fantastisch. Ich war selbst als
quasi den Altersdurchschnitt wesentlich stark hebende
Person dort, und ich habe mich darlber gefreut, wie
stark der Zulauf war. Es hat um 16 Uhr schon begonnen,
und es war wirklich unter dieser Donaubriicke alles ge-
rammelt voll. Das ist ein so ein guter Ort, weil dort eben
diese Jugendkultur ermdglicht wird, ohne dass es grofie-
re Probleme gibt. Es war dies zuerst einmal ein Pilotpro-
jekt, und dann haben wir das verbessert. Es konnten
gemeinsam mit meinem Kollegen Jurgen Czernohorszky
auch WC-Anlagen der MA 48 zur Verfigung gestellt
werden. Wir konnten die Sperrstunde auf 24 Uhr auswei-
ten. Es wurden ganz einfach auch behdrdliche Geneh-
migungen vereinfacht. Die Stromversorgung wurde von
der Stadt zur Verfligung gestellt

Dadurch tragt sich das auch. Es gibt sonst keine For-
dermittel, sondern diese Klubs sind sehr stark einnah-
menseitig ausgelegt. Wir haben eine kleine Férderung
von 3 000 EUR sozusagen als Anschub gegeben, das ist
aber wirklich pro Klub sehr, sehr wenig. Das ist nicht
kostendeckend. Die Verantwortlichen missen also
schauen, wie sie dazu kommen. Man arbeitet mit freien
Spenden, das heil3t, sie kommen quasi durch. Hatten sie
aber die anderen Kosten fur Stromversorgung und WC-
Anlagen auch noch zu tragen, dann wirden sie nicht
auskommen.

Insofern war das eine gute Aktion, die, wie ich meine,
unbedingt weitergefiihrt werden muss. Als ich dort war,
war gerade eine Delegation aus Amsterdam da, und die
Leute haben gesagt: So etwas brauchen wir auch in
Amsterdam.- Schauen wir einmal, unter welcher Briicke

sie das schaffen, denn die haben ja weniger Platz als
wir!

Dann haben wir auch noch das Popfest. Das ist na-
turlich ein wichtiges Ereignis im 6ffentlichen Raum. Auch
das ist Teil einer Gratis-Kultur die wir auch in Sparzeiten
hochhalten wollen. Warum? - Weil die Menschen, die
nicht die nétigen finanziellen Mittel haben, Uber diese
Gratis-Kultur ganz einfach Teilhabe erfahren. Wir haben
eigens auch eine Broschire gemacht fur alle, die an
Kultur partizipieren wollen: Ob die Veranstaltungen jetzt
in den Sommerkinos oder beim Popfest, also in unter-
schiedlichen Bereichen oder eben auch im Kultursom-
mer, stattfinden: Das ist wichtiger denn je, denn die Leu-
te haben, wie wir wissen, weniger Geld in der Tasche,
und im Hinblick darauf muss eine Stadt diese Grundver-
sorgung auch in der Kultur bereitstellen.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank.

Die 2. Zusatzfrage kommt von der OVP.- Herr
GR Mahrer, bitte.

GR Karl Mahrer (OVP): Schénen guten Morgen,
Frau Stadtratin.

Der Schulbeginn ist ja immer auch ein Anlass, Uber
Defizite im Bereich der Schule nachzudenken - und zwar
jetzt ganz konkret in lhrem Geschéftsbereich in Kunst
und Kultur. Vor allem geht es um das Defizit der Musik-
schulplatze. Ich danke auch fiir den Uberblick tiber viele,
viele Einzelprojekte, den Sie gegeben haben.

Sie haben auch das Wort Grundversorgung genannt,
und Grundversorgung besteht auch in einer ausreichen-
den Anzahl von Musikschulplatzen in den Schulen. Sie
wissen es - und Studien belegen es ja -, wenn Kinder
und Jugendliche in Kunst, Kultur und Musik ausgebildet
und gebildet sind, werden sie einen leichteren Zugang zu
Engagement in Kunst und Kultur finden.

Wien ist ja bekannt fur seine grof3en musikalischen
Leistungen. Wien ist Musikweltstadt, manche sagen,
dass Wien Musikwelthauptstadt ist. Wir haben aber zu
wenige Musikschulplatze. Und wenn Sie die Entwicklung
von 2010 bis heute verfolgen, dann sehen Sie, dass das
eine dramatische Entwicklung ist. Viele Kinder finden
keinen Platz, wenn sie einen Musikschulplatz suchen.

Frau Stadtratin! Sie sind zusténdig und verantwortlich
fur Kunst und Kultur. Meine Fragen lauten: Wie erklaren
Sie sich diesen Rickgang an Musikschulplatzen in
Wien? Welche MaRnahmen treffen Sie im Zusammen-
wirken mit der fir Schulen zustéandigen Stadtratin, um im
Bereich Kunst und Kultur vor allem die Zahl der Musik-
schulplatze in Wien wieder zu steigern, sodass jedes
Kind in Wien auch die Chance hat, einen Musikschul-
platz zu bekommen?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau Stadtra-
tin, bitte.

Amtsf. StRin Mag. Veronica Kaup-Hasler: Danke,
Herr GR Mabhrer.

Sie wissen, diesbeziglich singen wir seit Jahren im
Duett oder Terzett beziehungsweise im Quartett oder im
Quintett. Wir alle haben das Thema, dass wir es als
groRe Herausforderung in einer Millionenstadt erkennen,
das zu gewahrleisten. Das ist véllig klar. Das mdchte ich
auch gar nicht kleinreden. Wir setzen, was meine Zu-
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sténdigkeit betrifft, natirlich unterschiedliche Initiativen
wie etwa SUPERAR. SUPERAR ist eine fantastische
Initiative, die zuerst gar nicht und dann ganz klein gefor-
dert wurde. Wir haben das dann aber sehr grol3 gefor-
dert. Diese Initiative ist in der Ankerbrotfabrik angesie-
delt.

Und was tut diese Initiative? - Sie laden Kinder aus
Haushalten, wo eben nicht unbedingt ein Musikinstru-
ment greifbar ist oder kulturell andere Instrumente ge-
spielt werden - was auch sein kann - ein, miteinander zu
musizieren. Den Rahmen dafir haben wir sehr stark
angehoben und werden da trotz Sparplanen nicht zu-
rickschrecken. Denn was bewirkt das? - Dieses gemein-
same Musizieren ist etwas anderes als das einsame
Musizieren. Ich habe eine Tochter, die drei Jahre lang
Geige spielen gelernt hat, und ich kann sagen: Das ein-
same Quietschen dieses Instruments ist eine Herausfor-
derung auch fur Eltern. (Heiterkeit.)

Es ist wirklich ein harter Weg, bis man zu dem Punkt
kommt, dass das nach Musik klingt. Das wird aber leich-
ter, wenn man mit anderen spielt und pl6tzlich auch
andere Instrumente mit dabei sind. Und diese Initiative
geht so vor: Sie setzen die Kinder von Anfang an zu-
sammen. Am Anfang bekommt man eine Holzgeige oder
macht nur einen Takt oder spielt nur eine Saite.

Das sind Zukunftsmodelle. Musikinstrumente zu spie-
len soll anders erlernt werden, als es friher war. Ich
habe da viele Ideen - und es mangelt nicht an unser aller
Willen. Ich glaube, dass auch die Vizebirgermeisterin
durchaus ein Interesse daran hat. Es gibt Modelle, Uber
die wir sprechen werden, mit denen wir in Zukunft viel-
leicht auch diese Versorgung verbessern kénnen. Es gibt
aber leider einen Zusammenhang zwischen Finanz und
den Moglichkeiten. Dass das aber notwendig ist, da bin
ich vollkommen d'accord mit lhnen.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Holzgeige
héatte mich auch begeistert.

Die 3. Zusatzfrage kommt von den GRUNEN. - Frau
GRin Mag. Berner, bitte.

GRin Mag. Ursula Berner, MA (GRUNE): Guten
Morgen.

Ich danke fur die Vorstellung der vielen Projekte fur
junge Leute in Wien. Wir freuen uns auch, dass es in
diesem Zusammenhang viele gute Projekte in Wien gibt.

Ich habe eine spezielle Frage zum Thema Junges
Theater Wien. Wir finden es natirlich toll, Junges Thea-
ter in die AuRenbezirke zu bringen. Im Sinne der Spar-
mafnahmen lautet jetzt aber meine Frage: Wird ange-
dacht, dieses Projekt Junges Theater Wien, also
outreach, irgendwie mit dem Theater der Jugend zu-
sammenzudenken?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau Stadtra-
tin, bitte.

Amtsf. StRin Mag. Veronica Kaup-Hasler: Ich denke,
diese Gruppen werden, wenn sie ihre Arbeit gut machen,
auf jeden Fall miteinander kooperieren missen. Ich habe
der zukinftigen Leiterin Ash Kiglal natlrlich in unseren
Gesprachen auch mit auf den Weg gegeben, dass wir
starker werden, wenn wir alle Synergien, die es jetzt
braucht, besser nutzen.

So ist ja auch dieses Junge Theater Wien entstan-
den, indem wir gesagt haben: Wir férdern Gruppen, die
vielleicht nach einer langen Probenzeit sehr oft nur vier-,
funf- oder sechsmal spielen. Sie brauchen 6konomische
Ressourcen, Materialien, Zeitressourcen, dann haben sie
aber oft keine weitere Spielflache. Und da wir nicht in
jedem Bezirk Wiens ein Kindertheater bauen koénnen -
das ist einfach unmaéglich -, haben wir gesagt: Wir brin-
gen diese Leute in ein Tournee-System unter Ausnhut-
zung aller Raume, die wir finden, ob das jetzt die Volks-
hochschulen sind oder ob dass das Schloss Neugeb&u-
de in Simmering ist. Es werden sehr viele Orte miteinan-
der vernetzt, um die Ressourcen der Kinstlerinnen und
Kinstler bestmdglich auszunutzen.

Wir in der Stadt Wien haben ja diesen sozialen Kon-
trakt. Dabei geht es darum, wirklich fir Arbeit zu sorgen,
die sich Uber einen langeren Zeitraum erstreckt, und es
geht darum, von dieser Arbeit auch langer zu profitieren.
Gleichzeitig bringen wir dieses Projekt in finf Bezirke.
Wir hatten das auch gerne noch mehr ausgeweitet, das
ist aber in der derzeitigen Lage gar nicht méglich. Die
Vernetzung von wichtigen Institutionen, auch zur Hebung
der Qualitat, ist uns aber ein ganz grofRes Anliegen. Und
ich bin mir ganz sicher, dass sowohl Stephan Rabl als
auch Aslh Kiglal daran arbeiten werden, ein neues Pro-
gramm fir die jungen, kleinen Wienerinnen und Wiener
mdglichst auch mit Feuer und Engagement zur Verfi-
gung zu stellen.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die
3. Zusatzfrage kommt von der FPO. - Herr GR Brucker,
bitte.

GR Lukas Brucker, MA (FPO): Schénen guten Mor-
gen, Frau Stadtratin.

Die Wiener Festwochen bieten ja ebenfalls neben ih-
ren Hauptproduktionen ein eigenes Programm fur Kinder
und Jugendliche. Jetzt ist es aber so, dass der ehemali-
ge Staatsoperndirektor loan Holender deutliche Worte zu
den Wiener Festwochen gefunden hat. Er sprach von
einer fragwirdigen, kinstlerisch irrelevanten und nur
durch das stadtische Budget noch existierenden Einrich-
tung.

Wie bewerten Sie diese Kritik? Sehen Sie angesichts
einer solchen Einschatzung Handlungsbedarf, die For-
derpolitik der Stadt in Bezug auf die Wiener Festwochen
zu andern?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Kollege Bru-
cker! Diese Anfrage bezieht sich auf das Kulturangebot
fur Wiener Kinder und Jugendliche. Die Festwochen
stehen meines Erachtens in diesem Zusammenhang
nicht sehr stark im Mittelpunkt. Es geht hier um die For-
derung fur Kinder und Jugendliche und nicht um die
Wiener Festwochen. Wenn Sie eine solche Frage stellen
wollen, dann bringen Sie diese bitte ein! Ich stelle es
aber naturlich der Frau Stadtratin frei, darauf zu antwor-
ten, auch wenn das nicht im Zusammenhang mit der
Hauptfrage steht.

Und ich wirde Sie hitten, die Geschaftsordnung zu
lesen: Eine Zusatzfrage hat in Verbindung mit der Haupt-
frage zu stehen.
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Ich darf also nun die Frau Stadtratin um ihre Ent-
scheidung bitten, ob sie das beantworten mdchte oder
nicht.

Amtsf. StRin Mag. Veronica Kaup-Hasler: Danke,
Herr Vorsitzender.

Es macht mir naturlich groRe Freude, dass im Proto-
koll dann nachzulesen ist, dass ich auch Entgleisungen
der FPO positiv beantworte.

Ich kann nur sagen: Ich freue mich wahnsinnig, dass
dieser ehrwirdige alte Herr lebt und dass er Lebenszei-
chen von sich gibt. Er war ein wichtiger Kulturschaffen-
der, der die Oper stark geprégt hat. Ich kann mich nicht
erinnern, ihn jemals bei irgendeiner Veranstaltung der
Wiener Festwochen gesehen zu haben. Diesbeziiglich
trete ich aber gerne in einen Dialog und begleite ihn bei
den néchsten Festwochen zur der einen oder anderen
Veranstaltung. Das ist mir eine grof3e Freude.

Vieles an Kritik kommt aber oft auch aus Unkenntnis
und nicht auf Grund der Anschauung. Das ist eigentlich
alles, was ich dazu sagen kann, und ich wirde in dieser
Frage auch den Ball flach halten. Es zeigt sich, dass die
Kulturlandschaft Wiens eben nicht uniform ist. Das ist
doch schon! Das heifdt, es gab einen Dialog, es gab
Antworten dazu, es gab mittlerweile auch Reaktionen.
Und das ist es. Ich bin froh, dass die Kulturlandschaft es
selber ohne politische Zurufe schafft, sozusagen diesen
Dialog weiterzuspinnen.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank.

Damit ist die 3. Anfrage beantwortet.

Die 4. Anfrage (FSP-1384088-2025-KVP/GM) wurde
von Herrn GR Taborsky gestellt und ist an den Herrn
Burgermeister gerichtet. In dieser Anfrage geht es um
die Frage der Ausweitung von Alkoholverbotszonen.
(Das Mariahilfer Bezirksparlament hat Sie in einem ge-
meinsamen Antrag von SPO, GRUNEN, OVP, NEOS
und KPO vom 12. Juni 2025 ersucht, die Schwerpunkt-
mafRnahmen rund um die Drogenberatungseinrichtung
Jedmayer zu evaluieren, konkrete MalRnahmen umzu-
setzen und darauf aufbauend einen Mediationsprozess
aller relevanten Stakeholder zu starten. In [hrer Antwort
vom 23. Juli 2025 listen Sie alle getatigten MalRnahmen
auf und betonen am Ende, dass 'die durchgefuhrten
Schwerpunktaktionen von der Bevélkerung uf3erst posi-
tiv aufgenommen wurden' und 'die Kontrollen zweifels-
ohne zu einer Steigerung des subjektiven Sicherheitsge-
flhls der Anrainerinnen fuhrten'. Der seitens der Maria-
hilfer Bezirksvertretung geforderte Mediationsprozess
wird in lhrer Antwort mit keinem Wort erwéhnt. In den
letzten Wochen und Monaten hat sich die Lage rund um
die Drogenberatungseinrichtung Jedmayer deutlich ver-
schlechtert, Rickmeldungen der Anrainerinnen und
Anrainer zeigen, dass die bis dato gesetzten Maf3nah-
men definitiv nicht ausreichen. Werden Sie auf Grund
aktueller Uberlegungen und Plane im Magistrat eine
Alkoholverbotszone im Bereich der U6-Station Gumpen-
dorfer StralRe verordnen, um den Wiinschen der Anraine-
rinnen und Anrainer zu entsprechen und die objektive
Sicherheitslage und das subjektive Sicherheitsgefihl zu
verbessern?)

Guten Morgen, Herr Birgermeister! Bitte um Beant-
wortung.

Bgm Dr. Michael Ludwig: Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender, werte Mitglieder des Gemeinderates!

In Beantwortung lhrer Anfrage, Herr GR Taborsky,
mochte ich festhalten, dass uns Sicherheit in der
Stadt Wien etwas ganz Wichtiges ist. Mit diesem The-
menfeld beschéftigen wir uns auf allen Ebenen intensiv.

In dem von lhnen angesprochenen Themenbereich
geht es uns im Wesentlichen um zwei Bereiche, ndmlich
zum einen darum, Betroffenen Hilfe anzubieten, zum
anderen aber auch darum, deutlich zu machen, dass die
offentliche Ordnung und Sicherheit wichtig fir die Men-
schen ist - und zwar nicht nur fir die Anrainerinnen und
Anrainer, sondern generell auch fir die Stadt. In diesem
Zusammenhang arbeiten wir ganz eng zusammen mit
der Wiener Polizei. Insbesondere habe ich die Magist-
ratsdirektion, im Speziellen die Gruppe fir Sofortmali3-
nahmen, die regelmé&Rig kooperative Schwerpunktaktio-
nen in den verschiedensten Bereichen der Stadt Wien
durchfiihrt, beauftragt. Im Rahmen der Aktion "Offentli-
cher Bereich" nehmen neben der Gruppe fiir Sofortmalf3-
nahmen und der Landespolizeidirektion Wien auch alter-
nierend die verschiedensten Magistratsabteilungen teil.
Das sind die WasteWatcher der MA 48, aber auch die
MA 42 beziehungsweise auch die MA 60 und bei Bedarf
auch andere Abteilungen unserer Stadt. Das gilt insbe-
sondere fiir jene Ortlichkeiten, die schlecht einsehbar
sind. Das gilt beispielsweise auch fiir U-Bahn-Stationen
sowie fur Wohnh&user, wo insbesondere Kellerraumlich-
keiten missbrauchlich verwendet werden, oder auch fir
Parkanlagen, die intensiv bestreift werden.

Dazu kommt, dass das Mobilburo des Stadtservice
Wien bei diesen Schwerpunktaktionen ganz besonders
intensiv zum Einsatz gebracht wird. Dieses Mobilbiro hat
mehrere Funktionen. Es ist zum einen gedacht als Ein-
satzzentrale der an den Kontrollaktionen teilnehmenden
Dienststellen, aber auch als Anlaufstelle fiir die Biirge-
rinnen und Burger, die dort die Mdglichkeit haben, Be-
obachtungen zu melden beziehungsweise auch Wahr-
nehmungen, die mit Missstanden in Verbindung stehen,
den dort tatigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern zu
vermitteln. In der Folge werden diese Meldungen natr-
lich mit den verschiedensten Dienststellen der
Stadt Wien, aber auch in Abstimmung mit der Landespo-
lizeidirektion Wien entsprechend behandelt.

Im Rahmen der mit Janner 2025 begonnenen Aktion
"Sicheres Wien" fanden bis jetzt 53 Aktionstage statt. Bei
diesen kooperativen Schwerpunktaktionen gab es Be-
streifungen des Gebietes rund um die U-Bahn-Station
Gumpendorfer Stral3e sowie rund um die sozialmedizini-
sche Einrichtung Jedmayer. Es gab aber auch besonde-
re Schwerpunktaktionen im Fritz-Imhoff-Park. Und wir
haben auch mit der Landespolizeidirektion Wien verein-
bart, dass es dort eine erhdhte Prasenz zu den verschie-
denen Tageszeiten gibt und dass die Bestreifungen, die
gemeinsam mit den Einrichtungen der Stadt Wien erfol-
gen, in einem noch dichteren Intervall stattfinden.

Dabei haben wir im Rahmen dieser Aktion verschie-
dene Magistratsdienststellen angehalten, die Landesge-
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setze, die wir ja auch gemeinsam beschlossen haben, zu
begleiten, beispielsweise das Reinhaltegesetz, die Rein-
halteverordnung beziehungsweise das Tierhalte- und
Tierschutzgesetz, weil es auch Verunreinigungen des
Erscheinungsbildes, insbesondere auch der dortigen
Parkanlagen, gibt.

Der Schwerpunkt ist aber natirlich die Unterbindung
des Drogenhandels. Das ist in diesem Teil der Stadt das
Hauptproblem. Es geht insbesondere um die Bekadmp-
fung von Ubertretungen des Suchtmittelgesetzes und
sicherheitspolizeiliche MaRnahmen, die damit verbunden
sind. Das wird von der Sicherheitspolizei im Hinblick auf
das entsprechende Aufgabengebiet und die fremden-
rechtliche Agenda bernommen und gemeinsam mit der
Landespolizeidirektion begleitet. Weiters kommt es auch
zu regelmafigen Aktivitaten des Sicherheitsdienstes der
Wiener Linien, die insbesondere auch in der U-Bahn-
Station tétig sind, was in Kombination mit der dortigen
Videoiberwachung ein wichtiges unterstutzendes Malf3-
nahmenpaket fur die Tatigkeit der Wiener Polizei dar-
stellt.

Die Zielsetzung dieser Aktionen besteht aber nicht
ausschlie3lich im Bereich des Strafens. GemaR Ge-
sprach mit der Bevélkerung geht es vor allem auch da-
rum, marginalisierte Personengruppen, die es dort gibt
und die in besonderer Art und Weise aufféllig sind, zu
begleiten. Es geht darum, dort, wo es notwendig ist,
rigoros zu strafen, gleichzeitig aber auch sicherzustellen,
dass diesen marginalisierten Personen auch eine ent-
sprechende Beratung zuteilwird, um sie auch wieder in
das gesellschaftliche Leben einzubinden.

Ein Bereich, wo es keine Nachsicht gibt, ist der Han-
del mit Suchtmitteln, und die Hauptaktivitat, die wir dort
setzen, besteht darin, den Drogenhandel zu unterbinden
und zu verhindern, dass es eine verfestigte Drogenszene
gibt. Wir haben mit viel Erfolg in anderen Teilen unserer
Stadt diese verfestigten Drogenszenen auch wieder
auflésen kénnen. Ich mdchte nur erinnern an die Situati-
on auf dem Karlsplatz vor vielen Jahren und darauf auf-
merksam machen, wie es gelungen ist, durch stadtebau-
liche, architektonische MaRnahmen, vor allem aber auch
durch sozialarbeiterische MaRnahmen diesen Platz wie-
der der Allgemeinheit zuriickzugeben.

Von daher ist es also wichtig, darauf zu achten, dass
sich diese Drogenszene nicht weiter ausweitet und auch
regionale neue Mdglichkeiten vorgefunden werden. Das
ist auch der Grund, dass wir insbesondere den Fritz-
Imhoff-Park mit vielen Schwerpunktaktionen lokalisiert
haben und sicherstellen wollen, dass die Bevdlkerung
dort nicht beeintréachtigt wird durch Drogenhandel und
Drogenkonsum.

Das ist das notwendige Blndel, das wir schniren
wollen. Es geht darum, gemeinsam mit der Landespoli-
zeidirektion und der Stadt Wien infrastrukturelle, sozial-
arbeiterische, sicherheitspolizeiliche und auch rechtliche
Fragen zusammenzufassen. Es haben aber auch die
Bezirksvorstehung und die Bezirksvertretung, die sich
diesbezuglich ebenfalls sehr stark einbringen, gemein-
sam mit uns ein starkes Interesse, den dortigen Anrai-
nerwiinschen zu entsprechen.

Wir haben, ausgehend von den Anregungen der Be-
zirksvorstehung, auch weitere MalRRnhahmen gesetzt,
insbesondere zusatzlich zu jenen, die ich schon erwahnt
habe - und zwar gemeinsam mit der Magistratsabtei-
lung 42 und der Magistratsabteilung 48. Wir haben bei-
spielsweise insgesamt 18 Sondereinsatze der Waste-
Watcher bis September 2025 neben den ohnehin schon
stattgefundenen Schwerpunktaktionen der Gruppe fir
SofortmaRnahmen durchgefihrt.

Es gibt regelmaRige und konsequente Rickschnitte
der Geholze, was das Sicherheitsgefihl erhéht und auch
die Mdglichkeit der Beleuchtung wahrnehmbarer macht.
Wir sind diesfalls sehr dahinter, dass das auch regelma-
RBig geschieht, namlich mindestens zweimal im Jahr, um
die Einsehbarkeit beziehungsweise Sichtbarkeit zu ge-
wahrleisten. Zuletzt hat das vom 8. bis 10. September
stattgefunden. Auf3erdem arbeiten wir jetzt an einer
Demontage eines Teiles der Pergola, um das Verweilen
und den Aufenthalt von Personen zu verringern, die dort
vor Ort nicht erwlinscht sind. Aul3erdem ist jetzt geplant
und bereits in Umsetzung, dass es einen 2,4 Meter ho-
hen Stabilgitterzaun gibt, der die Wohnhauser entlang
der Asphaltkante vom anderen Teil dieses Raumes
trennt, um sicherzustellen, dass aufféllige Personen nicht
zu nahe an die Anrainer und das bewohnte Gebiet her-
ankommen.

Von daher ist es wichtig, dass wir auch regelmégig
die erwahnten Bestreifungen vornehmen, um Sauberkeit
und Ordnung auch vor Ort zu gewahrleisten. Von der
MA 42 wird dieses Gebiet jetzt zweimal taglich mit einem
Reinigungstrupp begangen, um beispielsweise verunrei-
nigte Kleidungsstucke, aber auch verwendete Spritzen
Zu entsorgen.

Von daher ist wichtig, dass wir diese sicherheitspoli-
zeilichen Mafinahmen - wie ich schon erwéhnt habe -
auch mit sozialarbeiterischen Aktivitaten kombinieren.
Diese begleitende soziale Kompetenz soll auch dazu
dienen, diese marginalisierten Personen beispielsweise
zu informieren, welche Mdglichkeiten es gibt, einen si-
cheren Schlafplatz zu bekommen - und zwar durch die
Vermittlung von Notquartieren. Die allermeisten Men-
schen, die dort aufféllig sind, kommen ja nicht aus Wien,
sondern sie kommen entweder aus dem Ausland oder
aus anderen Bundeslandern. Das zeigt sich inshesonde-
re auch daran, dass jene Drogenabhé&ngigen, die sich
verschiedene Drogen beschaffen und diese im Wesentli-
chen im eigenen Wohnumfeld konsumieren, Wienerin-
nen und Wiener sind, die im Regelfall mit den ver-
schiedensten Wohnformen wohnversorgt sind. Und von
daher kommen jene, die in den Parkanlagen oder auch
in Kellerraumlichkeiten auffallig sind, im Regelfall aus
dem Ausland oder auch aus den anderen Bundesléan-
dern. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Letzteres ist keine erfreuliche Situation. So gibt es
beispielsweise den Spritzentausch in vielen Bundeslan-
dern nicht. Das ist aber eine wirksame Mdoglichkeit, um
weiteren Drogenkonsum zu unterbinden beziehungswei-
se zu verhindern, dass Drogenabhangige sich mit ande-
ren Krankheiten infizieren und damit natirlich nicht nur



Gemeinderat, 22. WP

22. Oktober 2025

6. Sitzung / 14

fur sich selber, sondern auch fiir das Gesundheitswesen
groRe Herausforderungen verursachen.

Ich will zusammenfassend sagen, dass wir gemein-
sam mit der Landespolizeidirektion Wien, die ja auch fur
die Begleitung dieser auffalligen Persdnlichkeiten haupt-
sachlich zustandig ist, alle nétigen sozialarbeiterischen
MaRRhahmen setzen, um diese Vorfélle zu begleiten.

AbschlieBend noch ein Hinweis, weil in lhrer Frage
auch betreffend ein Alkoholverbot nachgefragt wird:
Darauf kann ich dasselbe antworten wie schon bei Ihrer
Anfrage, die Sie an mich im Februar gerichtet haben. Im
Wesentlichen ist zumindest dort vor Ort jetzt nicht der
Alkoholkonsum das Problem, sondern die unmittelbare
Néhe zur Drogenberatungsstelle und damit ein Drogen-
handel, der dort die Situation verschlechtert. Die Einrich-
tung gibt es seit 2012, und die Auffalligkeiten sind jetzt
seit etwas mehr als einem Jahr zu beobachten. Prinzipi-
ell ist ja nicht diese Drogenberatungseinrichtung das
Problem, sondern der Drogenhandel, der sich dort ver-
festigt hat. Dagegen muss man in Wirklichkeit auftreten -
und das ist auch unser Ziel. Alkoholismus ist dort ein
untergeordnetes Problem, vielmehr geht es um den
Konsum von illegalen Drogen, den wir mit all unserer
Kraft gemeinsam mit der Landespolizeidirektion Wien
unterbinden wollen. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank,
Herr Blrgermeister.

Die 1.Zusatzfrage kommt von der OVP.- Herr
GR Taborsky, bitte.

GR Hannes Taborsky (OVP): Sehr geehrter Herr
Burgermeister!

Ein herzliches Dankeschon einmal grundséatzlich fur
die Sicherheitsinitiative in Wien. Wir waren erst diese
Woche beim Spatenstich flr das neue Sicherheitszent-
rum in Favoriten gemeinsam mit Frau VBgm.in Gaal.
Und auch die Rekrutierungsinitiative, die gemeinsam
zwischen Stadt und Innenministerium lauft, ist, glaube
ich, durchaus erfolgreich. Auch Sie waren ja personlich
vor Ort und haben diese unterstitzt.

Trotzdem haben wir zu diesem Bereich eine Zusatz-
frage. Abgesehen von notwendigen SofortmaRnahmen -
und wie ich lhrer Antwort entnehmen konnte, wird die
Alkoholverbotszone von lhnen nicht als eine solche
MafRnahme gesehen - ist unseres Erachtens auch eine
langfristige Perspektive wichtig. Die Inanspruchnahme
der Einrichtung Jedmayer hat in den letzten Jahren stark
zugenommen. Beispielsweise sind die Spritzentausch-
kontakte von 128 000 auf 169 000 im Jahr 2024 gestie-
gen. Es ist davon auszugehen, dass die Zahlen weiter
steigen werden und die Konzentration an diesem Stand-
ort weiter zunehmen wird.

Werden Sie sich fur eine Wien-weite Strategie mit ei-
ner besseren Verteilung einsetzen, um das Gréatzel rund
um die Drogenberatungseinrichtung Jedmayer nachhal-
tig zu entlasten?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr Burger-
meister, bitte.

Bgm Dr. Michael Ludwig: Wir arbeiten sehr intensiv
mit den verschiedensten Sozialeinrichtungen auch da-
ran, dass es dezentrale Angebote gibt. Es gibt insgesamt

50 Mdoglichkeiten in Wien einen Spritzentausch vorzu-
nehmen.

Ich mochte jetzt aber die Gelegenheit gerne benit-
zen, Sie zur Teilnahme einzuladen. Die OVP verfiigt ja in
drei Bezirken Uber Bezirksvorstehungen, namlich in der
Inneren Stadt, in Hietzing und in D&bling. Ich bin tber-
zeugt, dass es lhnen gelingen wird, die jeweiligen Be-
zirksvorsteher dafir zu gewinnen, dass dort bessere,
intensivere Mdglichkeiten fir den Spritzentausch vorge-
nommen werden. Im Hinblick darauf freue mich sehr auf

eine gute Zusammenarbeit. (Beifall bei SPO und
NEOS. - GR Mag. Josef Taucher: Bravo!)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die
2. Zusatzfrage kommt von den GRUNEN.- Frau

GRin Mag. Huemer bitte.

GRin Mag. Barbara Huemer (GRUNE): Vielen Dank,
Herr Burgermeister, fur die bisherigen Ausfuhrungen.

Fast kdnnte man meinen, dass es auf Grund der
MaRnahmen das Problem dort nicht mehr gibt. Es ist
aber natirlich vor allem im 6ffentlichen Raum nach wie
vor da, Sie haben es beschrieben. Es ist der Konsum-
druck, der bestimmte suchtkranke Menschen dort zu
Handlungen treibt, die tatséchlich auch mir nicht gefallen
und vielen von uns nicht gefallen.

Zu meiner Frage: Was sich die Bevolkerung dort ne-
ben einem Zaun und kontinuierlicher Reinigung und
Polizeiprdsenz winscht, sind natirlich auch weitere
MaRnahmen, um sozusagen die Lebensqualitdt und
Sicherheit der Menschen dort zu erhéhen. Ein Instrument
dafur ware eine Sozialraumanalyse. Was halten Sie von
diesem Instrument, um die Lebensqualitat der Bevdlke-
rung in diesem Zusammenhang noch zu erhéhen?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl|: Herr Burger-
meister, bitte.

Bgm Dr. Michael Ludwiqg: Alles, was dazu dient, die
Aufenthalts- und Lebensqualitat der Anrainerinnen und
Anrainer zu verstarken, ist sicherlich sinnvoll. Es geht
auch darum, die Drogenabhangigen so zu begleiten,
dass man sie aus ihrer Situation bringt beziehungsweise
sie so weit zu begleiten, dass ihre Lebenssituation sich
nicht dramatisch verschlechtert.

Es gibt da ja im Regelfall eine Kombination aus meh-
reren Problemsituationen. Sehr oft ist dieser Drogenkon-
sum verbunden mit Arbeitslosigkeit, Obdachlosigkeit und
psychischen Problemen. Von daher geht es oft um sehr
komplexe Materien, und die Sozialarbeiter leisten dies-
bezuglich wirklich GroRartiges in Kombination auch mit
den sicherheitspolizeilichen MaRBnahmen. Es ist dies
aber in der Tat derzeit noch kein zufriedenstellender
Bereich. Das sehe ich auch, und darum bemihen wir
uns auch weiterhin mit all unseren Einrichtungen, ent-
sprechende MalRnahmen zu setzen.

Ich beobachte die Situation in andern Grof3stadten in
diesem Zusammenhang. Wir sehen in anderen Stadten
eine ungemein starke Zunahme an noch schlimmeren
Drogen als denjenigen, die wir jetzt schon kennen, ich
nenne zum Beispiel Fentanyl. Das ist erfreulicherweise
bei uns noch nicht so stark aufgeschlagen.

Wir sind bestrebt, den Drogenkonsum und vor allem
auch, welche Drogen verwendet werden, weiterhin zu
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beobachten. Das ist auch der Grund, dass wir Angebote
stellen, freiwillig analysieren zu lassen, welche Drogen
genommen werden, um einen Uberblick tiber den Dro-
genmarkt zu haben. Im Hinblick darauf sehe ich insge-
samt grof3e Probleme auf Europa zukommen, die be-
sonders in jenen Stadten mit groRen Hafen beginnen,
weil ein Grof3teil dieser Drogen auch aus anderen Regi-
onen der Welt angeliefert wird. Und obwohl diesbezig-
lich verstarkte Kontrollen stattfinden, kann man nattrlich
immer nur einen kleinen Teil aus dem Verkehr ziehen.

Ich glaube, es ist ganz wichtig, dass man insbeson-
dere bei Jugendlichen auch durch Informationskampag-
nen dazu beitragt, von Drogen Uberhaupt Abstand zu
nehmen. Es offenbaren sich da namlich furchtbare
Schicksale. Wenn man sich die Personen anschaut, die
auffallig werden und die wir auch sozialarbeiterisch be-
gleiten, dann sieht man, welche furchtbaren Bedingun-
gen der Drogenkonsum mit sich bringt.

Von daher ist sicherlich alles von Vorteil, was dazu
dient, Sozialrdume und Sozialsituationen zu beobachten,
zu begleiten und entsprechende Schlisse daraus zu
ziehen.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die
3. Zusatzfrage kommt von der FPO. - Herr GR Lugner,
bitte.

GR Leo Lugner (FPO): Sehr geehrter Herr Biirger-
meister!

Sie haben jetzt hier ausgefuhrt, welchen enormen
Aufwand die Stadt betreibt, um das Gréatzel hier sicherer
und lebenswerter zu machen. Auf der einen Seite haben
Sie Uber die Sozialarbeiter berichtet, auf der anderen
Seite Uber die enorme Polizeibestreifung, die dort statt-
findet.

Ich darf Ihnen jetzt als betroffener Anrainer sagen,
dass dieses Problem schon sehr lange existiert und nicht
erst seit kurzem, wie Sie gerade ausgefuhrt haben. Viel-
mehr gibt es dieses schon seit 2012, seit Er6ffnung die-
ser Einrichtung.

Es ist tatsachlich fir die Anrainer unertraglich, zur U-
Bahn-Station zu gehen beziehungsweise die U-Bahn-
Station zu passieren. Es kommt regelméaRig vor, dass
nicht nur vor Kinderspielplatzen Spritzen liegen. Ein Kind
hat sich bereits auf einem Kinderspielplatz mit einer
Spritze verletzt. Die Suchtkranken dringen bis in die
Wohnhéuser vor, gehen dort in die Keller und lassen
ihren Unrat zuriicklassen. Die Suchtkranken lassen dort
zum Beispiel auch das Spritzbesteck zurick.

Jetzt kommt man zu dem Schluss, dass der gesamte
Aufwand, den Sie als Stadt in diesem Zusammenhang
betreiben, nicht ausreicht, um das Problem in den Griff
zu bekommen. Mit Erstaunen habe ich jetzt vernommen,
dass Sie Uberlegen, ein weiteres derartiges Haus auch
im 19. Bezirk zu eréffnen. Das ist wieder eine Wohnge-
gend und ein Gebiet, wo viele Menschen betroffen wa-
ren, deren Alltag sich dann unertraglich gestaltet.

Herr Blrgermeister, warum verlegen Sie diese Ein-
richtungen nicht einfach in ein Gewerbegebiet am Stadt-
rand? Sie haben selbst gesagt, dass die meisten Sucht-
kranken, die zu diesen Einrichtungen gehen, Menschen
sind, die aus dem Ausland beziehungsweise aus den

Bundeslandern kommen. Das heifl3t, diese Menschen
konnten genauso niederschwellig beispielsweise in ein
Gewerbegebiet fahren. Das muss ja nicht unbedingt ein
Wohngebiet sein, wo Menschen leben, wo Kinder leben
und wo Schulen sind. Dort eine solche Einrichtung zu
schaffen ist meines Erachtens verantwortungslos. Haben
Sie schon einmal dariiber nachgedacht, das in die Ge-
werbegebiete zu verlegen? (GR Mag. Josef Taucher:
Sicherlich nicht! Wie gehst du mit uns um?)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr Birger-
meister, bitte!

Bgm Dr. Michael Ludwig: Es gibt ja auch immer wie-
der Uberlegungen der Expertinnen und Experten der
Drogenkoordination und der Drogenberatungsstellen, an
welchen Stellen es mdéglich und auch sinnvoll ist, solche
Einrichtungen zu erdffnen.

Ich kann mich aus eigener Erfahrung noch an eine
Begebenheit gut erinnern. Ich habe als Jugendfunktionar
damals in der Grof3feldsiedlung im Zusammenhang mit
einer Drogenberatungsstelle in der Wassermanngasse
informiert. Das ist viele Jahre her, wenn man bedenkt, zu
welcher Zeit ich in Jugendorganisationen tatig war! Wir
haben versucht, die Bevolkerung dafiir zu gewinnen und
sie zu informieren, was auf sie zukommt.

Damals hat sich nach meiner Erinnerung eine Frau
ganz besonders aufgeregt. Sie hat mich beschimpft, als
wir die Flugzettel verteilt und entsprechende Informatio-
nen gegeben haben. Das hat mich sehr betroffen ge-
macht, denn ich war damals noch nicht wirklich gewohnt,
solche politischen Auseinandersetzungen zu fuhren.
Daher hat es mich dann aber auch mindestens genauso
beriihrt, dass diese Dame mich Wochen spéter kontak-
tiert - ich war damals beruflich auch im Bezirk téatig - und
sich einen personlichen Termin geben lassen hat. Sie
hat mich aufgesucht, um mir mit Tranen in den Augen zu
sagen, wie sehr sie bedauert, dass sie mich damals
beschimpft hat. Sie sei namlich erst jetzt draufgekom-
men, dass ihr Sohn drogenabhéngig ist und daher sei es
gut, dass es jetzt eine Drogenberatungsstelle gibt, bei
der ihr Sohn beraten werden kann, wie er von den Dro-
gen wieder wegkommt.

Was will ich damit sagen? - Im Zusammenhang mit
dem Drogenkonsum gibt es unterschiedliche Ebenen,
Stationen und Biografien. Es kann nie ausgeschlossen
werden, dass auch Personen aus dem unmittelbaren
Umfeld, die man selber kennt, drogenabhéangig werden.
Es muss also unser gemeinsames Ziel sein, die Men-
schen, die Gefahr laufen, dem Drogenkonsum zu frénen,
entweder im Hinblick darauf, dass sie beginnen oder weil
sie nicht wegkommen, zu begleiten.

Das, wogegen wir massiv auftreten mussen, ist der
Drogenhandel. Das ist ein kriminelles Delikt, das mit
allen polizeilichen MaRnahmen unterbunden werden
muss. Ich glaube daher, dass es wichtig ist, dass wir
sicherstellen, dass wir Ortlichkeiten finden, wo das mog-
lich ist. Es gibt an verschiedenen Stellen in unserer Stadt
Drogenberatungseinrichtungen und auch die Méglichkeit
zum Spritzentausch, was vollig problemlos verlauft. Das
Hauptproblem dort besteht nicht so sehr in der Betreu-
ung der Drogenabhéangigen, die in manchen Fallen ein
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ganz normales Leben fuhren und durch das Substituti-
onsprogramm begleitet werden. Das Problem, das wir
dort haben und welches, wie ich selbst erwahnt habe,
derzeit noch nicht zufriedenstellend geldst ist, besteht
vielmehr darin, dass es dort einen sehr schwunghaften
Drogenhandel gibt. Es muss daher unser Ziel sein, dass
wir auf der einen Seite die Drogenabhangigen begleiten,
versuchen, sie von der Sucht wegzubringen und ihnen
die Mdglichkeit zu geben, sich wieder in die Gesellschaft
zu integrieren, dass wir aber auf der anderen Seite mit
aller Harte gegen den Drogenhandel vorgehen. Das tun
wir von Seiten der Stadt soweit wir das kénnen. Wir
brauchen aber ganz stark natirlich auch entsprechende
MaRnahmen der Polizei, verbunden auch mit der Hoff-
nung, dass wir nicht nur die Verkaufer finden, sondern
nattrlich auch die Hintermanner und die Organisationen
dahinter, die finanziell von diesem Drogenhandel im-
mens profitieren.

Von daher stellen wir natirlich auch immer wieder
Uberlegungen an, wo wir Einrichtungen fiir einen Sprit-
zentausch schaffen. Ich habe schon erwéhnt, dass wir
etwa 50 Einrichtungen haben, 34 Einrichtungen aus der
Wiener Wohnungslosenhilfe, sechs Apotheken, neun
Einrichtungen des Sucht- und Drogenhilfenetzwerkes.
Diese Einrichtungen befinden sich an verschiedenen
Stellen, natirlich in bewohnten Gebieten, doch auch in
Industriegebieten, aber jedenfalls hauptsachlich dort, wo
sich die Menschen aufhalten. Dabei handelt es sich
neben den bewohnten Gebieten vor allem natirlich auch
um die groRen Verkehrsknotenpunkte beispielsweise
entlang der U-Bahnen.

Im Hinblick darauf kdmpfen wir gemeinsam mit der
Wiener Polizei an mehreren Orten, um diesen Drogen-
handel zu unterbinden. Das ist auch der Grund dafir,
dass wir beispielsweise Videolberwachung auf dem
Reumannplatz und auf dem Keplerplatz eingerichtet
sowie verstarkte Einsatzmoglichkeiten gemeinsam mit
der Wiener Polizei und der Gruppe fiir Sofortmaf3nah-
men geschaffen haben. In diesem Sinne muss auch
immer - und zwar auch von jenen, die das abschéatzen
koénnen - geprift werden, inwieweit wir den Drogenhan-
del unterbinden kénnen und an welchen Stellen wir den
Drogenabhéngigen durch Beratung am starksten sozial-
arbeiterische Hilfe angedeihen lassen kodnnen. (Beifall
bei SPO und NEOS.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank,
Herr Blrgermeister.

Damit ist die 4. Anfrage beantwortet.

Die 5. Anfrage (FSP-1243998-2025-KGR/GM) wurde
von Frau GRin Mag. Malle gestellt und ist an die Frau
Amtsfiihrende Stadtratin der Geschéftsgruppe fur Bil-
dung, Jugend, Integration, Transparenz und Markte
gerichtet. In dieser Frage geht es um die Sprachférder-
kréfte in den Schulen. (Laut der Anfragebeantwortung
zur Zahl PGL-951199-2025-KGR/GF vom
16. September 2025 gibt es in Wiens elementaren Bil-
dungseinrichtungen 16 824 Kinder mit Sprachférderbe-
darf. Aus der Anfragebeantwortung geht auch hervor,
dass 404 Sprachforderkrafte in elementaren Bildungsein-
richtungen in Wien tatig waren. Gleichzeitig zeigen die

aktuellen Zahlen, dass 258 Kindergartenstandorte keine
Sprachforderkraft haben. Daher die Frage: Wie viele der
16 824 Kinder, die einen Sprachforderbedarf haben,
haben wegen fehlender Sprachforderkréfte keine
Sprachférderung erhalten?)

Guten Morgen, Frau Stadtratin, und bitte um Beant-
wortung.

VBgm.in Mag. Bettina Emmerling, MSc: Einen scho-
nen guten Morgen, liebe Frau Abgeordnete.

Vielen Dank fir die Frage beziglich Sprachforder-
kraften im Kindergarten. Sie stellen die Frage, weshalb
wegen fehlender Sprachférderkrafte Kinder keine
Sprachforderung erhalten haben. - Ich mdéchte gleich
vorneweg klarstellen, dass jedes Kind im Kindergarten
Sprachférderung erhélt: Gemaf § 2 Abs. 2 Z 4 des Wie-
ner Kindergartengesetzes ist die Férderung der Sprach-
kompetenz Aufgabe der Bildungsarbeit im Kindergarten.
Das bedeutet, dass Sprachférderung zu den grundsatzli-
chen Aufgaben elementarpddagogischer Fachkréfte
gehort und somit auch jedes Kind Sprachférderung er-
halt. Das geschieht in Zusammenarbeit mit den padago-
gischen Fachkraften an den jeweiligen Standorten und
folgt dem Konzept der alltagsintegrierten Sprachforde-
rung, was, glaube ich, ganz wichtig ist, weil Sprachférde-
rung naturlich ganzheitlich gesehen werden muss und im
Kindergarten auch Uber viele Angebote, die von den
Padagoginnen und Padagogen gesetzt werden, funktio-
niert.

Klar ist aber auch, dass wir gerade in den letzten
Jahren eine massive Herausforderung beim Spracher-
werb und Sprachstand von Kindern in den Kindergérten
dazu bekommen haben. Daher muss man auch sagen,
dass die entsprechenden Maflinahmen der Sprachforde-
rung im Kindergarten, so wie er momentan funktioniert -
und er verandert sich natirlich Uber die Jahre und hat
sich gerade in den letzten Jahren stark verandert - nicht
mehr stemmbar sind, weil namlich viele Kinder gezielte
Sprachférderung brauchen. Aus diesem Grund wurde
damit begonnen, Sprachférderkréfte auszubilden und
anzustellen, um die Elementarpddagoginnen und Ele-
mentarpadagogen im Kindergarten hinsichtlich Sprach-
forderung der Kinder nochmals besser zu unterstitzen.

Ich kann die Frage auch hinsichtlich der Anzahl von
Standorten konkret beantworten, an denen keine
Sprachforderkraft zugeteilt wurde. Derzeit sind es
258 Standorte, wo bist jetzt keine Sprachférderkraft
zugeteilt werden konnte - und zwar auf Grund des Ab-
zugs und Zuzugs von Familien und eines Wechsels der
Kinder auch in den elementaren Bildungseinrichtungen.
Betreffend GruppengrofRe gibt es eine sehr hohe
Schwankungsbreite, was die Kinderanzahl betrifft.

Ich mochte auch prinzipiell noch gern etwas sagen:
Mit diesem Regierungsprogramm stellen wir uns als
Aufschwungskoalition im Hinblick auf den gesamten
Bildungsbereich bewusst unter das Leitmotiv der ge-
meinsamen Sprache Deutsch. Das heif3t, es werden
gerade auch in den nachsten Monaten wieder zahlreiche
weitere gezielte MaBnahmen gesetzt werden, um den
Erwerb der deutschen Sprache von Kindern und Jugend-
lichen nachhaltig zu fordern. Unser Ziel dabei ist es im-
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mer, alle mitzunehmen - und zwar vor allem im elemen-
tarpadagogischen Bereich -, mdglichst alltagsintegriert
zu arbeiten und viele Unterstitzungskrafte dazuzuholen.
Ich bin nédmlich Gberzeugt davon, dass jedes Kind, das in
unserer Stadt aufwéachst, die deutsche Sprache auch als
Schlussel fur Bildung, Integration und Teilhabe mit auf
den Weg bekommen soll. (Beifall bei NEOS und SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die
1. Zusatzfrage kommt von den GRUNEN. -Frau
GRin Mag. Malle, bitte.

GRin Mag. Mag. Julia Malle (GRUNE): Guten Mor-
gen, Frau Bildungsstadtratin, und vielen Dank fur die
Beantwortung.

Ich mdchte allerdings anmerken: Wir haben nicht ge-
fragt, weshalb die Kinder keine Sprachférderung be-
kommen, sondern wie viele der 16 824 Kinder, die
Sprachférderbedarf haben, keine Sprachférderung erhal-
ten. Es ging also nur um die Anzahl, und es ist aus unse-
rer Sicht nicht ganz verstandlich, warum das in einer
Stadt wie Wien, die auch Smart City-Strategien verfolgt,
eigentlich nicht leicht zu erheben ist. Auch wenn Sie
natirlich recht haben, dass das Schwankungen unter-
liegt, misste man das in einer Stadt wie Wien doch mit
einem Knopfdruck feststellen kénnen.

Ich frage Sie jetzt aber noch etwas anderes, nach-
dem wir darauf auch noch keine Antwort bekommen
haben. Wir hatten im Juni 404 Sprachforderkrafte in den
elementaren Bildungseinrichtungen, das sind zirka
300 Vollzeitaquivalente. Das ist der Ist-Stand mit Juni.
Die Herausforderungen werden naturlich mehr. Kénnen
Sie den Ist-Stand zum heutigen Tag nennen was die
Anzahl der Sprachfoérderkréfte betrifft?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau Stadtra-
tin, bitte.

VBgm.in Mag. Bettina Emmerling, MSc: Danke fir
die Frage. Ich werde darauf sehr gerne antworten. Ich
mochte aber vorher auch auf den ersten Punkt eingehen,
weil die Frage lautet, wie viele Kinder keine Sprachforde-
rung erhalten. - Ich glaube, die Antwort war relativ klar,
dass namlich jedes Kind, das in den Kindergarten geht,
prinzipiell Sprachférderung erhalt und dass Sprachfor-
derkréfte an gewissen Standorten eingesetzt werden,
dass aber auch an 258 Standorten keine Sprachforder-
kraft zur Verfigung steht. Hinsichtlich der Kinderzahl
geht es, wie ich auch erklart habe, um die Schwan-
kungsbreite, die sich auf Grund der GruppengréRRen,
aber auch durch den Wechsel der Kinder in den Einrich-
tungen ergibt. Man kénnte eine Hochrechnung anstellen,
was aber nicht wirklich serids wéare. Das kann man aber
naturlich anstellen.

Zur zweiten Frage beziglich der Sprachforderkréfte:
Ja, das ist richtig, Mit 21.8.2025 hatten wir 402 speziell
ausgebildete Sprachférderkrafte in den elementaren
Bildungseinrichtungen. Wir werden bis Ende des Jahres
zwei Ausbildungslehrgénge abschlieBen. Einer ist jetzt
abgeschlossen und der nachste wird, glaube ich, im
November abgeschlossen sein. Das sind dann jeweils
25 Personen ausgebildete Sprachforderkrafte.

Wir haben in den letzten Jahren sukzessive aufge-
stockt. Klar war, dass wir noch lange nicht am Ziel sind.

Unser Ziel war wirklich auch fur 2025 schon ein gréRe-
res, und das Ziel verfolgen wir weiter, aber natirlich hat
uns der massive Fachkraftemangel den Weg dorthin
erschwert. Wir werden aber, wie gesagt, klarerweise
diesen Weg auch weiterverfolgen.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die
2. Zusatzfrage kommt von der FPO.- Herr GR Blind
bitte.

GR Armin Blind (FPO): Guten Morgen, Frau Stadtra-
tin.

Vielleicht war die Frage der GRUNEN nach der
Sprachférderung unprézise gestellt. Intentional war aber
natirlich - das sieht man, wenn man den Kontext liest -
die erforderliche Sprachférderung gemeint. Ich méchte in
diesem Zusammenhang anmerken: Von einem normati-
ven Soll auf ein tatséchliches Sein zu schlief3en, ist - wie
ich es jetzt formulieren mdchte - auch intellektuell span-
nend - und zwar vor allem vor dem Hintergrund, dass
man sagt, dass alle Kinder, erweiternd ausgedrickt, die
erforderliche Sprachférderung bekommen, und man
dann den Output hat, dass 44 Prozent aller Erstklassler
in Wiener Volksschulen auf3erordentlich gefiihrt werden,
weil sie eben die deutsche Sprache nicht beherrschen. -
So toll durfte die normative Umsetzung des Solls also
tatsachlich nicht sein!

Nun aber zu den Sprachforderkréften direkt. Sie ha-
ben die Anzahl ja bereits angesprochen. Ich entnehme
der Anfragebeantwortung, dass wir immer rund
400 Sprachférderkrafte haben. Das schwankt ein biss-
chen zwischen 395 und 405. Das sind bis jetzt keine
groRartigen Steigerungen, und auch die Vollzeitdquiva-
lente bewegen sich immer in der gleichen Relation. Es
sind ungefahr drei Viertel.

Zu meiner Frage: Drei Viertel Vollzeitdquivalent ist
nicht sehr viel. Werden Sie den Fokus mehr auf eine
bessere Vereinbarkeit von Familie und Beruf der Sprach-
forderkrafte richten, um die Zahl der Vollzeitaquivalente
zu erhéhen, oder werden Sie die Anzahl der Sprachfor-
derkréfte als Ganzes erhéhen? Oder werden Sie viel-
leicht beides veranlassen? In welcher Form, wollen Sie
das umsetzen?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau Stadtra-
tin, bitte.

VBgm.in Mag. Bettina Emmerling, MSc: Danke fir
die Frage.

Ja, es ist, glaube ich, wesentlich, dass wir die Zahl
der Sprachforderkrafte erhéhen. Wir haben uns zum Ziel
gesetzt, dass wirklich jeder Standort mit erhéhtem
Sprachforderbedarf auch eine fixe Kraft erhélt. Das Ziel
werden wir in den nachsten Jahren mit eigenen Ausbil-
dungslehrgangen, aber auch dadurch verfolgen, dass
zum Beispiel im neuen Curriculum der Studiengange und
auch der Kollegs die Sprachférderung und vor allem die
Ausbildung der Sprachfoérderkrafte bereits enthalten ist.

Ich meine, wir haben uns in den letzten Jahren wei-
terentwickelt. 2020 hatten wir 250 Sprachférderkréfte,
und jetzt stehen wir bei Uber 400. Ich weil3, das ist ein
"zacher Weg", wie man so schon sagt, dieser wird aber
ganz einfach schrittweise weiterverfolgt. Ich bin Gber-
zeugt davon, dass wir ihn weitergehen miissen.
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Gerade im Bildungsbereich oder im Pflegebereich ist
das In-Anspruch-Nehmen von Teilzeitlésungen eher
préasent als vielleicht in anderen Berufsgruppen. Das hat
mit den Lebensrealititen der Menschen zu tun, die die-
sen Beruf ergreifen. Das sind hauptsachlich Frauen. Ich
glaube, das ist eine Thematik, die wir alle kennen und
auch sehr oft hier diskutieren. Ich unterstiitze sehr, dass
auch Frauen einer Vollzeittatigkeit nachkommen koénnen.
Bedingung dafir ist aber wiederum ein gut geeigneter
Betreuungs- oder Bildungsplatz fir ihre Kinder. Das geht
fur mich Hand in Hand. Das Ziel wird aber natirlich wei-
terverfolgt. Prinzipiell und trotzdem muss man im Hin-
blick darauf sagen: Es bleibt die individuelle Lebensent-
scheidung jedes Einzelnen, wie viele Arbeitsstunden
geleitstet werden wollen und sollen.

Vorsitzender GR Mag. Thomas
3. Zusatzfrage kommt von der
GRin Anderle, bitte.

GRin Patricia Anderle (SPO): Schénen guten Mor-
gen, Frau Vizeburgermeisterin.

Sie haben eingangs schon einiges ausgefuhrt, und
ich mdchte jetzt gerne noch einmal nachhaken. Wie
stellen Sie sicher, dass Kinder im Kindergarten optimal
beim Spracherwerb unterstiitzt werden und so die best-
maoglichen Entwicklungschancen haben? Welche konkre-
ten MaRnahmen gibt es im Hinblick darauf?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau Stadtré-
tin, bitte.

VBgm.in Mag. Bettina Emmerling, MSc: Vielen Dank
fur die Frage.

Ich habe eingangs erwéhnt, dass es wichtig ist, dass
Sprachférderung alltagsintegriert stattfindet. Man kann
auch sagen: Jeder Kontakt und jede Kommunikation mit
einem Kind im Kindergarten erfolgt naturlich in der deut-
schen Sprache und sollte daher wirklich auch als
Sprachférderkontakt verstanden werden. Und das ist
eigentlich das Ziel, wohin ich mdchte.

Klar ist aber auch: So, wie der Kindergarten momen-
tan aufgestellt ist, entspricht das nicht wirklich den Her-
ausforderungen, die wir in der heutigen Zeit haben. Wir
sehen, dass wir auch viel mehr multiprofessionelle
Teams in den Kindergarten brauchen, und darunter,
ganz gezielt, auch Sprachfoérderkréafte. Daher werden wir
die Einrichtung der Sprachférderkréafte weiter ausbauen.
Ich habe es ausgefihrt: Es ist dies ein schwieriger Weg,
aber wir gehen diesen konsequent weiter, weil wir das
Ziel verfolgen, dass wirklich jeder Standort mit erhdhtem
Sprachférderbedarf auch wirklich fix eine Person am
Standort hat. Wir missen uns momentan noch damit
behelfen, dass da und dort die Kinder stundenweise
quasi besucht werden. Das geschieht jetzt, doch als Ziel
verfolge ich, dass an einem Standort jeweils eine fixe
Kraft ist. Ich habe bereits erwahnt, dass jetzt die nachs-
ten Lehrgange der Sprachférderkrafte abschlie3en wer-
den. Das heil3t, wir werden heuer noch 50 ausgebildete
Personen in den Kindergarten einstellen kdnnen, was
naturlich wiederum ein grof3er Schritt ist. Wir werden das
auch weiterverfolgen, und damit wird zu Beginn des
nachsten Jahres auch ein weiterer Schritt gelingen, nam-
lich dass die Elementarpadagoginnen aus dem Kolleg,

Reindl: Die
SPO.-  Frau

die im Februar abschlieRen, bereits ausgebildete
Sprachforderkréfte sind. Es sind doch, glaube ich, 79 an
der Zahl, die die bafep 21 abschlieRen, und diese wer-
den dann, weil sie Elementarpddagoglinnen, aber auch
ausgebildete Sprachforderkrafte sind, im Kindergarten
multiprofessionell agieren kdnnen.

Einen weiteren wichtigen Punkt méchte ich auch
noch erwadhnen. Wir sind schon im laufendem Jahr eine
Kooperation mit dem Verein STARTKLAR eingegangen,
weil wir gesehen haben, dass es im Hinblick auf die
Anstellungserfordernisse bei Sprachforderkréaften
schwierig ist, entsprechendes Personal zu finden. Der
Verein STARTKLAR hat uns unterstitzt. Das konnte im
heurigen Jahr auf zehn Kindergarten ausgeweitet wer-
den, Standorte mit hohem Deutschférderbedarf erhalten
zusétzliche Unterstiitzung. Das ist ebenfalls ein Erfolgs-
modell, und ich bin mir sicher, dass wir das in dieser
Form auch weiterfuhren mussen bis wir die wirklich gro-
e Anzahl an fixen Sprachférderkréften haben.

Eine weitere MaRnahme ist auch die Sprachberatung
mit dem Ziel, dass wir das padagogische Personal an
den Standorten zum Thema Sprachférderung beraten,
sensibilisieren und den Leuten auch klar bermitteln, wie
Sprachférderung im eigentlichen Sinn vor allem fur Kin-
der, die nicht Deutsch als Muttersprache haben, besser
funktionieren kann.

Weitere Unterstutzerlnnen im Kindergarten sind die
Lesepatinnen. Auch dieses Projekt werden wir weiterfih-
ren. Dieses wurde erst in diesem Jahr gestartet. Wir
haben momentan rund 84 Lesepatinnen, die in den Kin-
dergarten beim Vorlesen unterstiitzen. Ich halte namlich
das Lesen per se auch fir eine ganz wichtige Form der
Sprachférderung. Dieses Modell beziehungsweise Pro-
jekt beruht auf dem Engagement von Freiwilligen. Ich bin
froh, dass sich dazu doch viele melden. Ich wére natir-
lich noch froher, wenn es immer mehr werden, weil ich
glaube, dass die Lesepatinnen neben der Schule, wo sie
schon eine ganz wichtige Stitze sind, auch im Kinder-
garten eine sinnvolle Ergénzung sein werden. (Beifall bei
NEOS und SPO.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Die nachste Zusatz-
frage wird Herr GR Zierful? stellen. - Bitte, Herr Gemein-
derat.

GR Harald ZierfuR (OVP): Sehr geehrte Frau Stadt-
ratin!

Wir haben jetzt viel Uber Sprachforderkrafte disku-
tiert. Ich glaube auch, dass wir uns in diesem Punkt einig
sein konnen, dass, selbst wenn Sie sich bemihen, zu
wenige verflgbar sind. Sie haben gesagt, 250 hatten Sie
gestartet. Es gab nur eine Steigerung um etwa 100. Im
Dezember 2020 waren es 294, damals noch laut Chris-
toph Wiederkehr. Im Wesentlichen beschéftigen Sie
dann auch Zusatzvereine, und an zehn Standorten pas-
siert jetzt etwas. Die Grundintention der GRUNEN ist
aber sehr richtig: Wenn nicht jedes Kind, das es braucht,
eine Sprachforderkraft bekommt - und die Zahlen besa-
gen ja je nach Jahr, dass rund 45 Prozent sie nicht be-
kommen -, dann kann das Ergebnis nur sein, dass die
Kinder nachher nicht ausreichend Deutsch kdnnen. Wir
sehen das ja auch an der Zahl der auRerordentlichen
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Schdler. Es ist vorher schon erwahnt worden, dass rund
die Halfte der Schulanfanger nicht Deutsch kénnen, und
davon waren zumindest 80 Prozent zwei Jahre im Kin-
dergarten. Dieses Scheitern der Sprachférderung im
Kindergarten ist also evident.

Ich wollte Sie vor allem auch etwas fragen hinsicht-
lich einer Anfragebeantwortung zu den auf3erordentli-
chen Schilern: Wir wissen von Christoph Wiederkehr,
der eine Anfrage beantwortet hat, dass immer der
1. Oktober Stichtag fur auf3erordentliche Schuler ist.
Deshalb frage ich Sie, wann damit zu rechnen ist, dass
wir wissen, wie die aufRerordentlichen Schiilerzahlen fir
dieses Schuljahr ausschauen werden.

Vorsitzender GR Armin Blind: Bitte, Frau Stadtratin.

VBgm.in Mag. Bettina Emmerling, MSc: Vielen Dank
fur die Frage.

Ich habe jetzt eigentlich mehrere Fragen mitgenom-
men. - Ich glaube, die Sichtweise auf den Problemaufriss
teilen wir definitiv. Die Probleme bestehen definitiv. Ich
mdchte aber trotzdem sagen, dass es nicht so ist, dass
die Kinder quasi keine Sprachférderung erhalten. Ich
weil3, dass sie in vielerlei Hinsicht nicht ausreichen.

Und man muss auch ganz klar sagen - das mdchte
ich hier wirklich betonen -, dass natirlich der Kindergar-
ten eine gute Grundlage bieten kann. Dieser hat, wie ich
glaube, einen wichtigen Bildungsauftrag in der Sprach-
foérderung. Wenn es jedoch kein unterstitzendes Eltern-
haus gibt, wenn zum Beispiel auch der Sommer, der
nicht im Kindergarten verbracht wird, gar nicht genutzt
wird, wenn diese Kinder maximal 20 Stunden oder viel-
leicht sogar weniger im Kindergarten sind und wochen-
weise vielleicht nicht da sind, dann reicht das nicht. Dann
kénnen wir nicht allein dem Kindergarten und allen Pa-
dagoginnen und Padagogen Uberstilpen, dass sie aus-
schlieBlich fir die Sprachférderung verantwortlich wéren.
Dafur braucht es nadmlich mehr. Dafir braucht es die
Einbeziehung der Eltern. Es muss das Bewusstsein bei
den Eltern geschaffen werden, was es fir ihre Kinder
braucht, damit die dann einen guten Start in die Schule
haben.

Und ich bin vollkommen bei lhnen. Ja, die Zahlen von
aulRerordentlichen Schilern sind zu hoch. Mein Ziel ist
es ganz klar, diese Zahlen mit vielen MaRnahmen, die
wir setzen, zu senken. Das geschieht mit dem Ausbau
der Einrichtung der Sprachforderkréafte, mit dem Einsatz
von Lesepatinnen und so weiter, zum Beispiel aber auch
dadurch, dass die Kinder langer im Kindergarten behal-
ten werden beziehungsweise vor allem auch die Zeit im
Sommer fir diese Kinder genutzt wird. Wenn diese nam-
lich wirklich neun Wochen lang kein Wort Deutsch spre-
chen - und diese Kinder gibt es -, dann ist ganz klar,
dass all das Sprachwissen, das im Kindergarten viel-
leicht schon erworben wurde, verloren geht und diese
Kinder dann als auf3erordentliche Schilerinnen und
Schuler eingestuft werden.

Wir haben deswegen im heurigen Sommer schon mit
Interface, wo ja wie immer Sommerdeutschkurse ange-
boten werden, Extralehrgange fur Schulneulinge gestar-
tet, also wirklich fir Kinder, die aus dem Kindergarten
kommen und in die Schule gehen werden. Das hat sich

sehr gut bewdahrt. Die Resonanz war sehr positiv. Die
Lehrgédnge gerade fir diese Zielgruppen waren zu
100 Prozent ausgelastet. Und wir werden im néchsten
Jahr den Weg gehen, die betreffenden Eltern konkret
und direkt anzuschreiben und das Angebot vor allem im
Sommer noch einmal zu erhdhen. Ich bin mir sicher,
dass das ein wesentlicher Baustein sein wird. Ob das
ausreichend sein wird, wissen wir nicht, ich vermute
aber, dass zwei Wochen im Sommer natirlich nicht
ausreichen. Dafiir braucht es ein umfassendes Paket.

Zu lhrer eigentlichen Frage bezlglich auerordentli-
che Schilerinnen und Schiler: Wir haben damals telefo-
nisch mitgeteilt, dass wir mit der Anfrage leider warten
missen. Mit 1. Oktober werden die Zahlen eingemeldet.
Sie sind gerade bei der Bildungsdirektion zur Aufarbei-
tung und quasi auch zur Bereinigung. Ich habe, als ich
den Eingang meiner Mails durchgeschaut habe, gese-
hen, dass ich die Anfragebeantwortung heute bekommen
habe. Ich werde mir diese anschauen und vielleicht heu-
te, spatestens morgen freigeben.

Vorsitzender GR Armin Blind: Danke, Frau Stadtra-
tin.

Die 5.und letzte Zusatzfrage kommt von Herrn
GR Ornig. - Bitte sehr.

GR Markus Ornig, MBA (NEOS): Schonen guten
Morgen, Frau Stadtratin.

Beim Thema Deutscherwerb geht es sowohl um das
Thema Fordern, aber natirlich auch Fordern. Im Hinblick
darauf lautet meine Frage: Welche Malihahmen setzen
Sie bei den Kindern im Kindergarten, damit das Fordern
sozusagen ein wenig verbindlicher wird?

Vorsitzender GR Armin Blind: Frau Stadtréatin, bitte.

VBgm.in Mag. Bettina Emmerling, MSc: Vielen Dank
fur die Frage.

Das ist ein ganz wichtiger Punkt. Wir haben in den
letzten Jahren ja viel geférdert und ausgebaut. Dabei
spreche ich nicht nur den Deutscherwerb im Kindergar-
tenalter an, sondern auch in der Zeit dariber hinaus.
Und wir sehen, dass ein breites Angebot auch gut ge-
nutzt wird, dass wir aber oftmals nicht die erreichen, die
es besonders brauchen und die es besonders bendtigen.

Ich habe vorher Uber die Kinder gesprochen, die vom
Elternhaus her keine Unterstutzung haben, deren Eltern
nicht das Bewusstsein haben, dass sie ihre Kinder Uber
die Kindergarten hinaus zusétzlich unterstitzen mussen.
Diesen Eltern miussen wir konkrete Angebote machen
beziehungsweise nicht nur konkrete Angebote unterbrei-
ten, sondern ihnen auch sagen, dass eine Unterstiitzung
notwendig und klug wére. Wir haben auch im Regie-
rungsprogramm vereinbart, dass wir an einer Verpflich-
tung arbeiten, dass Kinder, die Sprachférderbedarf ha-
ben, langer im Kindergarten bleiben, und dass wir von 20
auf 30 Stunden erhéhen. Wir arbeiten gerade daran.

Gleichzeitig ist der Bund mit der Umsetzung des
zweiten verpflichtenden Kindergartenjahrs beschéftigt, im
Zusammenhang womit auch diese Frage der Erhdéhung
von 20 auf 30 Stunden mitbehandelt wird. Wir sind da im
guten Austausch. Wir schauen uns das natirlich ge-
meinsam an. Wir streben diese Verpflichtung zur Erho-
hung von 20 auf 30 Stunden an.
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Wir haben diesbeziiglich in diesem Herbst schon ei-
nen ersten Schritt gesetzt. Die Eltern jedes Kindes, bei
dem in der Sprachstandserhebung im Kindergarten fest-
gestellt wurde, dass es Sprachférderbedarf hat, haben
jetzt von der MA 10 einen Brief bekommen, dass die
Sprachstandserhebung ein Sprachdefizit festgestellt hat.
Und es wurde die dringende Empfehlung an die Eltern
ausgesprochen, ihr Kind langer im Kindergarten zu be-
lassen, namlich statt der 20 Stunden 30 Stunden. Dieser
Brief ist vorige Woche an die Kindergarten verschickt
worden.

Ein Punkt, den ich auch noch ansprechen mdochte,
ist, dass wir nattrlich auch Uber eine Anwesenheit im
Kindergarten in den Sommermonaten nachdenken. Ich
habe in dieser Hinsicht die Interface-Kurse erwahnt. Wir
werden diese ganz speziell auch fur Kinder anbieten, die
Sprachférderbedarf haben und gerade am Ubergang
vom Kindergarten in die Schule stehen. Auch diesbezig-
lich wird es eine konkrete Ansprache an die Eltern ge-
ben. Und in weiteren Schritten ist nattrlich zu Uberlegen,
ob auch im Sommer die Besuchspflicht aufgegriffen
werden kann.

Vorsitzender GR Armin Blind: Danke, Frau Stadtra-
tin.

Damit ist die Fragestunde beendet.

Wir kommen nun zur Aktuellen Stunde. Gemaf § 39
Abs. 2 der Geschéftsordnung hat der Griine Klub im
Rathaus fur die Aktuelle Stunde das Thema "Ziel- und
planloses Kirzen - Rot-Pinker Vorschlaghammer zerstort
soziale und 0©kologische Errungenschaften” ordnungs-
geman vorgegeben.

Ich bitte die Erstrednerin, Frau StRin Mag. Puhringer,
die Aktuelle Stunde zu erdffnen, wobei ich bemerke,
dass ihre Redezeit mit zehn Minuten begrenzt ist.

StRin Mag. Judith Pihringer: Sehr geehrter Herr
Vorsitzender, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Wie-
nerinnen und Wiener!

Kinder sind immer die Hauptleidtragenden bei Kiir-
zungen im Sozialbereich. Und wir beweisen, dass wir zu
unserem Wort stehen. In Wien lassen wir niemanden
zurilick.

Wer hat das gesagt? - Sozialstadtrat Peter Hacker.
Das sind Aussagen, die nicht einmal zwei Jahre alt sind.
StR Hacker hat diesen Satz gesagt, als die Stadtregie-
rung in Wien den Eltern-Familienzuschlag fir Menschen
in Mindestsicherung eingefiihrt hat. Das war notwendig,
weil auf Grund der Sozialhilfe-Grundsatzgesetzgebung
von OVP und FPO Hartefalle entstanden waren, die man
ausgleichen wollte. StR Hacker hat das VfGH-
Erkenntnis, das es damals gab, als sozialpolitisch
schmerzhaft bezeichnet. Diese Aussagen gelten heute
anscheinend nicht mehr, denn genau jetzt schaffen SPO
und NEOS diesen Eltern-Familienzuschlag fiir Kinder in
der Mindestsicherung, den sie selbst noch vor zwei Jah-
ren eingefuhrt haben, einfach wieder ab.

Lassen Sie mich jetzt alle MaRnahmen und alle Kiir-
zungen aufzahlen, auf die wir uns heute in der Aktuellen
Stunde beziehen wollen. Zunachst die Kirzungen bei
den Dauerleistungen in der Sozialhilfe. Sie alle wissen,
wer gemeint ist, wenn es um Dauerleistungen geht.

Dauerleistungen in der Sozialhilfe bekommen die Men-
schen, die arbeitsunféhig sind, namlich Menschen mit
schweren Erkrankungen, Menschen mit Behinderungen,
altere Menschen und ganz vulnerable Personen. Das ist
eigentlich die vulnerabelste Gruppe Uberhaupt, und bei
diesen Menschen kiirzen Sie.

Zweiter Punkt: Abschaffung des Eltern-
Familienzuschlags, die ich schon genannt habe. Wen
trifft das? - Das trifft Kinder, das trifft Familien und vor
allem naturlich Alleinerziehende.

Dritter Punkt: Kurzung der Kinder-Mindestsicherung
durch Einbeziehen der Wohnbeihilfe. Das Einbeziehen
der Wohnbeihilfe flihrt automatisch zu einer Kiirzung der
Kinder-Mindestsicherung. Wen betrifft das? - Das betrifft
Familien, das betrifft Kinder, und das betrifft Alleinerzie-
hende ganz besonders hart.

Weiters wird die Uberfiihrung von subsididr Schutz-
berechtigten in die Grundversorgung dazu fihren, dass
viele Betroffene ab 1.1.2026 ihre Miete nicht mehr zahlen
kénnen. Und bei den subsidiar Schutzberechtigten trifft
das auch 3 000 Kinder in Wien.

All diese Kinder werden jetzt anscheinend nicht nur
zurtckgelassen, sondern diese Kinder werden ganz
einfach fallengelassen. Und das ist nichts anderes als
eine sozialpolitische Bankrotterklarung, sehr geehrte
Damen und Herren! (Beifall bei den GRUNEN.)

Wenn Sie jetzt argumentieren, dass das eh nur klei-
nere Betrage sind und es sich eh nicht um riesige Sum-
men handelt, dann wirde ich Sie gerne erinnern an eine
Umfrage beziehungsweise Studie, die vor zwei Jahren
von StR Peter Hacker in Auftrag gegeben wurde. Dabei
ist herausgekommen und wurde zitiert, dass 80 Prozent
aller Haushalte, in denen Kinder in Mindestsicherung
leben, angeben, dass sie einen Verlust von 100 EUR pro
Monat nur sehr schwer verkraften kdnnen.

Kinder in Mindestsicherung sind Kinder, die am Limit
leben. Wenn Sie mir das nicht glauben, dann fragen Sie
eventuell NGOs, und wenn Sie den NGOs nicht glauben,
dann fragen sie unter Umstanden NGOs, die auch lhnen
nahestehen! In Wien sind 29 Prozent aller Kinder ar-
mutsgefahrdet, und das hat weitreichende Folgen. Das
bedeutet, dass Kinder ein héheres Risiko haben, krank
zu sein, und ein hoheres Risiko haben, spater selbst in
Arbeitslosigkeit und Armut zu leben. Armut ist vererbbar.
Seitens der Volkshilfe Wien hat man gesagt: Wir machen
es Kindern in Wien sehr schwer, sich aus der Armut zu
befreien. - Das sagt die Volkshilfe.

Jetzt, Kolleginnen und Kollegen, machen Sie es Kin-
dern aber nicht nur schwer, sich aus der Armut zu be-
freien. Sie kiirzen namlich jetzt weiter bei denen, die
schon am Limit leben und die es schon am allerschwers-
ten haben. Sie fahren da brutal mit dem Vorschlagham-
mer hinein. Sie kirzen einfach weg. Sie befreien die
Kinder nicht aus der Kinderarmut. Nein, vielmehr ver-
starken Sie Kinderarmut in Wien, und das werden wir
Ihnen ganz sicher nicht durchgehen lassen, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen! (Beifall bei den GRUNEN.)

Dass die OVP und die FPO beim Thema Mindestsi-
cherung im Zusammenhang mit Kiirzungen applaudieren
und ihnen die Kirzungen gar nicht weit genug gehen
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kénnen, das haben wir erwartet. Damit haben wir ge-
rechnet. Dariiber werden Sie wahrscheinlich heute noch
reden. Dass die NEOS gleiche Chancen fir alle Kinder
propagieren und auf ihre Plakate schreiben. jedoch die
ersten sind, die sich Uber eine Kirzung der Kinder-
Mindestsicherung freuen, halte ich tatsachlich fur einen
totalen Skandal. Bei Ihnen gilt also: Gleiche Chancen fir
alle Kinder, nicht aber gleiche Chancen fir alle Kinder in
der Mindestsicherung. - Das finde ich skandalds, liebe
Kolleginnen und Kollegen! (Beifall bei den GRUNEN.)

Ich erinnere die SPO noch einmal an ihre Zitate vor
zwei Jahren, mit denen immer wieder betont wurde, dass
man niemanden in Wien zurlckléasst - und Kinder schon
gar nicht. Ich erinnere auch an den Wahlkampf. Damals
hat der Birgermeister die Kinderarmut zur allerwichtigs-
ten Prioritdt gemacht. Ich erinnere daran, dass sich |hr
Bundesparteivorsitzender Andreas Babler ans Herz
gegriffen und gesagt hat: Kinderarmut ist ein Skandal,
der beendet gehort.

Ich frage Sie: Was ist von diesen Tonen geblieben?
Wie geht sich das aus mit lhrem Versténdnis von sozia-
ler Gerechtigkeit? Wie lasst sich das mit Ihrer Auffassung
in Einklang bringen, bei den Allerdrmsten hinzugreifen
und ihnen das ganz Wenige, das ihnen zum Leben
bleibt, noch einmal zu kiirzen? Wie geht sich das eigent-
lich mit Ihren gro3spurigen Ansagen zur Kindergrundsi-
cherung und zum Kampf gegen Kinderarmut aus? Ist das
auch sozialpolitisch schmerzhaft? - Mein Befund heute:
Sie haben lhren sozialen Kompass verloren, Kolleginnen
und Kollegen! (Beifall bei den GRUNEN.)

Was Sie hier machen, hat mit sparen und sparsam
sein gar nichts zu tun. Das ist kirzen auf dem Rucken
der Allerérmsten, und das wird sich bitter rachen, weil wir
genau wissen, dass man, wenn man bei den Armsten
kirzt, nichts spart. Das wird namlich Folgekosten im
Bildungsbereich, im arbeitsmarktpolitischen Bereich und
im Gesundheitsbereich verursachen.

All diese Kosten werden enorm sein. Und ich frage
Sie von der SPO Wien: Ist das der von Ihnen so oft pro-
pagierte Wiener Weg, den Sie meinen, namlich bei der
Kirzung der Mindestsicherung ohne Not vorauszupre-
schen? - Genau das tun Sie namlich jetzt. Sie haben
nicht gewartet bis das System vereinheitlicht wird, son-
dern Sie sind einfach vorausgeprescht. Und ich glaube
auch nicht an Zufalle. Die "Krone" bringt zum x-ten Mal
den Fall mit der kinderreichen Familie - und am néchsten
Tag kiirzen Sie die Mindestsicherung. Die SPO hat, wie
gesagt, den sozialen Kompass verloren.

Und ich sage lhnen noch etwas. Den klimasozialen
Kompass haben Sie nie in der Hand gehabt! Es passt
eines zum anderen, und das ergibt ein komplettes Bild.
200 Millionen EUR Kirzung fur die Mindestsicherung,
auf der anderen Seite jedoch 3,7Milliarden EUR an Aus-
gaben fir eine Autobahn in der Lobau. Wie passt das
zusammen? Wie geht das zusammen? Es gibt eine
Verteuerung der 365-EUR-Jahreskarte, die Parkgebih-
ren werden ungleich viel weniger erhoht, und gleichzeitig
wollen Sie den Klimaschutz auf lhre Fahnen heften. Wie
geht das zusammen, Kolleginnen und Kollegen? (Beifall
bei den GRUNEN.)

Wir wissen aus dem Einmaleins der Armutsbekamp-
fung, dass es bei der Armutsbekdmpfung immer um drei
Dinge geht: um Existenzsicherung, um Zugang zum
Arbeitsmarkt und um Zugang zu niederschwelligen so-
zialen Dienstleistungen. Alles zusammen ergibt immer
das Thema Teilhabe.

Es geht immer um Teilhabe. Sie schneiden bei der
Existenzsicherung Uberall hinein. Und jetzt erreichen uns
seit Wochen taglich neue Hilferufe verzweifelter NGOs,
die uns sagen, dass im Zuge der Kiirzung bei den sozia-
len Dienstleistungen Stick fur Stick zusammengestri-
chen wird. Erfolgreiche soziale Projekte und Integrati-
onsprojekte wird es nicht mehr geben, diese werden
einfach abgedreht. Dabei geht es um Vorzeigeprojekte
wie etwa die Integration von Menschen mit Behinderun-
gen in den Arbeitsmarkt. Vorher haben wir gerade uber
das Jedmayer und Uber Projekte geredet, bei welchen
suchtkranke Menschen in den Arbeitsmarkt integriert
werden. Auch all diese werden gestrichen. Mein Befund
lautet daher: Wer so kirzt und jetzt noch in die sozialen
Dienstleistungen greift, der geht ziel- und planlos vor.
Wer so kirzt, der spart sich nichts. Wer so kirzt, hat
seinen sozialen Kompass verloren. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Ich frage Sie, wo jetzt eigentlich die breiten Schultern
sind, von denen Sie immer geredet haben. Wo sind jetzt
die breiten Schultern, mit denen in Zeiten der Sparsam-
keit miteinander der Weg und die Herausforderungen,
die vor uns liegen, gestemmt werden sollen? Ich frage
Sie: Meinen Sie die breiten Schultern der Suchtkranken,
die jetzt die Perspektive auf eine Integration in den Ar-
beitsmarkt verlieren? Oder meinen Sie die breiten Schul-
tern der Alleinerzieherlnnen, die in Mindestsicherung
leben? Oder meinen Sie die breiten Schultern von Men-
schen mit Behinderung, die in Dauerleistung sind und
denen jetzt das Wenige, was sie noch haben, wegge-
kirzt wird? Und ich frage Sie: Wie erkléren Sie das den
Menschen?

Ich komme zum Finale. Sparsamkeit und sparen ist
immer auch eine Frage der Prioritdtensetzung. Wir kdnn-
ten langst Uber neue Einnahmemdglichkeiten zum Bei-
spiel Uber die Leerstandsabgabe oder die Widmungsab-
gabe in Wien reden oder Uber eine Vermdgenssteuer
oder eine Erbschaftssteuer im Bund. Wir kénnten langst
die VerhaltnisméaRigkeit von Investitionen in den Stra-
Benbau und den offentlichen Verkehr ins rechte Licht
ricken und dann echte klimasoziale MaRnahmen treffen.

Zum Abschluss: "Wir lassen niemanden zuriick!" -
Das darf kein leerer Appell bleiben. Das diirfen keine
leeren Worte bleiben. Das betrifft ndmlich Kinder bezie-
hungsweise Menschen am Existenzminimum. "Wir las-
sen niemanden zuriick!" darf also kein Stehsatz sein. In
Wirklichkeit muss der Satz "Wir lassen niemanden zu-
rick!" das Credo und auch die Grundlage jeder sozial
gerechten Budgetkonsolidierung sein. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Fur die weiteren
Wortmeldungen bringe ich in Erinnerung, dass sich die
Damen und Herren des Gemeinderates nur einmal zu
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Wort melden dirfen und ihre Redezeit mit funf Minuten
begrenzt ist.

Als nachster Redner hat sich Herr GR ZierfuR ge-
meldet. - Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Harald ZierfuR (OVP): Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender, werte Kolleginnen und Kollegen!

Wer den GRUNEN gerade zugehort hat, der be-
kommt den Eindruck, dass es in Wien tberhaupt keine
Sozialleistungen gibt beziehungsweise dass diese viel zu
niedrig seien.

Sie haben im Ansatz vorhin schon Einzelfélle ge-
nannt, in denen riesige Familien in Wahrheit extrem hohe
Betrége - 9 000 EUR netto im Monat - an Sozialleistun-
gen bekommen ohne Arbeiten zu gehen. Und Sie haben
gesagt, dass es falsch ware, im Hinblick darauf zu sa-
gen, dass die Sozialleistungen gekirzt werden sollen.

Ich muss Ihnen sagen, die Folge dieser Ansicht ist ja
nicht nur, dass die Kosten extrem steigen, namlich in den
letzten funf Jahren von 700 Millionen EUR  auf
1,2 Milliarden EUR bei der Mindestsicherung in Wien. Es
wird mittlerweile mehr Geld fir die Mindestsicherung als
fur die Kindergéarten in Wien aufgewendet.

Eine weitere Folge ist aber auch, dass immer mehr
Menschen nur wegen der hohen Mindestsicherung hier-
herkommen. Wir héren aus anderen Bundeslandern und
mittlerweile auch aus anderen europdischen Landern,
dass Menschen hierherkommen, weil sie hier durch
Sozialleistungen mehr bekommen als durch Arbeit in
ihren Heimatlandern oder in den Landern, wo sie sich
gerade aufhalten.

Und eine weitere Folge ist natirlich auch, dass die
Zahl dieser Familien mit extrem vielen Kindern, die Sozi-
alleistung beziehen, immer mehr steigt. Zuletzt ist ja
sogar von einer zwolfkdpfigen Familie berichtet worden,
die nur von Sozialleistungen lebt.

Im Hinblick darauf muss ich lhnen schon sagen: So-
ziale Politik ist nicht, allen Menschen alles zu geben,
egal, ob sie etwas leisten. Sondern soziale Politik ist, den
Menschen zu helfen, die Hilfe brauchen und nicht nur
wegen Hilfe hierherkommen, meine sehr geehrten Da-
men und Herren. (Beifall bei der OVP.)

Es ist ja ohnehin schon das Motto in dieser Stadt von
SPO und NEOS: Wer arbeiten geht, der soll draufzahlen.
Offis werden teurer, Parken wird teurer, Ortstaxe wird
hoéher - und jetzt wird auch noch der Wohnbauftrde-
rungsbeitrag erhoht. Wohnbauférderungsbeitrag klingt
einmal sehr technisch, was aber bedeutet das? - Dass
jeder Mensch, der hier arbeiten geht, nachstes Jahr um
100 bis 200 EUR netto weniger Gehalt bekommt. Dazu
muss ich sagen, ich glaube, es war den meisten Men-
schen unserer Stadt nicht einmal bewusst, dass die
Stadt diesfalls direkt vom Gehaltszettel Geld abzwacken
kann. Ich muss Ihnen aber auch ganz offen sagen: Wenn
es darum geht, arbeitenden Menschen dieser Stadt
etwas abzuziehen, dann werden SPO und NEOS ganz
besonders kreativ. Ich stelle mir jetzt vor, was fur eine
Stadt das sein musste, wenn Sie so kreativ bei den Ein-
sparungen im Zusammenhang mit lhrer Misswirtschaft
waren, wie Sie beim Abzwacken von Geld von Men-
schen, die arbeiten gehen, sind. Das ware eine tolle

Stadt, meine sehr geehrten Damen und Herren! Das
miisste das Ziel sein! (Beifall bei der OVP.)

Unternehmer werden zusatzlich belastet, die Arbeits-
platze hier in Wien schaffen. Dieser Wohnbauférde-
rungsbeitrag bedeutet namlich auch, dass die Unter-
nehmer mehr Geld zahlen missen, wenn sie Menschen
anstellen.

Ich habe gesagt, arbeitende Menschen zahlen drauf.
Gleichzeitig gibt es hier aber Haushalte, die 9 000 EUR
netto im Monat bekommen, ohne dass jemand arbeiten
geht. Im Hinblick darauf muss Ich Ihnen sagen: Wer
nichts leistet, der wird hier belohnt, und wer arbeiten
geht, wird noch einmal mehr zur Kasse gebeten. Das ist
ungerecht, das ist falsch, und eine solche Gesellschaft
kann nicht funktionieren, meine sehr geehrten Damen
und Herren. (Beifall bei der OVP.)

Jetzt misste man glauben, dass Sie, wenn eh schon
alle in der Stadt mehr zahlen mussen, wenn Sie Riickla-
gen aufldsen, also auf die Sparkonten dieser Stadt noch
einmal zugreifen, das Budget halbwegs im Griff haben
missten. Trotzdem machen wir aber budgetierterweise
nachstes Jahr 2,65 Milliarden EUR neue Schulden. Das
ist das hdchste budgetierte Minus aller Zeiten in dieser
Stadt! Wenn Sie sich an dieses Budgetminus, anders als
im Jahr 2025, halten, dann ist es nur das zweithéchste
Minus aller Zeiten. Das Minus ist aber immer noch in
einem Jahr so viel wie man sonst in funf oder zehn Jah-
ren in dieser Stadt gemacht hat. Sie sparen also nicht
ein, sondern Sie lassen die nachsten Generationen ihre
Misswirtschaft auch noch zahlen. Das ist ungerecht
gegenuber den jungen Menschen in dieser Stadt, meine
sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall bei der OVP.)

Man muss jetzt auch sagen, dass sich die Jungen bei
Ihnen bedanken werden in dieser Stadt, wo es immer
mehr Kinder gibt, die zum Schuleintritt nicht Deutsch
kénnen, und wo es immer mehr junge Menschen gibt,
die keine gescheiten Ausbildungen haben. Von den
jungen Mannern in Wien im Alter von 20 bis 24 hat sogar
schon ein Viertel keinen Sek-llI-Abschluss, also keine
Matura, keine Lehre, keine Berufsausbildung. Und wir
wissen doch alle, was es bedeutet, wenn jemand keine
Ausbildung hat. Das wird natirlich in sehr hohe Arbeits-
losigkeit munden.

In einer Stadt, wo all diese Probleme immer gréRRer
werden und ausufern, riithmen sich jetzt SPO und NEOS
mit einem Budget, bei dem etwas eingespart wird. In
Wahrheit walzt diese Stadtregierung genau die Probleme
ihrer Misswirtschaft nur auf die Menschen ab, die arbei-
ten gehen, nadmlich auf die Unternehmer und auf die
jungen Menschen, die lhre Schulden einmal zuriickzah-
len missen. Sie haben das Budget nicht gerettet, son-
dern Sie rauben unserer Stadt die Zukunft, meine sehr
geehrten Damen und Herren! (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Als Nachste zu Wort
gemeldet hat sich Frau GRin Bernecker-Thiel. Ich erteile
es ihr.

GRin Dr. Arabel Bernecker-Thiel (NEOS): Herr Vor-
sitzender, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Wiene-
rinnen und Wiener!
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Seit Wochen schleppen jetzt die GRUNEN einen
Hammer durch die Medien und behaupten, dieser wirde
im Sozialbereich zum Einsatz kommen. Ein Hammer ist
nattrlich ein plumpes Werkzeug, und dieses Bild bezie-
hungsweise Gleichnis vom Hammer ist auch plump. Und
ebenso plump ist die Politik, die auf diese Weise ge-
macht wird. (Zwischenruf von GRin Dr. Jennifer Kickert.)

Vor allem aber ist die Aussage nicht nur plump, son-
dern sie ist auch falsch. Sie ist genauso falsch wie ande-
re Aussagen, die die GRUNEN in der Vergangenheit
getatigt haben wie zum Beispiel, dass es den Gratiskin-
dergarten nicht mehr geben wiirde. Das ist mittlerweile
widerlegt. (Beifall bei den NEOS sowie Teilen der SPO.)

Hat es aber eine Antwort dazu gegeben? Hat es ei-
nen Rickruf beziehungsweise Widerruf dieser Aussage
gegeben? - Nein, hat es nicht! Und es wird auch in Zu-
kunft noch falsche Aussagen geben. Wird es da eine
Antwort darauf oder einen Rickruf geben? - Ich habe
nicht das Vertrauen, dass das passieren wird. (Beifall bei
den NEOS.)

Wenn man ein bisschen genauer hinschaut, dann
wird man sehen, dass namlich nicht der Hammer zum
Einsatz gekommen ist, sondern das Skalpell. Man kénn-
te auch sagen: Wir haben nicht auf das Sozialsystem
draufgehaut, wie behauptet wird, sondern wir haben am
offenen Herzen operiert. Das ist jetzt vielleicht ein etwas
kitschiger Vergleich, man kann diesen aber durchaus
ziehen. Es hat sich namlich um eine Operation gehan-
delt - und zwar um eine schwierige und anspruchsvolle
Operation. Und diese Operation wurde an einem Patien-
ten vorgenommen, der schon in einem kritischen Zu-
stand war.

Es wurde bereits erwdhnt, womit wir in den Wahl-
kampf gegangen sind und was wir plakatiert haben. Wir
sind in diesem Wahlkampf mit dem Thema Ehrlichkeit
angetreten. Wir wollen ehrlich sagen, was Sache ist. Wir
wollen auch ehrlich dartiber sein, wo die Probleme lie-
gen. Wir wollen auch ehrlich sein, wenn wir daruber
sprechen, was wir leisten kénnen. Ich méchte deswegen
kurz rekapitulieren: Die Budgetsituation in Wien ist dra-
matisch, und sie ist die &rgste und dramatischste, die wir
in Jahrzehnten hatten. (Zwischenruf bei der FPO: Wer
hat die verursacht?) Das ist ein Faktum, mit dem wir
verantwortungsvoll umgehen missen und das wir nicht
wegleugnen kdnnen, auch wenn es uns unbequem ist.
(zwischenrufe bei FPO und GRUNEN.)

Als Regierungspartei tragen wir die Verantwortung,
hier etwas zu machen. Wir haben uns um diese Verant-
wortung nicht gerissen, weil wir wissen, dass es eine
schwierige und undankbare Aufgabe ist. Wir wissen,
dass wir es vielen Leuten nicht recht machen kdnnen.
Wir wissen, dass es keine einfachen Ldsungen gibt und
dass schmerzhafte Kompromisse gefunden werden
missen. (Beifall bei den NEOS. - Zwischenrufe bei FPO
und GRUNEN.)

Das haben wir getan, und wir haben es auf eine Wei-
se gemacht, dass das Ergebnis fair und ausgewogen ist
und dass die nétigen Einschnitte so gering gehalten
werden wie irgend mdglich. (Zwischenruf von GR Georg
Prack, BA.) Ich postuliere, dass uns da die Quadratur

des Kreises gelungen ist. Wir haben vor ein paar Tagen
das Budget fir das kommende Jahr vorgestellt. Wir
haben gesehen, es haben alle Geschéaftsgruppen Ein-
schnitte zu verzeichnen, alle Geschéftsgruppen haben
gespart.

Das Thema Soziales ist naturlich ein besonders gro-
Bes und muss auch im groRen Rahmen zur Budgetkon-
solidierung beitragen. Der gré3te Hebel ist da ganz klar
die Mindestsicherung. Rufen wir uns kurz in Erinnerung,
was die Mindestsicherung ist: Sie ist ein Notfallnetz fur
all jene, die es brauchen, die nicht arbeiten kénnen und
deswegen auf Unterstiitzung angewiesen sind. Was ist
sie nicht? - Sie ist nicht ein auf Dauernutzung ausgeleg-
tes System. (StRin Mag. Judith Puhringer: Und deshalb
reduzieren wir soziale MalRnahmen?)

Das ist etwas, was wir NEOS naturlich immer wieder
gesagt haben. Es kann nicht sein, dass sich Arbeit nicht
lohnt. Wichtig ist uns, dass es Motivationen und Anreize
gibt, méglichst schnell wieder in die Erwerbstatigkeit zu
kommen. (Zwischenruf bei den GRUNEN: Das ist zy-
nisch! - GR Mag. Dietbert Kowarik: Das hatte man schon
vor funf Jahren machen sollen!)

Wir haben bereits im Wahlkampf darauf hingewiesen,
dass es gewisse Schieflagen gibt und dass wir vor allen
Dingen auch auf Sachleistungen setzen wollen, um diese
Schieflagen zu beheben. (Zwischenruf von GR Georg
Prack, BA.) Das Ergebnis der Budgetverhandlungen im
Bereich der Mindestsicherung bedeutet unter anderem,
dass nicht nur Geld gespart wird, sondern dass wir auch
wichtige Schritte in diese Richtung setzen. (Beifall bei
den NEOS.)

Ich sehe, dass das Licht blinkt, ich mache es ganz
kurz. Wir werden sparen, rund 200 Millionen EUR pro
Jahr im Bereich Soziales, vor allen Dingen bei der Min-
destsicherung, das sind 800 Millionen EUR in vier Jah-
ren. Die drei wichtigsten Punkte: Subsidiar Schutzbe-
rechtigte werden aus der Mindestsicherung in die Grund-
versorgung Uberfuhrt. Ich will nur sagen, das ist nicht
extravagant, es ist nicht, wie es hier dargestellt wird,
aullergewdhnlich, sondern das passiert in allen anderen
Bundeslandern bereits jetzt - bis auf Tirol, aber da wird
das noch kommen -, und das ist dort eine Selbstver-
standlichkeit.

Vorsitzender GR Armin Blind (unterbrechend): Frau
Gemeinderétin, ich darf Sie bitten, zum Schlusssatz zu
kommen.

GRin Dr. Arabel Bernecker-Thiel (fortsetzend): Ja,
gut, Kirzungen wurden thematisch bereits erwahnt. Ich
wollte nur sagen, es ist uns gelungen, eine ganze Reihe
von Dingen zu erhalten. Wir stellen nach wie vor das
Kindeswohl in den Mittelpunkt. Wir stehen nach wie vor
zur Pramisse, dass Bildung das wichtigste Element ist,
wenn es um die Armutsbekampfung geht. Wir behalten
also die Gratisganztagsschule trotz Spardrucks.

Vorsitzender GR Armin Blind _(erneut unterbre-
chend): Frau Gemeinderdtin, bitte, lhre Redezeit ist
vorbei.

GRin Dr. Arabel Bernecker-Thiel (fortsetzend): Gra-
tismittagessen, Gratiskindergarten. - Ich danke. (Beifall
bei den NEOS.)
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Vorsitzender GR Armin Blind: Bevor ich dem néachs-
ten Redner das Wort erteile, darf ich die Damen und
Herren Kolleginnen und Kollegen ersuchen, gerade bei
Debatten mit kurzer Redezeit die Redezeit doch streng
einzuhalten, da es sonst zu Ungerechtigkeiten kommen
kann, die wir sicher alle nicht wollen.

Als Néachster ist Herr StR Nepp zu Wort gemeldet, ich
erteile es ihm. - Bitte.

StR Dominik Nepp, MA: Meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Wir reden heute hier und jetzt Uber das grof3te Belas-
tungspaket, das von der rot-pinken Regierung geschniirt
wird. Wir reden dariiber, dass Wien pleite ist, dass Wien
bankrott ist, dass das Budget an allen Ecken und Enden
kracht und kein einziges Regierungsmitglied ist hier
anwesend. (Beifall bei FPO und  OVP.-
Amtsf. StRin Barbara Novak, MA: Sorry, hallo, hier!) -
Frau Novak ist da, in der zweiten Reihe, nicht vorne.
Aber ich sage Ihnen eines, bei einem so wichtigen The-
ma hat der Blrgermeister hier zu sein. (Beifall bei der
FPO.)

Der kann sich nicht driicken. Das ist ja nach dem
Motto, die Ratten verlassen das sinkende Schiff, keiner
will mehr etwas damit zu tun haben. Und wenn wir mit
Ehrlichkeit beginnen - die NEOS haben den Begriff Ehr-
lichkeit eingebracht -, dann frage ich mich: Wo war denn
diese Ehrlichkeit im Wahlkampf, wo ist das jemals von
den NEOS debattiert worden, dass Wien so schlecht
dasteht, wie es jetzt bekannt wurde? - Nichts davon war
Thema.

Frau Arapovi¢ oder auch Frau Emmerling sind in Dis-
kussionen die ganze Zeit herausgegangen und haben
gesagt, wir werden uns hunderttausend neue Stiitzlehrer
da und Schulpsychologen dort leisten. Da ist das Geld
hinausgeworfen worden. Sie haben von Anfang an ge-
wusst - Sie sind Teil dieser Regierung der letzten funf
Jahre -, wie es um dieses Wiener Budget steht.
(GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovic: Das ist kein hinausge-
worfenes Geld!)

Und jetzt kommen Sie heraus wie Magnus Brunner.
Ich weif3 nicht, das dirfte vielleicht irgend so ein Politi-
kerding der Einheitsparteien sein, vorher immer zu sa-
gen, es ist alles gut, und am Schluss ist dann immer
alles ganz furchterlich. Da fehlt eine Milliarde, dort fehlt
eine Milliarde, es sind nicht vier Milliarden, es sind sechs
Milliarden, zehn, 20, 30. Die Wirtschaft hat sich doch
nicht so entwickelt, wie wir gedacht haben, Einnahmen
fehlen. All das, was wir vorher schon gesagt haben - wo
Sie dann gesagt haben, das ist ein Wahnsinn, die FPO
redet alles nur schlecht, macht alles nur mies, das
stimmt alles nicht -, bewahrheitet sich. Soviel zur Ehr-
lichkeit der rot-pinken Regierung. (Beifall bei der FPO.)

Wenn Sie sich rihmen, dass Sie jetzt
200 Millionen EUR einsparen, weil die subsidiar Schutz-
berechtigten das nicht bekommen und dieser Mehrkind-
zuschlag Uber die Wohnbeihilfe ein bisschen revidiert
wird ... Das Gleiche haben wir davor verlangt. Wo war
denn da die Zustimmung, apropos Ehrlichkeit? Wir ver-
langen schon seit langem, dass die subsidiar Schutzbe-

rechtigten in die Grundversorgung kommen und eben
nicht die Mindestsicherung erhalten.

Da hat es geheif3en, das geht alles nicht, das kénnen
wir nicht machen, der soziale Friede ist dann geféhrdet.
Darauf habe ich immer gesagt: Aha, der soziale Friede
ist gefahrdet, wenn die kein Geld bekommen. Anschei-
nend sind das Schutzgelderpresser oder wie? (Heiterkeit
bei GR Mag. Josef Taucher.) Wenn die keine Mindestsi-
cherung bekommen via Schutzgeld, dann legen sie un-
sere Stadt lahm. Es hat doch geheif3en, es ist unmdglich,
jetzt auf einmal ist es mdglich. Man sieht auch, FPO
wahlen wirkt, weil wir hier Druck ausgeibt haben, meine
sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der FPO.)

Es geht uns aber nicht weit genug, es flieBen ja noch
immer hunderte Asylmillionen auch im Bereich der Min-
destsicherung hinaus. Darum wollen wir auch, dass die
Mindestsicherung an die Staatsbirgerschaft gekoppelt
wird. Das ist aber anscheinend von Seiten der roten
Stadtregierung nicht gewiinscht. Man macht das Andere,
man belastet jetzt die Menschen. Was hier passiert -
Herr ZierfuRR hat es schon gesagt, Wohnbauférderungs-
beitrag, das klingt immer so abstrakt -, das ist ein riesen-
groRer Lohnraub. Sie sind Lohnrauber. Jeder, der arbei-
ten geht, kriegt am Ende des Monats weniger Geld. Sie
greifen direkt in die Taschen der Menschen, die arbeiten.
(Beifall bei der FPO.)

Es sind 100 bis 200 EUR netto weniger, die im Jahr
verdient werden, die Sie direkt abkassieren. Sie rihmen
sich ja damit, 190 Millionen EUR streifen Sie sich anhand
dieser MaBnahme ein, das heifl3t 95 Millionen EUR auf
Seiten der Arbeithehmer, aber auch der Wirtschaft, die-
sem zarten Pflanzchen der Wirtschaft, so haben die
Spindoktoren das dem Herrn Bilrgermeister eingeredet.
Er hat in jeder Diskussion gesagt, das zarte Pflanzchen
der Wirtschaft darf man nicht abtdten, das muss leben,
das mussen wir gieRen. Und was machen Sie jetzt? -
Jetzt belasten Sie die Wirtschaft, 95 Millionen EUR von
der einen Seite, 95 Millionen EUR von der anderen Sei-
te. Jeder, der hier arbeitet oder Arbeit gibt und Arbeit
schafft, wird von Ihnen bestraft. Und das ist eine unfaire
Politik. (Beifall bei der FPO.)

Wenn Sie dann meinen, die Wohnbauférderung wird
ja jetzt zweckgewidmet - das beschlie3en wir morgen im
Landtag -, das wird sie eben nicht. Bis jetzt war sie nicht
zweckgewidmet und jetzt ist das so schwammig formu-
liert. Nicht in Wohnungen wird investiert. Sie schreiben
sogar noch hinein, in soziale Einrichtungen, Spitéler,
Schulen -, das heif3t, es ist gar nicht fiir neuen Wohn-
raum gedacht. Sie sanieren einzig und alleine das
Schulbudget, das Gesundheitsbudget, das Bildungs-
budget mit dieser MaBnahme. Sie schaffen keinen einzi-
gen Wohnraum, aber dartiber werden wir auch morgen
in aller Harte diskutieren. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Als Nachste zu Wort
gemeldet ist Frau GRin Mag. Andrea Mautz. Ich erteile
es ihr.

GRin Mag. Andrea Mautz (SPO): Sehr geehrter Herr
Vorsitzender, geschatzte Kolleginnen und Kollegen!

Osterreich steht vor dem groRten Konsolidierungs-
und Sparbedarf in der Geschichte der Zweiten Republik.
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Wir befinden uns mitten im langsten wirtschaftlichen
Abschwung, den unsere Geschichte kennt. Der Gesamt-
ausblick in Osterreich ist nicht prickelnd, Sie wissen das:
hohe Inflation und das Erbe der tirkis-grinen Bundesre-
gierung, die die Teuerung einfach hat durchrauschen
lassen; falsche Prognosen, was die Einnahmen der
Lander (iber die Ertragsanteile anbelangt, tun ihr Ubriges
dazu; die Inflation, die auch die Ausgaben der o6ffentli-
chen Hand massiv erhéht hat und das bei sinkenden
Einnahmen.

Ja, die Zeiten sind nicht gut. In guten Zeiten Politik zu
machen, wenn es genug Geld gibt, ist die einfachere
Ubung. Der wahre Charakter unserer Stadt zeigt sich
aber daran, wie wir miteinander umgehen, wenn es
schwierige Zeiten gibt. Und da darf ich schon in Richtung
meiner griinen Kolleginnen sagen: Ein bisschen weniger
Tranendrlse, ein bisschen weniger Polemik! (Beifall bei
SPO und NEOS.)

Ja, es muss gespart werden, da gibt es auch nichts
schonzureden. Wir in Wien machen das sozial gerecht
und zu einem Drittel einnahmenseitig und zu zwei Drittel
ausgabenseitig. Wir setzen auf nachhaltige Konsolidie-
rung, nachhaltiges Sparen, ohne Kkurzfristige Tricks,
keine Einmaleffekte, kein Verkauf des Familiensilbers,
keine Privatisierungen. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Und ja, da gibt es nichts zu verharmlosen, wir mis-
sen sparen, auch in Wien, auch im Sozialbereich, aber
ohne den sozialen Zusammenhalt in dieser Stadt zu
geféhrden. Wir wollen und wir werden das Auffangnetz
Mindestsicherung auf stabile Beine stellen. Und das
mussen wir jetzt tun, auch wenn unsere Forderung nach
einer bundesweit einheitlichen Regelung der Sozialhilfe
aufrecht bleibt. Wir wollen auch, dass alle arbeitsfahigen
Menschen in der Mindestsicherung direkt vom AMS
betreut werden. Und ja, die Kindergrundsicherung bleibt
eine Forderung, eine Vision, an der wir weiter arbeiten
werden.

Die Wiener Mindestsicherung wird gezielt weiterent-
wickelt, und wir machen Anpassungen mit sozialem
Verantwortungsbewusstsein. Ein wichtiger Schritt dabei
ist die bundesweite Vereinheitlichung der Zusténdigkei-
ten flr subsididar Schutzberechtigte. Wien ist das letzte
Bundesland, das subsidiar Schutzberechtigten den Zu-
gang zur Mindestsicherung gewahrt. Aber auch in Wien
werden wir diesen Personenkreis, wie in allen anderen
Bundesléandern bereits Ublich, in die Leistungen der
Grundversorgung Uberfuhren. Die Mindestsicherung ist
namlich nicht das geeignete Instrument fir die Integrati-
on und muss das letzte Netz der Existenzsicherung
bleiben. (StR Dominik Nepp, MA: Jahrelang haben Sie
das ausgezahlt!)

Wien kann in diesen Zeiten nicht langer langjahrige
Versaumnisse der Bundespolitik auffangen. Wir gehen
davon aus, dass der Bund rasch die nétigen Schritte
unternimmt, um die Grundversorgungsleistung 0ster-
reichweit in einem existenzsichernden Ausmaf} zu ge-
stalten, sodass die Betroffenen auch zukiinftig abgesi-
chert sind. Ich méchte betonen: Wien konsolidiert gezielt
und gerecht. In Wien flieBt mehr als ein Viertel des Ge-
samtbudgets auch 2026 in den Bereich Soziales und

Gesundheit. Wir bleiben also die soziale Stadt, die auf
einen schaut, wenn es einmal bergab geht. (Beifall bei
SPO und NEOS.)

Deshalb gibt es die beste Gesundheitsversorgung fur
alle. Die Kliniken Hietzing und Ottakring werden wie
geplant fertiggestellt. Der Ausbau auf einhundert regio-
nale Gesundheitszentren findet statt, und die Behinder-
tenhilfe sowie die psychische Gesundheitsversorgung
werden ausgebaut. Das Winterpaket fur obdachlose
Menschen bleibt bestehen. Die Mindestsicherung bleibt
als letztes Sicherungsnetz bestehen und wird zielgerich-
teter und gerechter. (GR Georg Prack, BA: Was heil3t
gerechter?)

Wien bleibt stabil, und deshalb bleibt der Kindergar-
ten in Wien trotz Konsolidierungsdruck beitragsfrei. Gra-
tisganztagsschule und Schulmittagessen bleiben, Lern-
hilfe und Summer City Camps werden fortgefiihrt. Leist-
bares Wohnen, Wohnbeihilfe und Mietbeihilfe werden
fortgesetzt, Neubau- und Sanierungsprogramme bleiben
bestehen. Ein Bereich, der mir auch sehr wichtig ist:
keine Einsparungen bei Gewaltschutz und Frauen-
gesundheit. Wir missen sparen. Das tun wir mit sozialer
Verantwortung und Blick auf die gesamte Stadt und alle
Bereiche, die fur ein gutes Leben in Wien wichtig sind. -
Herzlichen Dank. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Als Nachster zu Wort
gemeldet ist Herr GR Juraczka. - Herr Gemeinderat, Sie
haben das Wort.

GR Mag. Manfred Juraczka (OVP): Sehr geehrter
Herr Vorsitzender, meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Als ich am Montag in der Frih von meinem Klub in-
formiert wurde, dass die GRUNEN heute die Aktuelle
Stunde haben, dass es wohl Uber das Budget gehen wird
und ich mich vorbereiten mdge, bin ich davon ausgegan-
gen, ich werde mich dem widmen, was wir jetzt schon
auf Grund der medialen Berichterstattung und der Hin-
tergrundgesprache der Frau Stadtratin und des Herrn
Finanzsprechers Ornig Uber das Budget 2026 wissen.
Wir werden das bis Dezember ja noch mehrfach tun.

Das dachte ich, bis ich den genauen Wortlaut der
GRUNEN bekommen habe, namlich: "Ziel- und planlo-
ses Kirzen - Rot-Pinker Vorschlaghammer zerstort sozi-
ale und o©kologische Errungenschaften." Erlauben Sie,
vielleicht habt ihr euch das ausgemacht, damit ihr auch
einen Teil der Kritik Ubernehmt, aber ich kann mich gar
nicht nur der Stadtregierung widmen, ich muss auch auf
dieses Thema eingehen, denn das genau ist das Prob-
lemfeld, das wir in dieser Stadt haben und nicht nur hier.
Es ist ein Grundubel der Politik, Sparsamkeit als Makel
und Brot und Spiele als wiinschenswerten Normalzu-
stand zu empfinden. Das geht so nicht mehr. (Beifall bei
der OVP. - GR Mag. Dietbert Kowarik: ... Brot und Spie-
le)

Meine Damen und Herren, es haben nicht die Wiene-
rinnen und Wiener Uber ihre Verhéltnisse gelebt, es hat
die offentliche Hand - nicht nur in Wien, aber vor allem in
Wien - Uber ihre Verhaltnisse gelebt. Darum ist, wenn
man Rot-Pink etwas zugutehalten will - und das ist nicht
immer ganz einfach -, die Uberlegung, zwei Drittel aus-
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gabenseitig und nur ein Drittel einnahmenseitig zu kon-
solidieren prinzipiell in Ordnung und richtig so.
Der Prozentsatz ware anders noch besser, wie auch
immer.

Was mich aber bei dieser Aktuellen Stunde verstort,
ist, dass man nicht versteht, dass Effizienz nur durch
Wettbewerb entstehen kann und dass beispielsweise
private Unternehmen auch besser wirtschaften als die
offentliche  Hand.  (Zwischenruf von GR Georg
Prack, BA.) Nicht, weil es ein Naturgesetz ist, sondern
weil sie es einfach miussen, und das ist gut so.

Mir fehlt bei den GRUNEN hier wirklich jede Wirt-
schaftskompetenz, wenn man auch Entlastungen nicht
als etwas versteht, was die Wirtschaft ankurbelt. Wann,
wenn nicht jetzt, brauchen wir Dinge, die die Wirtschaft
ankurbeln, niedrige Belastungen, jedenfalls Anreize fur
Arbeit, Investition und Innovation? (Beifall bei der OVP. -
Zwischenruf von GR Georg Prack, BA.)

Wir brauchen Haushaltsdisziplin - ich sehe, meine
Zeit geht munter dahin -, wir brauchen vor allem Eigen-
verantwortung statt Abhangigkeit. Dazu ist schon einiges
gesagt worden, auch von Kollegen Zierfu3. Die katholi-
sche Soziallehre ist ein wunderbares Beispiel dafir: Hilfe
zur Selbsthilfe, aber nicht die soziale Hangematte. (Zwi-
schenruf von StRin Mag. Judith Plhringer.) Ich muss
ganz ehrlich sagen, es kann nicht sein, dass acht andere
Bundeslander in diesem Land keine soziale Kompetenz
haben und keine soziale Verantwortung wahrnehmen.

Zu lhnen, Frau Kollegin Mautz, weil ich lhnen auch
sehr genau gelauscht habe: Ich finde es ja sehr nett,
wenn Sie heute herausgehen und sagen, wir werden
jetzt die subsidiar Schutzberechtigten in die Grundver-
sorgung uberstellen, denn dort gehéren sie hin. - Ja, eh,
aber wie lang diskutieren wir das jetzt? Wie viele Jahre
appellieren wir darauf, auch mit Hinweis auf andere
Bundeslander, dieses Einsparungspotenzial nicht nur zu
heben, sondern vor allem Gerechtigkeit im Bundeslan-
dervergleich herzustellen und endlich auch diesen Pull-
faktor, der davon ausgeht, fir Wien zu beseitigen. Da
sind wir aber jahrelang auf taube Ohren gestol3en, aber
gut, dass es zumindest jetzt der Fall ist. (Beifall bei der
OvP.)

Der Staat besitzt kein eigenes Geld, er verteilt nur,
was fleiRige Birger erwirtschaftet haben. Daher brau-
chen wir jetzt, das sei nicht nur den beiden Regierungs-
parteien, sondern vor allem auch den GRUNEN als Ini-
tiatoren dieser Aktuellen Stunde ins Stammbuch ge-
schrieben, drei Notwendigkeiten: Runter mit der Arbeits-
losigkeit, um endlich den Sozialstaat zu entlasten;
Wachstum, Wachstum, Wachstum noch einmal ganz
wichtig - unser Bundeskanzler Stocker hat nicht aus Jux
und Tollerei das Ziel von zumindest einem Prozent
Wachstum fiir 2026 ausgegeben. Und der dritte Punkt:
Wir brauchen auf Sicht natirlich Haushaltsdisziplin, denn
2,6 Milliarden EUR fur 2026, meine Damen und Herren,
das ist nichts, ich denke, auch da wird es vielleicht ein
Nicken geben, was uns langerfristig gliicklich machen
kann. Da mussen wir sehr schnell herunterkommen.

Ein letzter Satz zum rot-pinken Entwurf, denn ganz
ungeschoren kann man diese Stadtregierung nicht las-

sen: Sie haben von zwei Drittel ausgabenseitiger Konso-
lidierung gesprochen. Ich sehe sie nur noch nicht. Ich bin
sehr gespannt, wenn wir das in den nachsten Wochen
erortern werden - ich weil3, der Herr Vorsitzende schaut
genau auf die Uhr! -, dazu nur so viel: Budgetschméhs
wie die Erh6hung der Fernwarme, die nicht budgetwirk-
sam wird, um dann in den Koalitionspakt hineinzuschrei-
ben, die Dividende wird erhoht ...

Vorsitzender GR Armin Blind (unterbrechend): Herr
Kollege, die Uhr des Kollegen ist bereits abgelaufen.

GR Mag. Manfred Juraczka (fortsetzend): Aber die
Dividende wird erhoht, das ist nichts, wo wir glauben,
dass so eine sinnvolle Budgetkonsolidierung ablaufen
kann. - Vielen herzlichen Dank.

Vorsitzender GR Armin Blind: Als N&chster auf der
Rednerliste gemeldet ist Kollege Gara. - Herr Gemeinde-
rat, bitte um lhr Wort.

GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara (NEOS): Danke, Herr
Vorsitzender! Geschétzte Kolleginnen und Kollegen!

Eigentlich misste diese Aktuelle Stunde der GRU-
NEN ja "Ziel- und planloses Verunsichern der Burgerin-
nen Wiens" lauten. (Beifall bei den NEOS.) Sie haben
das mit einer Demonstration, also einer sehr kleinen
Demonstration vor dem Rathaus gemacht. Ich muss
ehrlich sagen, das war eine wirklich sehr unredliche
Kampagne von den GRUNEN. Ganz ehrlich, ich kenne
Sie so nicht.

Es war eine unredliche Kampagne (Zwischenruf von
GR Georg Prack, BA.), die Burgerinnen Wiens, die El-
tern von Kindern zu verunsichern und auch Angst auszu-
I6sen, indem man sagt, der Gratiskindergarten wird ab-
geschafft. - Das wird er nicht. (Beifall bei den NEOS. -
Zwischenrufe bei den GRUNEN.) Die kostenfreie Ganz-
tagsschule wird abgeschafft. - Das wird sie nicht. (Beifall
bei den NEOS.) Das kostenfreie Mittagessen wird abge-
schafft. - Das wird es nicht. (Beifall bei den NEOS. -
GRin Dr. Jennifer Kickert: Diese Aufzédhlung, das ist
unredlich! - Weitere Zwischenrufe bei den GRUNEN.)

Ich kann viele andere Punkte aufzéhlen. Das ist qua-
si jetzt die eine Seite. Ich kann das nattrlich auch noch
erweitern, um das, was Sie auch noch in lhrem Titel
dieser Aktuellen Stunde diskutieren wollten - sehr stark
haben Sie das noch nicht getan -, ndmlich das ganze
Thema der 6kologischen Errungenschaften. Also davon
ist nichts abgeschafft worden. Ganz im Gegenteil, denn
wir halten Kurs. (Zwischenruf bei den GRUNEN: Die
Jahreskarte!) Wir halten Kurs, was die Klimaneutralitat
2040 betrifft. Wir halten Kurs, was das gesamte Thema
"Raus aus Gas" betrifft. Wir halten Kurs, was die Klima-
governance der Stadt betrifft, es wird gerade auch der
Klimafahrplan aktualisiert. Also all diese Aspekte, wir
halten Kurs, davon wird nichts abgeschafft. Ich verstehe
das eigentlich nicht. (Beifall bei den NEOS. - GR Georg
Prack, BA: Finden Sie das nicht selber lacherlich?)

Ich habe Sie hier schon als etwas redlicher empfun-
den. Aber ganz ehrlich, das ist flr mich unverstandlich,
denn eines darf man nicht vergessen: Der eigentliche
Hammer, der eigentliche Vorschlaghammer, war ja letzt-
endlich die Schuldenpolitik von Turkis-Griin. (GR Georg
Prack, BA: Geh, bitte!) Ich finde es ja auch sehr erstaun-
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lich, dass Kollege Zierfu3 sich hier herausstellt und tber
Schulden diskutiert. Ich wére da etwas vorsichtig. Diese
Schuldenpolitik hat uns, und das muss man sagen und
das betrifft einfach auch Wien, die hochste Inflation in
Europa geschaffen.

Das hat mehrere Griinde, aber man muss auch sa-
gen, es wurde da auch sehr viel Geld fur sehr, sehr viele
MaRRnahmen ausgegeben, die nicht treffsicher waren.
(GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovi¢: GieBkanne!) Und natdir-
lich schauen wir jetzt, dass wir nicht mit der GieRkanne
ausgeben, sondern die MaRnahmen treffsicher veran-
kern. (Zwischenrufe bei GRUNEN und OVP.) Das sind
wir den Wienerinnen und Wienern schuldig. (Beifall bei
den NEOS.)

Ich finde es auch immer bemerkenswert, Uber wie
viele Punkte Sie sich beschweren oder sagen, dass da
zu wenig gemacht wird. Das war auch in der Anfrage an
StR Hacker im Gesundheitsbereich so. School Nurses-
Ausbau: Wir halten auch hier an den Planen fest, auch
da machen wir weiter. Ja, wir kdnnen das vielleicht nicht
in dem Tempo machen, wie wir wollen, aber wir halten
daran fest, wir bauen das weiter aus. Wir bauen mit den
Kinder-PVEs die Versorgung fir Kinder und Jugendli-
chen weiter aus. Wir halten an den Planen fir dezentrale
Gesundheitseinrichtungen fest. All das ist wichtig fur
diese Stadt. All das ist auch eine wichtige soziale Basis
fur diese Stadt. Also da gibt es keinen Vorschlagham-
mer, nein, hier gibt es klare Ziele, klare Verantwortung
und dazu stehen wir auch.

Wenn Sie iiber die Offi-Preise sprechen, vielleicht
wird das Thema noch kommen, Sie haben es ja Uber
Ilhre Zwischenrufe auch schon ofters gesagt. Ja, Dinge
muss man auch anpassen, weil sie Uber ein Jahrzehnt
nicht angepasst wurden. (StR Dominik Nepp, MA: Soviel
zur Ehrlichkeit! Der Herr Blrgermeister hat gesagt, es
wird nicht angepasst!) Der wichtige Punkt dabei ist, dass
die Leistung in diesen zehn, fast 15 Jahren massiv ge-
stiegen ist. Das heif3t, hier sind wichtige MaRnahmen
getroffen, damit wir auch langfristig zukinftig in den
offentlichen Verkehr investieren kdnnen. Das ist wichtig
fur die Wienerlnnen, das ist wichtig fur eine dkologisch-
soziale, verantwortliche Stadt. - Vielen Dank. (Beifall bei
NEOS und SPO.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Als Néchste zu Wort
gemeldet ist Frau Kollegin Schneckenreither. - Frau
Gemeinderétin, Sie haben das Wort.

GRin Theresa Schneckenreither, MSc (GRUNE):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender, sehr geehrte Frau
Stadtrétin, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Wiene-
rinnen und Wiener!

Wir haben jetzt schon sehr viel zum ziel- und planlo-
sen Kurzen der rot-pinken Stadtregierung geredet, teil-
weise ein bisschen weniger grausig, manchmal ein biss-
chen mehr. Ganz oft ist auch das Thema Ehrlichkeit und
Redlichkeit, gerade von den NEOS-Kolleginnen, ge-
kommen. Deshalb méchte ich noch einen weiteren As-
pekt herausstreichen, der mir in der Debatte ein bisschen
abgeht, namlich das Wie. Und zwar, wie die Wiener
Stadtregierung beim Budget 2026 vorgegangen ist und
wahrscheinlich auch noch weiter vorgehen wird, namlich

ganz unter dem Motto Zahlentricks statt Transparenz
und Framings statt Fakten.

Wir erinnern uns vielleicht, in der letzten Gemeinde-
ratssitzung am 24. September hat die OVP eine sehr
detaillierte Anfrage an StRin Novak gestellt mit vielen
Fragen zum Budget 2026. StRin Novak hat quasi keine
einzige davon wirklich beantworten kdnnen, am nachsten
Tag war dann auch klar warum. In einem Hintergrundge-
sprach sind Journalistinnen informiert worden, dass der
Budgetbeschluss 2026 um ganze drei Wochen verscho-
ben werden muss, scheinbar war man da zu dem Zeit-
punkt noch nicht fertig.

Somit hat sich auch die Deadline fur die Veroffentli-
chung des Voranschlages 2026 um ganze drei Wochen
verschoben. Statt in dieser Woche schon die genauen
Zahlen auf dem Tisch zu haben, kriegen wir sie erst
Mitte November. Die Opposition hat dariiber Ubrigens
aus den Medien erfahren, mit uns ist daruber nicht gere-
det worden. Letzte Woche dann die nachste Uberra-
schung, wieder in einem geheimen Hintergrundgespréch,
ohne Einbindung der Opposition, sind Journalistinnen
und Journalisten darlber informiert worden, man sei jetzt
plétzlich doch schon fertig, man hat einen ganz genauen
Plan, wie man das Budget saniert.

Statt aber transparent vorzulegen, wie die Zahlen
wirklich ausschauen, also den Voranschlag transparent
zu ver6ffentlichen, hat man den Journalistinnen und
Journalisten Framings vorgelegt und keine Fakten, man
hat nicht Uberprifbare Zahlentricks prasentiert. Am bes-
ten haben mir die angeblichen 2 Milliarden EUR, die
nachstes Jahr konsolidiert werden sollen, gefallen. Dazu
hat man einen ganz einfachen Zahlentrick angewendet:
Man hat einfach einen neuen Wert erfunden, den soge-
nannten Mehrbedarf, einen voéllig fiktiven Mehrbedarf von
4,69 Milliarden EUR, den es angeblich fir 2026 gibt.

Davon ausgehend hat man dann gesagt, da kann
man noch ganz viel machen, und kommt dann trotzdem,
trotz dieses scheinbar Ubermenschlichen Konsolidie-
rungsbedarfs, auf das zweithdchste Budgetdefizit der
Stadt Wien, gleich nach dem heurigen Jahr. - Ich habe
zu Hause ein Buch mit dem Titel "Ligen mit Zahlen"
liegen. Es ist ganz interessant, was da so drinnen steht.
Ich habe das Gefiihl, die Autoren kénnten da noch etwas
von der Stadtregierung lernen. (Beifall bei den GRU-
NEN.) In Wahrheit ist es namlich so, dass das Defizit -
wie gesagt, heuer hofft man scheinbar, dass man bei
3,2 Milliarden EUR zu liegen kommt - lediglich um
550 Millionen EUR fir nachstes Jahr reduziert, also weit,
weit, weit entfernt  von diesen angeblich
2 Milliarden EUR.

Ein weiteres Highlight ist in den Unterlagen, die von
der SPO und den NEOS herausgegeben wurden bezie-
hungsweise es steht auch in der OTS des Rathausklubs,
dass Wien sich der angeblichen supertollen Wirtschafts-
leistung vor allem im Jahr 2023 riihmt. Wenn man sich
das ein bisschen genauer anschaut und nur den ersten
Absatz von der Pressemitteilung der Statistik Austria
dazu liest, kommt man relativ schnell drauf, dass das
einzige Wachstum, das es im Vergleich zu anderen
Bundeslandern gegeben hat, lediglich darauf basiert,
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dass es Betriebsumsiedelungen gegeben hat, von Vor-
arlberg nach Wien. Hatte es diese Effekte nicht gegeben,
ware auch Wien negativ gewesen.

Das ein bisschen Dissen der anderen Bundeslander
finde ich auch deswegen ganz frech, denn wenn man
sich das Gesamtdefizit der Bundeslander und Gemein-
den anschaut, dann tragt Wien mindestens ein Drittel,
wenn nicht bis zu 40 Prozent dazu bei.

Warum ist das jetzt so schlimm? - Wir werden beim
nachsten Tagesordnungspunkt Uber die Demokratie-
Strategie der Stadt Wien sprechen. SPO und NEOS
werden sich - schauen wir dann, ob zu Recht oder nicht -
damit rihmen, dass sie diese Strategie vorgelegt haben.
Ich bin auch absolut davon Uberzeugt, dass da sicher
ganz schlaue Sachen drinnen stehen.

Wenn man aber schon bei dieser Kommunikation
zum Budget 2026 so absolut intransparent kommuniziert,
dann kann man diese Demokratie-Strategie gleich wie-
der kiibeln, denn dann vertrauen die Blrgerinnen einfach
nicht. (GRin Mag. Dolores Bakos, BA: Ernsthaft?) Die
Leute merken es, wenn sie angeschwindelt werden, sie
merken es, wenn ihnen dann etwas Falsches vorgelegt
wird (Zwischenrufe bei den NEOS.), wenn intransparent
kommuniziert wird, und das schadet unserer Demokratie
ganz massiv. (GRin Mag. Dolores Bakos, BA und
GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara: Das schadet der Demo-
kratie!) - Danke schon. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Als Nachsten auf mei-
ner Rednerliste finde ich GR Krauss. - Ich gebe lhnen
das Wort und bitte darum.

GR Maximilian Krauss, MA (FPO): Sehr geehrter
Herr Vorsitzender, meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Es ist gut, dass wir heute Uber das bevorstehende
Budget sprechen. Man muss allerdings vorweg doch
festhalten, dass es nur wir Freiheitlichen waren, die seit
Jahren davor gewarnt haben, wohin lhre desastrose
Budget- und Finanzpolitik der letzten Jahre in Wien fih-
ren wird. Wir haben immer davor gewarnt, Sie haben
diese Stadt trotzdem finanziell an die Wand gefahren.
Sie haben dafiir gesorgt, dass sich auch immer mehr
Menschen das Leben in dieser Stadt nicht mehr leisten
kénnen und dieses Budget, das in wenigen Wochen von
lhnen vorgelegt werden wird, wird der nachste Anschlag
auf die fleiBigen Menschen dieser Stadt sein. Und das ist
eine katastrophale Politik. (Beifall bei der FPO.)

Wir Freiheitlichen haben in den letzten Jahren immer
gewarnt. Wir haben gesagt, dass lhre Politik des Ver-
schenkens von hunderten Millionen Euro pro Jahr an
Menschen, die oftmals noch nie einen Cent in unser
Sozialsystem eingezahlt haben, an Menschen die haufig
kriminell werden und an Menschen, die oftmals gar kei-
nen Beitrag zu dieser Gesellschaft leisten wollen, dass
diese katastrophale Politik Folgen haben wird. Die Fol-
gen sind jetzt eingetreten: Die Folgen sind Mehrbelas-
tungen fur die Steuerzahler, die Folgen sind ein Lohn-
raub bei allen fleiRig arbeitenden Menschen dieser Stadt.
Das ist lhre Politik, die Sie zu verantworten haben. Das
ist die Politik, die wir ganz klar ablehnen. (Beifall bei der
FPO.)

Anstatt den Sparstift jetzt einmal auch wirklich dort
anzusetzen, wo es notig ware - eben bei einem grof3en
Brocken, bei der Mindestsicherung und diese nur noch
an Staatsbirger auszuzahlen -, machen Sie auch da
keine Schritte, die weit genug gehen, um das Budget
entsprechend konsolidieren zu kénnen. Ein Punkt, wo
Sie in Wahrheit auch gar nichts angreifen, ist der ganze
Forderungs- und Subventionsbereich. Wir als Stadt be-
ziehungsweise Sie als Stadtregierung zahlen jedes Jahr
hunderte Millionen Euro an Forderungen aus. Forderun-
gen, die oftmals sehr fragwiirdig sind, Forderungen, die
oftmals sofort gestrichen werden kénnten, ohne dass sie
in dieser Stadt fehlen wirden. Sie machen da gar nichts.
Sie belasten auf der einen Seite weiter und férdern auf
der anderen Seite linke Ideologie, woke Vereine und
Genderpolitik noch immer mit absurd hohen Betragen.
Auch damit sollte endlich Schluss sein. (Beifall bei der
FPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir haben
im Wahlkampf oft Uber die 700 Millionen EUR gespro-
chen, die Sie jedes Jahr an Asylanten verschenken.
Hatten wir das nicht gebetsmuhlenartig getan, dann
wirden Sie nicht einmal diesen kleinen Schritt in die
richtige Richtung setzen, den Sie jetzt vorhaben. Wo-
riber wir allerdings auch sprechen missen, sind die
Folgekosten lhrer ungezigelten Migrationspolitik nach
Wien. Es sind ja nicht nur die 700 Millionen EUR Uber die
Mindestsicherung, die da jedes Jahr ausgezahlt werden,
nein, Sie haben ein komplettes Susi-Sorglos-Paket flr
jedermann aus jeder Welt, der als Glicksritter nach Wien
kommen mochte und als Glucksritter nach Wien kommt.

Diese Folgekosten sind natirlich auch riesig, und die
sind natlrlich auch zu thematisieren. Denn was entsteht
im Bildungsbereich? - Wir brauchen viel mehr Lehrer, wir
brauchen viel mehr Deutschférderpersonal. Was entsteht
im Spitalsbereich? - Auch dort enorme Mehrkosten,
alleine, wenn ich an die Dolmetscher denke. lhre Zu-
wanderungspolitik, Ihre Politik der offenen Tire hat dazu
gefuhrt, dass diese Stadt in Wahrheit nahe am Bankrott
ist. (Zwischenruf von GRin Mag. Dolores Bakos, BA.)
Und das kdnnen Sie auch nicht weglachen, denn diese
Zahlen picken. (Beifall bei der FPO.)

Sie haben ja einige Dinge bereits durchsickern las-
sen, die wir dem Budget werden entnehmen kdnnen. Wir
kénnen allerdings nur sagen, dass wir schon sehr ge-
spannt sind, welche ideologischen Projekte von Ihnen
nicht gestrichen werden, welche Forderungen nicht ge-
strichen werden oder auch welche unnétigen Fahrrad-
Highways Sie trotzdem mit Millionen Mehrkosten durch-
ziehen werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, was diese
Stadt endlich brauchte, ware eine verniinftige Budgetpo-
litik. Was diese Stadt endlich brauchte, wéare eine ehrli-
che Budgetpolitik. Und was diese Stadt definitiv brauch-
te, wére ein Ende dieser rot-pinken Stadtkoalition, die die
letzten fUnf Jahre dazu genutzt hat, das Geld zu ver-
schleudern, die vor der Wahl die Menschen belogen und
behauptet hat, es gabe ein konsolidiertes Budget und es
gabe gar keine grof3en Probleme. Eine Politik, die finf
Jahre Geld verschwendet, dann vor der Wahl die Men-
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schen beligt und nach der Wahl mit einem riesigen
Belastungspaket konfrontiert, braucht wirklich niemand.
(Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Als Letzter dazu zu
Wort gemeldet ist Herr GR Ackerl. - Herr Gemeinderat,
bitte sehr.

GR Mag. Alexander Ackerl (SPO): Sehr geehrter
Herr Vorsitzender, sehr geehrte Frau Stadtrétin, sehr
geehrter Herr Stadtrat, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Wien ist die Stadt, die Klimaschutz mit sozialer Ver-
antwortung und hoher Lebensqualitat verbindet. Unser
Budget 2026 beweist: Auch in Zeiten der Konsolidierung
investieren wir mit Weitblick in ein klimaneutrales, ein
lebenswertes  Wien. (Zwischenruf von StR Peter
Kraus, BSc.) Die Sozialdemokratie steht fUr Taten, nicht
fur leere Versprechen und dafiir, dass Wien bis 2040
klimaneutral wird. Wir investieren also weiter in den
Klimaschutz und in die Klimaanpassung. Die Entsiege-
lung und Begriinung der Simmeringer Hauptstralle, des
Nordbahnviertels und des Donaukanals machen unsere
Gratzel kidhler und lebenswerter. Mit "Raus aus Gas"
starten wir hundert neue Projekte, um bis 2040 aus den
fossilen Brennstoffen auch in der Heizung zu Hause
auszusteigen.

Der Ausbau der U2 und U5 wird trotz knapper Fi-
nanzmittel und entgegen den Gerilichten vollumféanglich
fortgesetzt. Dazu kommt der weitere Ausbau der Rad-
wege. 55 neue Radwegprojekte mit 24 Kilometer Rad-
wegen haben wir allein im Jahr 2025 bereits umgesetzt,
fur ein sicheres, gesundes und nachhaltiges Vorankom-
men. Und die Investitionen gehen natirlich auch néachs-
tes Jahr weiter. In unserem Budget sind weiterhin fast
2 Milliarden EUR fiir die Umweltagenden vorgesehen.
Von einem Kahlschlag, wie Sie ihn hier dister prophe-
zeien, kann also Uberhaupt keine Rede sein.

Unsere Erfolge sprechen fiir sich: Mit nur 3,3 Tonnen
CO2-Ausstol3 pro Kopf sind wir das klimafreundlichste
Bundesland. Seit 2005 haben wir unsere Emissionen um
31 Prozent gesenkt. Das ist wesentlich besser als der
Osterreichschnitt. Wir haben in den letzten Jahren Gber
500 000 Quadratmeter begriinte Flachen geschaffen und
der Ausbau der U2 und der Bau der U5 ersetzt in Zukunft
zehntausende Autofahrten und spart der Umwelt so
geschatzt 20 000 Tonnen verkehrsbedingten COo-
Ausstol? pro Jahr. Ein Beitrag, den kein anderes Bundes-
land leistet. (Beifall bei der SPO. - Zwischenruf von
StR Peter Kraus, BSc.)

Wien hat als erstes Bundesland ein Klimaschutzge-
setz verabschiedet, dass Klimaneutralitat bis 2040 fest-
schreibt. Bis 2030 senken wir die Treibhausgasemissio-
nen pro Kopf um 55 Prozent und bis 2040 wollen wir den
Energiebedarf komplett aus Erneuerbaren decken. Es ist
also Fakt, dass man in Osterreich als Birgerin oder
Burger kaum etwas Besseres fur den Klimaschutz tun
kann, als in Wien zu leben.

Das sind die Tatsachen, jetzt kommen wir kurz zu lh-
rer Kritik. Sie werfen uns einen Kahlschlag vor und ver-
weisen dabei zum Beispiel auf das 365-EUR-Ticket. Das
ist blanker Populismus. Die Jahreskarte bleibt, zwar
angepasst an gestiegene Kosten, aber sie ist mit dem

neuen Preis, gemessen an der Kaufkraft, immer noch
billiger als damals bei der Einfuhrung 2012. Damit ist sie
weiterhin eine der glnstigsten in ganz Europa. Wenn das
also ein Kahlschlag ist, dann wiinsche ich Metropolen
wie Rom, Berlin oder London einen Kahlschlag nach
Wiener Vorbild, denn wir haben weiterhin ein giinstiges
und groRartiges Offi-Netz, um das uns alle Welt benei-
det. (Beifall bei SPO und NEOS. - Zwischenruf von
StR Peter Kraus, BSc.)

Kurz zum Lobautunnel, weil dieser auch erwahnt
wurde. lhre eigene Bundesministerin Leonore Gewessler
hat den Bau des Lobautunnels 2021 blockiert und Alter-
nativen dazu versprochen. Doch bis zum Ende ihrer
Amtszeit ist sie diese Alternativen ohne Erklarung schul-
dig geblieben, zum Nachteil der Menschen in der Don-
austadt. (StR Peter Kraus, BSc: Das ist falsch! Die liegen
vor! Es gibt Alternativen! - Weitere Zwischenrufe bei den
GRUNEN.)

Zur Finanzierung: Der Tunnel wirde von der ASFI-
NAG mit eigenem Geld aus Maut und Krediten gebaut
werden, die zweckgebunden sind und nicht fiir Wiener
Offis oder Radwege umgeleitet werden diirfen. (Zwi-
schenrufe bei den GRUNEN.) Ich weiR, Sie regt das auf,
Sie behaupten das immer wieder sehr gerne. Wenn man
sich aber immer Uber die Polemik in der politischen De-
batte aufregt, wie Sie das sehr gerne und zu Recht auch
tun, liebe Kolleginnen von den GRUNEN, dann kénnen
Sie sich einmal hier an die eigene Nase fassen. Es ware
dringend an der Zeit. (Beifall bei der SPO.)

Apropos Klimaschutz, Sie gerieren sich als die grof3e
Klimaschutzpartei, haben aber in Ihrer Zeit in der Bun-
desregierung funf Jahre lang hingenommen, dass die
OVP einfach auf den Koalitionsvertrag, den Sie beide
abgeschlossen haben, pfeift, ihn bricht und das verein-
barte, verbindliche Klimaschutzgesetz mit klaren Zielvor-
gaben auf Bundesebene blockiert hat. Versprochen war
das, umgesetzt haben Sie es aber nicht. (Zwischenrufe
bei den GRUNEN.) Wir in Wien haben hingegen ein
Klimagesetz beschlossen. Sie haben stattdessen die
OVP-Blockade ruhig akzeptiert, mit einem Achselzucken
weiterregiert und binnen funf Jahren gemeinsam die
Staatsfinanzen ruiniert. (Zwischenrufe bei den GRU-
NEN.)

Vorsitzender GR Armin Blind (unterbrechend): Herr
Gemeinderat, ich bitte auch Sie, zum Schlusssatz zu
kommen.

GR Mag. Alexander Ackerl (fortsetzend): Und fir die
autofreie Innenstadt, die bis zu 15 000 Autos weniger pro
Tag in die Innenstadt bringen wird - was Ubrigens auch
ein riesiger Beitrag zum Klimaschutz ist -, hat es uber-
haupt erst mit Peter Hanke einen Verkehrsminister aus
den Reihen der Sozialdemokratie gebraucht.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, unsere Stadt be-
weist, sozialer Zusammenhalt und Klimaschutz sind kein
Widerspruch. Wir halten am Wiener Weg fest, fiir eine
Stadt, die leistbar, solidarisch und klimafit ist und das
alles mit einem stabilen Budget. - Vielen Dank. (Beifall
bei SPO und NEOS. - Heiterkeit bei der FPO.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Die Aktuelle Stunde ist
damit beendet.
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Der Herr Amtsfilhrende Stadtrat der Geschéftsgrup-
pe fur Klima, Umwelt, Demokratie und Personal hat sich
gemal § 16 der Geschéftsordnung zu einer Mitteilung
betreffend "Wiener Demokratie-Strategie” zu Wort ge-
meldet. Ich erteile es ihm, wobei ich bemerke, dass seine
Redezeit mit 40 Minuten begrenzt ist. (GR Mag. Josef
Taucher: Eigentlich wenig! - StR Dominik Nepp, MA: Ob
sich das ausgeht?) - Herr Stadtrat, bitte sehr.

Amtsf. StR Mag. Jirgen Czernohorszky: Sehr ge-
ehrter Herr Vorsitzender, sehr geehrte Gemeinderéatin-
nen und Gemeinderate, sehr geehrte Damen und Her-
ren, die heute vor Ort oder im Internet zuschauen! -
Keine Sorge, die 40 Minuten werde ich nicht brauchen.
Vielleicht ist es insgesamt ein Appell fir die Redezeit
aller Rednerinnen und Redner jetzt in den nachsten
Debatten, Minuten und Stunden.

Vor etwas mehr als zwei Jahren haben sich einige
der hier Anwesenden an einer Enquete beteiligt. Die
Enquete hatte den Titel "Die Wiener Demokratie im
Wandel" oder kurz gesagt die Demokratie-Enquete der
Stadt Wien. Gemeinsam mit sehr, sehr vielen Expertin-
nen und Experten aus Wissenschaft, Verwaltung, der
Zivilgesellschaft, NGOs wurde Uber die verschiedenen
Dimensionen von Demokratie nachgedacht und eine
Leitfrage diskutiert: Was kdnnen wir noch besser ma-
chen, wie kénnen wir vor dem Hintergrund vielfacher
Krisen die Demokratie in Wien weiter starken?
(GR Mag. Dietbert Kowarik: Die Regeln fur die Untersu-
chungskommission kénnte man andern!)

Ein Fundament ist klar und wird immer das zentrale
Fundament unserer Demokratie in Wien bleiben, die wir
mit all unserer Kraft auch verteidigen, das ist die repra-
sentative Demokratie. Bei der Demokratie-Enquete ging
es daher zuerst auch um die Frage, wie komplementar
dazu ein Ausbau gelingen kann, wie viel Macht man
auch abgeben kann, um andere zu ermé&chtigen und wie
wir dafir die notwendigen Rahmenbedingungen in Politik
und Verwaltung schaffen. Wir haben diese Fragen da-
mals ausgiebig diskutiert und anschlieend im Gemein-
derat behandelt. Das war im Juni vor zwei Jahren und
eben auch Gegenstand einer Mitteilung. Daher jetzt auch
der Kreis, der sich schlief3t, weil in diesen zwei Jahren
eben sehr, sehr viel passiert ist.

Was waren damals die Empfehlungen an die Poli-
tik? - Ich darf das kurz in Erinnerung rufen. Erstens, es
braucht ausreichend Ressourcen fur diverse Beteili-
gungsprozesse, um neue Zielgruppen zu erreichen und
auch den Leisen eine Stimme zu geben.
(GR Mag. Dietbert Kowarik: Ist bei unserem Budget ja
kein Problem!) Zweitens, es braucht eine zentrale An-
lauf- und Vernetzungsstelle der Stadt Wien fiir Demokra-
tie und Beteiligung. Drittens, es braucht Institutionalisie-
rung, Verstetigung und gegebenenfalls auch Standardi-
sierung von Pilotprojekten und innovativen Beteiligungs-
prozessen. Und last, but not least, es braucht ein lang-
fristiges Commitment, eine Beteiligungsstrategie und
eine Demokratie-Strategie.

Ich habe damals gesagt, dass die Demokratie-
Enquete ein Startschuss fur mehr ist, fir mehr Demokra-
tie, fir Neues auszuprobieren, Bestehendes und Gutes

weiterzuentwickeln, einiges besser zu machen. Und ich
kann mit gutem Gewissen und Stolz sagen, wir haben
geliefert. (GR Mag. Dietbert Kowarik: Ach so?) Ich méch-
te aber gleich zu Beginn sagen, bevor diese Frage sich
dem einen oder der anderen stellt, das ist ganz sicher
nicht das Ende der Fahnenstange, sondern erst der
Anfang fir viel mehr.

Im Sinne der Transparenz dieses Prozesses der letz-
ten zwei Jahre ist es daher jetzt Zeit, mit einer nachsten,
der zweiten Mitteilung den Rahmen zu schlieRen, um zu
zeigen, was in den letzten beiden Jahren weitergegan-
gen ist, um mehr Mdglichkeiten zur gesellschaftlichen
und politischen Teilhabe fir Wienerinnen und Wiener zu
schaffen, genau so, wie wir es uns vor zwei Jahren vor-
genommen haben. Im Fruhjahr 2024 ist das Biro fir
Mitwirkung an den Start gegangen. Es ist quasi die
Schaltzentrale der vielen Demokratieinitiativen, die Ver-
ortung von Demokratie im Magistrat, man kénnte sagen
die MA Demokratie. Sie hat in der Zwischenzeit auch
schon sehr, sehr viele Schritte gesetzt, beispielsweise
die Europaische Demokratiehauptstadt zu koordinieren,
bis hin zur Erarbeitung der Wiener Demokratie-Strategie
mit vielen Stakeholdern und die Organisation von wirklich
groRen Tankern im Rahmen des Demokratiehauptstadt-
jahres, dazu komme ich spéter noch.

Das engagierte und kompetente Team des Buros fur
Mitwirkung hat aber auch daran gearbeitet, dass sich
Demokratie vor Ort abspielt, anfiihlen lasst, dass sich
Demokratieinnovationen im Gréatzel, am Marktplatz, in
der FuRBgéangerzone, im Park, im Bad auch ausprobieren
lassen. Das ist sozusagen die Demokratiefitness, dass
die Demokratiemuskeln auch vor Ort organisiert und
trainiert werden koénnen. Das zentrale Format dazu ist
sicherlich die Werkstatt fur Mitwirkung, die in mehreren
Teilen Wiens in der Zwischenzeit stattgefunden hat.

Das Klimateam hat sich in der Zwischenzeit vom Pi-
lotprojekt zu einem fixen Bestandteil der Partizipations-
landschaft weiterentwickelt. Im Jahr 2022 gestartet, ist es
mittlerweile ein implementierter Schatz an Ideen, Tau-
senden von ldeen, die die Bevdlkerung fiir ein gutes
Klima im Gréatzel gehabt hat, und wo es aber nicht nur
um diese Ideen geht, sondern um das Umsetzen dieser
Ideen. Das ist neu und soll auch, wie man in der Demo-
kratie-Strategie nachlesen kann, ein Gedanke sein, der
in Hinkunft bei vielen Projekten probiert wird, néamlich
Ideen, die dann gemeinsam mit den Expertinnen und
Experten der Stadt und den Birgerlnnen umgesetzt
werden, wenn man so will in einem gemeinsamen, kolla-
borativen oder co-kreativen Ansatz.

Auch neu sind Birgerlnnen-Jurys nach dem Prinzip
von Birgerinnen- und Birgerraten. Insgesamt ist es
daher ein gutes Beispiel dafir, wie wir gezeigt haben,
dass Politik die Verantwortung Ubernimmt, aber in dem
Fall fiir die konkrete Entscheidung der einzelnen Projekte
durchaus auch manchmal Macht abgibt, um andere zu
erméachtigen, also Selbstwirksamkeit als zentrales, de-
mokratisches Prinzip zu férdern.

Was sich auch zeigt, ist, daftir sind die Klimateams
ein Beispiel, was sich dann in der Wiener Demokratie-
Strategie als grundlegende Herangehensweise abbilden
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lasst: Wenn wir mit Wienerinnen und Wienern zusam-
menarbeiten, in dem Fall sind es Multiplikatorinnen und
Multiplikatoren wie Hausbesorger, Hausbesorgerinnen,
Wirte, Jugendarbeiterinnen im Park, et cetera, dann
kénnen wir auch viel, viel niederschwelliger mit den
Menschen arbeiten.

Es ist eine ganz banale Weisheit, aber, wenn man
keine Zeit hat, weil man den ganzen Tag arbeitet und am
Abend vielleicht noch als Alleinerzieher schauen muss,
dass man die Aufgaben seiner Kinder mitmacht und sich
Sorgen macht, ob man sich das Leben leisten kann,
dann hat man in der Regel keine Zeit fiir Beteiligungspro-
jekte. (GR Mag. Dietbert Kowarik: Bei dem System ist es
leider notwendig!)

Mit Menschen vor Ort zu arbeiten, im Park, im Gréat-
zel, beim Wirten, im Jugendklub et cetera, ist eine der
Grundlagen, die bei den Klimateams ausprobiert worden
sind, um die Hirde zu senken, um wirklich laut fir die
Leisen zu sein. Und ich kann sagen, es hat geklappt. Bei
einer Befragung im Jahr 2023 - das war die grof3e Evalu-
ierung, die lhnen ja auch uUbermittelt worden ist - haben
60 Prozent der Teilnehmerinnen und Teilnehmer gesagt,
dass sie davor bei keinem Beteiligungsprojekt jemals
mitgemacht haben. Ich finde, das ist ein gutes Beispiel
dafiir, was uns da gelungen ist. (Beifall bei SPO und
NEOCS.)

Das Thema Selbstwirksamkeit - also Leuten den Mut
und das Werkzeug zu geben, sich in der Stadt selbst zu
engagieren und zu beteiligen - ist sicherlich auch ein
Handlungsprinzip der Lokalen Agenda 21. Sie ist, das
war das Abarbeiten des letzten Regierungsprogrammes,
auf neue Beine gestellt worden, wirklich hunderte Stake-
holder haben da gemeinsam mitgedacht, wie sich das
weiterentwickeln kann. Es wurde weiterentwickelt zu den
Gratzellaboren, die die Bezirksagenda-Arbeit abbilden,
die wurden auch mit mehr Ressourcen ausgestattet.
Burgerinnen und Birger arbeiten dort zusammen, um
nachhaltige Projekte direkt in ihrer Wohnumgebung zu
schaffen. Das ist unburokratisch, das ist einfach. Ich
kann vor allen Dingen aus den Gesprachen mit vielen
sagen, es macht Freude und macht das Miteinander in
der Stadt besser.

Auch das Aktionsprogramm der Lokalen Agenda, die
Gréatzeloase ist weiterentwickelt worden, mit neuen
Schwerpunkten, dem Gréatzelleben, dem Jungen Grétzel.
Wir haben eine Schallmauer durchbrochen - Uber tau-
send Gratzelprojekte seit 2025. Ich mochte das zum
Anlass nehmen, weil auch hier im Haus einige mitgetan
haben, um wirklich allen, die das mit ermdglicht haben,
die an irgendeinem Ort, an einer Bezirksagenda oder
einem konkreten Projekt mitgetan haben, zu danken. Sie
haben damit, ihr habt damit die Stadt ein Stiick offener,
ein Stiick zuganglicher fur alle gemacht. (Beifall bei SPO
und NEOS.)

Apropos fiir alle zugénglich, 2023 wurde auch das
Petitionsgesetz novelliert, das soll an dieser Stelle auch
erwahnt werden. (Zwischenrufe bei den GRUNEN.) Der
Petitionsausschuss halt seitdem 6&ffentliche Sitzungen
ab, die in Videoaufzeichnungen nachzusehen sind. Die
Novelle sorgt fir mehr Transparenz und Beteiligung -

und sie wirkt. 2020 wurden noch 17 Petitionen einge-
bracht, 2023 waren es bereits 48 und im vergangenen
Jahr waren es 46. Das auch gleich verbunden mit einem
groRen Dankeschén fir das Engagement der Gemeinde-
ratinnen und Gemeinderaten im Petitionsausschuss als
die offene Ture ins Rathaus flr die Burgerinnen und
Birger. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Und wenn ich beim Danken bin im Hinblick auf die
letzten zwei Jahre, dann mochte ich das Danke auch an
meine Kolleginnen und Kollegen in der Stadtregierung
weitergeben. Beteiligungsprojekte, mehr an Demokratie,
das ist ganz sicher nichts, was sich nur in meiner Ge-
schéftsgruppe abbildet. Da denke ich zum Beispiel auch
an das Demokratie-Café der Wohnpartner oder an die
Gebietsbetreuung oder die partizipative Kinder- und
Jugendmillion, die Kinder- und Jugendstrategie. Dafir
auch ein groRes Dankeschon fiir das gemeinsame An-
einem-Strang-Ziehen. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Also wir sehen, die Dinge, die wir in den letzten zwei
Jahren gemacht haben, kénnen sich sehen lassen. Wir
haben viel Neues geschaffen, aber zugleich war der
Juni-Gemeinderat der letzten Mitteilung auch der Ge-
meinderat, wo wir beschlossen haben, dass wir uns doch
bitte als Hauptstadt der Demokratie bewerben mogen.
Das haben wir nicht aus Jux und Tollerei gemacht, son-
dern weil wir der tiefen Uberzeugung sind, dass Demo-
kratie von der aktiven Teilhabe lebt, dass man das dau-
ernd weiterentwickeln muss und dass Demokratie nur
verteidigt werden kann, wenn sie sich als etwas anfihilt,
das funktioniert und lebt.

Wir haben das geschafft, das ist an dieser Stelle
schon oft diskutiert worden. Die zentrale Botschaft der
Demokratiehauptstadt wurde auch wirklich im Kern in
jeder der vielen einzelnen MaflRnahmen, der vielen ein-
zelnen Projekte, der vielen einzelnen Dinge, die passiert
sind, umgesetzt: Dass in Wien jede Stimme z&hlt. Ich bin
Uberzeugt davon, dass Menschen dort, wo sie sicher
sein konnen, dass ihr Anliegen ernst genommen wird,
dass sie gesehen werden, dass sie erfahren, du bist
wichtig, du z&hlst, du bist nicht weniger wichtig oder
wichtiger als jemand anderer und du kannst deine Le-
bensumwelt gestalten, dass diese Menschen an so ei-
nem Ort auch gerne leben. Insofern ist es unsere ge-
meinsame Verantwortung, Wien zu einem Ort zu ma-
chen, wo das gute Leben fir alle méglich ist und dazu
gehdrt das Mitbestimmenkénnen und das Mittunkdnnen
bei dem Spiel Stadt.

Demokratiejahr heil3t 500 Veranstaltungen, groRRe
und kleine, das heil3t groRe Flieger wie die Mayors' Con-
ference oder auch die Cities Conference, die Innovation
in Politics Awards, das heif3t kleinere Dinge wie der De-
mokratietag, das heil3t internationaler Austausch, das
hei3t ein eigener Fordertopf, der ermoglicht hat, dass
Projekte aus der Zivilgesellschaft moglich sind. Es gab
Uber 300 solcher Einreichungen, 34 Projekte sind es
geworden, die alle zeigen, dass das kein abstraktes
Konzept ist. Demokratie hat man nicht, Demokratie
macht man, jeden Tag aufs Neue, im Park, in der Schu-
le, in der Arbeit, im Verein, im Grétzel, in einer NGO, in
der Bezirkspolitik oder hier im Rathaus.
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Insofern ist unsere Arbeit in der Demokratiehaupt-
stadt auch eine Arbeit, die die positive Wirkung von De-
mokratie, von demokratischem Engagement zeigen soll,
etwas, das wir alle auch in uns tragen, sonst waren wir
nicht Politikerinnen und Politiker geworden. Damit kon-
nen wir gemeinsam das Vertrauen in die Demokratie
stéarken, und das ist nétiger denn je.

Dass Demokratie nicht selbstverstandlich ist, dass
Demokratie gepflegt werden muss, verteidigt werden
muss, weiterentwickelt werden muss, das sehen wir
vielfach in Osterreich, um uns herum, in den USA. Es
sind Parteien im Vormarsch, die die Medienvielfalt an-
greifen, die die Menschenrechte angreifen. Was das
bedeutet, wenn die dann auch den Staat in der Hand
haben, das sieht man in Nachbarstaaten, wo Fans der
illiberalen Demokratie das ablehnen, was Demokratie im
Kern ausmacht, namlich dass wir alle gleich an Rechten
und Wiirde sind. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Diese Demokratiefeinde haben in der Regel aber
auch Feinde, namlich Kdmpferinnen und Kampfer fir das
Gemeinsame. Wenn wir uns die USA anschauen, dann
lasst sich mit Fug und Recht behaupten, der grof3e Histo-
riker Timothy Snyder hat das auch so formuliert, dass
dort ein Staatsstreich im Gange ist, ein Staatsstreich in
Richtung einer autoritiren Wende. (GR Maximilian
Krauss, MA: Das ist der Prasident!)

Wenn Wissenschaftlerinnen und Wissenschatftler ver-
folgt werden, wenn es brutale Abschiebungen ohne
Verfahren gibt, wenn die Nationalgarde gegen Demonst-
rantinnen vorgeht, dann fuhlt sich das nicht nur so an, es
ist ein Abbau von Demokratie. (GR Mag. Dietbert Kowa-
rik: Was heifldt Demokratie!) Es ist ein Beispiel dafr,
dass wenn man anféngt, genau das in Frage zu stellen,
was im Kern von Demokratie steht - wir sind gleich, wir
sind gleich viel wert -, dann ist das der Anfang vom En-
de. (Weiterer Zwischenruf von GR Mag. Dietbert Kowa-
rik.) - Ich finde es auch recht interessant, dass genau
das Sie besonders stort.

Insofern freut es mich auch, wenn man in die USA
schaut, etwas zu zeigen, was fir Wien genauso behaup-
tet werden kann, der Widerstand wird auch lauter. In
hunderten Stédten in den USA haben am letzten Wo-
chenende Millionen Menschen demonstriert, unter dem
Motto "No Kings" - wir brauchen keine Koénige, wir brau-
chen keinen Autoritarismus, wir brauchen keinen Trump.
Quer durch die USA stellen Menschen gerade eines
unter Beweis: Ganz besonders in Stadten stehen sie
einer autoritdren Politik entgegen und bringen zum Aus-
druck, Demokratie wird mit allen Kréaften verteidigt.

Stadte ticken anders und ganz besonders tickt Wien
anders. Wir sehen unsere besondere Verantwortung
darin, fir Demokratie, fir Freiheit, fur Vielfalt einzu-
stehen. Jeder tragt dafur Verantwortung, und jeder hat
damit selbst die Entscheidung, ob er auf dieser Seite ist
oder ist er gegen die Demokratie, so wie wir sie kennen,
als Grundlage fur Frieden, Stabilitéat und Gerechtigkeit.

Das beginnt mit der Méglichkeit der politischen Parti-
zipation der reprasentativen Demokratie, das soll an
dieser Stelle auch gesagt werden. Wir haben einen rie-
sengroRen Missstand in Wien, ein Drittel der Wienerin-

nen und Wiener sind von der demokratischen Mitbe-
stimmung ausgeschlossen, weil sie kein Staatsburgerin-
nenschaftsrecht haben. Das haben sie deshalb nicht,
weil das Staatsbiirgerschaftsrecht in Osterreich ein sehr
reaktionares ist.

Man kann die Meinung vertreten, die Staatsbiirger-
schaft ist ein sehr hohes Gut und es soll nicht leicht sein,
sie zu bekommen. Das ist eine legitime Meinung und das
mochte ich an dieser Stelle auch anerkennen. Wenn
man aber ein bisschen genauer schaut, wer nicht wéhlen
darf, weil er oder sie keine Staatsbirgerinnenschaft hat,
dann sieht man schon ein echt groRes Problem.
(GR Maximilian Krauss, MA: Die wéahlen ja woanders, die
wahlen nicht nicht!) Es sind namlich beispielsweise
60 Prozent der Arbeiterinnen und Arbeiter, es sind
80 Prozent der Hilfsarbeiterinnen und Hilfsarbeiter. Also
es ist offensichtlich eine soziale Hurde, die hier besteht,
und es ist eine dramatische soziale Hirde. Das ist ein
nicht hinnehmbarer Zustand. Und ich werde nicht mude,
mich dafur einzusetzen, dass diese sozialen Hurden
beim Zugang zur Osterreichischen Staatsbirgerschaft
abgebaut werden. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Jetzt zur Demokratie-Strategie, weil Demokratie beim
Zugang zu Wahlen nicht aufhért, sondern genau dort erst
zusétzlich angefangen wird. Wie man im direkten Wohn-,
im Lebensumfeld mitgestalten kann, wie man demokrati-
sche Strukturen insgesamt starken kann, die das Mittun
in der Stadt fur alle ermdglichen sollen, dafir gibt es die
Demokratie-Strategie. Sie definiert sieben zentrale Hand-
lungsfelder. Das wurde Uber viele Monate gemeinsam
mit sehr, sehr vielen Expertinnen und Experten erarbei-
tet, auch viele hier im Haus haben mitdiskutiert. Es sind
umfassende, klare Zielsetzungen festgelegt, und es ist
ein Ubergreifendes MalRnahmenpaket definiert worden.

Kurz gesagt: Die institutionalisierte Verantwortung in
der Stadt, die wir mit dem Buro fur Mitwirkung geschaf-
fen haben, hat jetzt auch eine To-do-Liste - gesetzt den
Fall, Sie beschlieen das nachher gemeinsam.

Ich méchte jetzt gar nicht auf alle Details eingehen,
nur auf die sechs Grundprinzipien. Erstens: Demokratie
ist Alltagspraxis. Das heilt, sie ist Uberall, und sie ist
Uberall zu fordern und zu fordern. Demokratie bedeutet
gutes Zusammenleben und gutes Zusammenarbeiten,
aufeinander zuzugehen und miteinander und nicht ge-
geneinander zu arbeiten. Es ist ein gutes Zusammenle-
ben.

Zweitens: Demokratie wird von allen gestaltet. Das
umfasst politische Entscheidungstragerinnen und Ent-
scheidungstrager, aber es umfasst eben auch Expertin-
nen und Experten in der Stadtverwaltung. Das umfasst
eben auch die Menschen vor Ort, die am besten wissen,
was in ihrem Gratzel verandert gehort. Es bedeutet ein
klares Bekenntnis zur Zusammenarbeit mit einer aktiven
und stabilen Zivilgesellschaft und nicht ein Verunglimp-
fen von zivilgesellschaftlichem Engagement.

Drittens: Zusammenarbeit bedeutet Zusammenarbeit
mit Anerkennung, Respekt und Wertschatzung. Alle
Menschen sind gleichwertig in jeder Hinsicht. Respekt,
Wertschatzung, Empathie und eine konstruktive Ge-
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sprachskultur sind die Grundlage fur unser Demokratie-
bild.

Viertens: Wir bekennen uns dazu, dass das in den
nachsten Jahren auch bedeuten wird - wir haben das mit
der Veranderung der Stadtorganisation schon angegan-
gen -, dass sich Strukturen auch verandern kénnen und
verandern missen, um die Verwaltung zu 6ffnen, um mit
Partnerinnen und Partnern aus der Stadt und aus ihrem
Umfeld besser zusammenzuarbeiten.

Finftens: Warum das alles? - Wir waren nicht Wien,
wenn wir nicht sagen wirden, die Grundlage ist ein
Grundrecht auf ein gutes Leben fir alle, unabhangig
davon, woher jemand kommt, wie jemand ist oder wie
jemand sein Leben gern gestalten mdchte. Es reicht,
Wienerin oder Wiener zu sein.

Sechstens: Wir Ubernehmen nicht nur jetzt Verant-
wortung fir das gute Leben, sondern auch in Zukunft,
also fur das Wohl der Gemeinschaft in zehn, 20, 30 oder
40 Jahren und die Generation unserer Kinder. Das ist
der Kompass, das ist die Demokratie-Strategie.

Ich freue mich, dass wir das heute als erledigten Pro-
zess diskutieren kdnnen und es als Anfang fir das, was
wir mit der Umsetzung machen werden, und als Blick
nach vorn hernehmen kdnnen, als Auftrag, die Demokra-
tie genau dort hinzubringen, wo sie hingehért: mitten in
die Stadtgesellschaft.

Einen Gedanken mdchte ich noch mit lhnen teilen.
Am Beginn einer langen Debatte ist das vielleicht ein
Mantra, das ich mir gern auch selbst sagen mdchte:
Demokratie bedeutet Verantwortung - auch Verantwor-
tung von Politikerinnen und Politikern -, weil eine grof3e
Gefahr fur die Demokratie die Erosion des Vertrauens
der Bevdlkerung ist. Das hat oft damit zu tun, dass Men-
schen das Vertrauen darin verloren haben, dass das,
was Demokratie in institutioneller Form ist - die Diskussi-
on in Parlamenten, die Arbeit, die manchmal langer
dauert, als schnell einmal etwas zu entscheiden, aufei-
nander zuzugehen, aber auch miteinander etwas auszu-
tragen -, ihre Probleme nicht l6st.

Daher liegt es an uns. Wir haben es in der Hand, das
zu verandern. Wir sind alle hier - ich nehme an, es betrifft
jede und jeden Einzelnen -, weil wir davon lberzeugt
sind, dass wir das Leben der Menschen besser machen
kénnen, und weil wir eine fixe Vorstellung davon haben,
wie das aussieht. Es ist ganz klar, dass diese Vorstellun-
gen unterschiedlich sind, sonst wére das hier kein demo-
kratisches Parlament. Es gibt aber, wenn man so will,
eine Ethik der moralischen Uberzeugung, die wir alle
haben.

Um mit Max Weber zu sprechen: Es geht darum, die
Ethik der moralischen Uberzeugung auch mit der Ethik
der Verantwortung in Einklang zu bringen, also Redlich-
keit, aufeinander zuzugehen, das gemeinsame Finden
der besten Ldsungen fur den Menschen. Noch einmal
Max Weber: Es gibt zwei Mdoglichkeiten, Politik zum
Beruf zu machen. Entweder man lebt fir die Politik oder
von der Politik.

Ich gehe davon aus, im Kern wiirden wir alle gern fur
die Politik leben und arbeiten. Ich hoffe, die Debatte jetzt
ist ein Beispiel dafiir, dass wir gemeinsam im Kern das

Miteinander suchen, also das gemeinsame Arbeiten fur
die Wienerinnen und Wiener, das Ausreden-Lassen und
das Aufeinander-Héren, um gemeinsam fur ein gutes
Zusammenleben in einer Stadt zu arbeiten, die stolz
darauf ist, dass sie eine Stadt des starken Miteinanders
ist. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Marina Hanke, BA: Ich danke dem
Herrn Amtsfihrenden Stadtrat der Geschéftsgruppe fir
Klima, Umwelt, Demokratie und Personal.

Wir steigen jetzt in die Debatte ein. Die Geschéfts-
ordnung bestimmt, dass bei der nun folgenden Bespre-
chung kein Redner und keine Rednerin 6fter als zweimal
und mehr als insgesamt 20 Minuten sprechen darf. Aus-
genommen von dieser Beschrankung sind der Birger-
meister und die zustdndigen Amtsfuhrenden Stadtréate,
die Redezeit ist pro Wortmeldung mit 20 Minuten be-
schrankt.

Als Erste ist Frau GR Keri zu Wort gemeldet. Ich er-
teile es ihr. - Bitte.

GRin Sabine Keri (OVP): Sehr geehrter Herr Stadt-
rat, sehr geehrte Frau Vorsitzende, liebe Kolleginnen und
Kollegen, werte Zuseherinnen und Zuseher! Wir haben
jetzt viel Uber das Ziel der neuen Demokratie-Strategie
gehdrt. Ich moéchte, bevor ich zu meinem Debattenbei-
trag komme, jetzt ein bisschen darauf replizieren.

Herr Stadtrat, Sie haben gesagt, es gibt Uberlegun-
gen, wie man die Macht abgeben kann, um andere zu
erméachtigen, und dass das ein Ziel dieser Demokratie-
Strategie ist. Sie haben gesagt, die Umsetzung von
Ideen soll ein Gedanke sein, den man in dieser Strategie
lesen kann. Das klingt gut. Wenn man aber genau hin-
hort, sind das schon ein bisschen schwammige Begriff-
lichkeiten. Denn ich wirde mir wiinschen, dass drinnen
steht - dann redet man auch von einer Strategie: Ziel ist
mehr Mitbestimmungsrecht fir die Wienerinnen und
Wiener in Wien, wenn es um ihren Lebensmittelpunkt
geht. (Beifall bei der OVP.)

Was liegt uns vor? - Es liegen uns 41 Seiten vor, in
denen eben sehr oft Uber Mitwirkung, Uber Burgerbeteili-
gung und Uber Partizipation zu lesen ist. Es ist eine Auf-
zahlung von allen mdglichen Instrumenten, die die
Stadt Wien anbietet. Ja, es sind viele. Was aber - das
mochte ich jetzt noch einmal fragen - fehlt in dieser Stra-
tegie? - Deswegen ist es keine Strategie. Es ist @hnlich
wie bei der Jugendstrategie, die wir vor kurzem diskutiert
haben. Es gibt keine messbaren Ziele. Wenn man keine
messbaren Ziele hat, dann ist es keine Strategie, son-
dern eher eine Willenskundgebung. Denn dann werden
wir nie erfahren, ob diese Strategie auch wirklich erfolg-
reich ist. (Beifall bei der OVP.)

Wir lesen von der Vision der Wiener Demokratie und
dass sie sehr lebendig, lernend und anpassungsfahig
sein soll. Was versteht die rot-pinke Stadtregierung da-
runter? Ich habe mich wirklich eingelesen und mir bei
vielem gedacht: Das haben wir doch schon. Was mir
wirklich fehlt, ist der nachste Schritt.

So steht zwar zum Beispiel tiber den Petitionsbericht,
dass das eben ein Beteiligungsrecht ist. Wir haben aber
selber erst vor kurzem uber den Petitionsausschuss
diskutiert und gesagt: Der Petitionsausschuss ist zum
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Beispiel ein Beteiligungsbereich, aber kein Mitbestim-
mungsbereich. Da kommen die Menschen mit
500 Unterschriften hin, und dann werden sie gehért. Das
sollte aber eigentlich selbstverstandlich sein. Man
brduchte nicht immer 500 Unterschriften. Meiner Mei-
nung nach ist es unser Job, dass wir jeden héren, der ein
Anliegen hat, nicht nur, wenn er 500 Unterschriften hat.

Ja, es sind viel mehr Petentinnen und Petenten, als
es waren. Die sind aber nicht zufriedener, sondern sie
sind eigentlich enttduscht, weil sie keine Antworten be-
kommen. Weil es auch so ist, dass viele Empfehlungen,
wenn wir sie aussprechen, irgendwo verschwinden und
nicht umgesetzt werden. Denn es muss sie ja auch kei-
ner umsetzen.

Der Petitionsausschuss ist eigentlich ein sehr zahn-
loses Gremium. Wir kdnnen Stellungnahmen einfordern,
aber es ist keiner gezwungen, eine abzugeben. Wir
kénnen eine Empfehlung aussprechen. Es ist aber keiner
gezwungen, die irgendwie umzusetzen. Das ist sehr
zahnlos.

Ich mochte nur wieder das Beispiel des 18ers brin-
gen, weil ich echt der Meinung bin, das ist das beste
Beispiel, wie es nicht funktioniert, wie Burgerbeteiligung
nicht funktionieren darf. Die Menschen, die es betrifft,
haben keine Ahnung gehabt, dass eine Straenbahn
kommt. Die mussten durch Zufall erfahren, dass eine
StralBenbahn geplant war. Wirde man Partizipation
leben, héatte man sie zumindest vorher dariber infor-
miert, dass so etwas geplant ist, oder man ware hinge-
gangen und hatte gesagt: Wir haben das Problem, das
schaut so und so aus. Wie kdnnen wir das gemeinsam
machen? Ich komme dann noch auf die Stufen der Parti-
zipation zu sprechen.

Das ist nicht passiert. Es hat zwei Petitionen gege-
ben, in denen die Petentinnen davor gewarnt haben und
gefragt haben: Was passiert mit uns in der Kleingarten-
siedlung Wasserwiese, wenn der Umbau ist? - Wir wer-
den vom offentlichen Verkehr abgeschnitten sein. Sie
haben keine Antwort bekommen. Was ist der Status
quo? - Man kann mit dem offentlichen Verkehr nicht
mehr zu- oder abfahren. Auch der 80A wird in kiirzester
Zeit eingestellt. Ich hoffe, Sie haben einen Flugbus oder
sonstiges, sodass die Leute irgendwie einmal aus ihrem
Kleingarten herauskdnnen und dann auch wieder nach
Hause kommen.

Es sind Vorschlage genannt worden, was man ma-
chen kénnte, wenn es das gebraucht hatte, denn das
wussten sie ja alles nicht: dass es mehr offentlichen
Verkehr braucht. Es sind Ideen gekommen. Man hat
nicht mit ihnen gesprochen.

Sie haben keine Antworten bekommen. Man hat nicht
mit ihnen gesprochen. Man spricht nach wie vor nicht mit
ihnen. Wissen Sie, das geht so nicht.

Dann lese ich eine Demokratie-Strategie, bei der ich
mir denke, ich sehe nichts. Ich sehe keinen Verbesse-
rungswillen. Ich sehe nichts, wo wirklich klar drinsteht:
Wir arbeiten auf Augenhéhe mit den Wienerinnen und
Wienern. Ich mochte, dass sie ein Mitbestimmungsrecht
haben, wenn es um ihr engstes Umfeld geht, in dem sie
leben. Ich mdchte, dass wir sie einladen und nicht nur

zuhdren, nicht nur fragen: Mdchtest du eine rote Bank
oder eine blaue Bank? - Nein, fragen wir sie: Wollt ihr
Uberhaupt eine Bank? (GR Mag. Dietbert Kowarik:
Stimmt!) - Ein bisschen mehr Mut wiirde ich mir wirklich
winschen.

Was wir in der Demokratie-Strategie haben, ist ganz
oft das Wort Beteiligung und ganz selten das Wort Mit-
bestimmung. Ich habe mir das durchgeschaut, ich habe
es mir wirklich durchgelesen. Das ist eben schade. Das
ist das Tragische. Das Ja mit Beteiligung heif3t: Du darfst
ein bisschen mitspielen, aber das Schauferl geben wir
nicht aus der Hand. Deswegen drft ihr auch nicht mit-
bestimmen. (Beifall bei der OVP.)

Noch ein Beispiel, wie es nicht funktionieren darf - ich
hoffe, dass man daraus lernt -, ist die Praterstrale. Das
erste Birgerbeteiligungsverfahren, das es dort gegeben
hat, war 2017. Da hat man anhand von Punkterin - ich
habe das mitgemacht - sagen kdnnen, was man mochte,
was man nicht méchte und so weiter. Wissen Sie, was
die Leute nicht wollten? - Einen Radhighway. Wissen
Sie, was die Leute bekommen haben? - Einen Rad-
highway. Das ist nicht Blrgerbeteiligung. So schaut sie
nicht aus. (Beifall bei der OVP.- Zwischenruf von
GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovi¢. - GR Mag. Josef Tau-
cher: Die hat ja keine Ahnung von Politik! Das &argert
mich!)

Wenn ihr einen Radhighway bauen wollt, dann seid
doch so ehrlich und sagt den Leuten: Wir brauchen das,
das ist eine Vision von uns. Macht aber keine Punkterl
und lasst die Leute dartber abstimmen: Wie héttet ihr es
gern, was hattet ihr gern? - Und dann fahrt ihr Uber sie
driber. So werdet ihr es namlich nicht schaffen.
(GR Mag. Josef Taucher: Die Wahrheit ...!) - Die Wahr-
heit ist den Menschen schon zumutbar, Joe. Du kannst
ihnen sagen: Wir wollen dieses Ziel. Das kannst du ihnen
zutrauen. Trauen wir den Menschen ein bissel mehr zu!
(GR Mag. Dietbert Kowarik: Zum Beispiel die richtigen
Budgetzahlen! Die héatte man .../) - Meldest du dich? Du
nimmst meine Redezeit weg. (Heiterkeit bei der OVP und
der Rednerin.)

Das Zweite ist: Wir haben gehdrt, es hat diesen ganz
langen Prozess gegeben. Man hat viel gesprochen. Wir
haben mit vielen Experten und so weiter gesprochen, wie
man das am besten ansetzen kann. Es gibt ganz viel
zum Thema Partizipation. Es gibt fundierte Anleitungen
von Wissenschaftlern, wie Partizipation funktionieren
kann.

Es gibt zum Beispiel die Stufen der Partizipation von
den Sozialwissenschaftlerinnen Stralburger und Rieger.
(GR Mag. Josef Taucher: Kennen wir eh!) Das héatte man
sich nehmen und mit Leben erfullen kénnen. Da hatte
man nicht ein Jahr lang gebraucht, um viele Gesprache
zu fihren. Man hatte gesagt: Wir mochten das so ma-
chen. Das ist eine Idee.

Ich glaube aber, ich wei schon, warum ihr das nicht
so machen wollt. Denn es sind verschiedene Ebenen.
Bei der dritten Ebene steht: "Die Adressatinnen und
Adressaten” - das sind die Birgerinnen und Bilrger -
"kennen ihr eigenes Lebensumfeld am besten. Fachkraf-
te" - das ware die Verwaltung in diesem Fall - "lassen
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sich auf dieser Basis von den Adressatinnen und Adres-
saten beraten."

Die Verlangerung der StralRenbahnlinie 18 zeigt: Das
will man Uberhaupt nicht. Deswegen bin ich auch der
Meinung und davon Uberzeugt, dass ihr fundierte, wis-
senschaftlich fundierte Anleitungen deswegen einfach
nicht verwendet.

Wir haben einen Antrag. Eine Sache, bei der ich
euch vollkommen recht gebe, ist, dass wir Demokratie
lehren missen, dass wir unseren Leuten erklaren mis-
sen, dass wir - wo ist er denn jetzt? (in ihren Unterlagen
blatternd) - den jungen Menschen beibringen mussen,
dass das ein Gut ist, ein Wert, und dass man sich das
nicht nehmen lasst, von niemandem.

Wir bringen dazu einen Antrag betreffend die Demo-
kratiebildung im Wiener Gemeinderat und Landtag ein.
Ja, es gibt das Jugendparlament, das stattfindet.
Oberdsterreich zeigt aber, wie es gehen kann. Ich bin
wirklich begeistert davon. Die haben das namlich so
geldst, dass sich nach den Landtagen von jeder Fraktion
zumindest einer Zeit nimmt und man dann mit Schulen,
die kommen, vor Ort in einer Debatte diskutiert.

Das Interessante flir mich ist, dass sie sich die The-
men, die sie interessieren, teilweise auch selber aussu-
chen. Also, es war jetzt einmal etwas zum Thema Kopf-
tuchverbot in Oberdsterreich - eine spannende Diskussi-
on, wie man sich vorstellen kann. Es wird auch vor Ort in
Workshops erklart, wie der Prozess der Gesetzesbildung
ist.

Ich wirde mir wiinschen, dass wir auch unser Haus
ein bissel mehr fur die Jugend o6ffnen. Ja, wir machen
viel. Ich wirde mir aber wiinschen, dass man ihnen
wirklich fundiert zeigt, wie Demokratie funktioniert, &hn-
lich wie es auch das Parlament macht, und dass wir,
wenn wir mit unseren Kollegen von anderen Fraktionen
debattieren, den Jugendlichen auch zeigen: Die Demo-
kratie kann auf Augenhdhe funktionieren, so wie du es
vorhin auch gesagt hast. - Danke schon! (Beifall bei der
OVP)

Vorsitzende GRin Marina Hanke, BA: Vielen Dank. -
Als Nachster ist Herr GR Weber zu Wort gemeldet. -
Bitte.

GR Thomas Weber (NEOS): Sehr geehrte Frau Vor-
sitzende, liebe Kolleginnen und Kollegen, Herr Demokra-
tie-Stadtrat, liebe Gaste auf der Galerie!

Ich méchte einen Satz aufgreifen, den Sie in der Dis-
kussion gesagt haben. Ich glaube, man kann ihn nicht oft
genug sagen: "Demokratie ist keine Selbstverstandlich-
keit." (Beifall bei NEOS und SPO.)

Demokratie hat es an sich, dass sie immer dann
stark ist, wenn wir sie leben, und immer dann verletzlich
und schwach ist, wenn wir sie nicht leben oder wenn wir
sie der Wourstigkeit, der Gleichglltigkeit Uberlassen.
Wenn wir auf die Welt blicken, dann gibt uns der Zustand
der Demokratie in vielen Staaten auf dieser Welt einen
groRen Grund zur Sorge. (GR Maximilian Krauss, MA:
Zum Beispiel in Deutschland!)

Als der internationale Demokratietag 2008 eingefiihrt
worden ist, haben 50 Prozent der Menschen auf diesem
Planeten in Staaten gelebt, die man als demokratisch

bezeichnen konnte. Heute ist es gerade einmal jeder
vierte Mensch, der in einer Demokratie lebt, und es ist
nur jeder achte Mensch... (Zwischenruf von
GRin Sabine Keri.) - Ich weil3 nicht, warum es Sie von
der OVP und der FPO so aufregt, wenn man iber den
Zustand der Demokratie redet. (GR Mag. Josef Taucher:
Weil sie keine Ahnung .../)

Es sagt aber wahrscheinlich auch sehr viel uber Sie
aus, wenn Sie das Thema aufregt, dass man sagt, dass
Demokratie nicht selbstverstandlich ist und dass der
Zustand von Demokratie uns zu denken geben sollte.
(Beifall von NEOS, SPO und GRUNEN.)

Ja, ich personlich finde es einen furchtbaren Befund,
zu sagen, dass nur jeder achte Mensch auf diesem Pla-
neten in einer Demokratie lebt. Warum Sie das machen,
hat ja System. Das hat ja System, dass Demokratie
immer scheibchenweise stirbt und in kleinen Schritten
immer mehr normalisiert wird, dass man Dinge macht,
wie Sie es hier gerade darlegen. (Zwischenruf von
GR Clemens Gudenus.- GR Mag. Josef Taucher:
... illiberale Demokratie! - Zwischenruf von
GR Mag. Dietbert Kowarik.)

Mit dem Leben in einer Demokratie kommt auf jeden
Fall auch eines mit sich: eine gro3e Verantwortung, die
wir alle haben, sich zu informieren, Fake News entge-
genzutreten, sich einzubringen und fiir Demokratie und
Freiheit einzustehen. Denn Demokratie und Freiheit
sterben ja nicht mit einem riesengrof3en Knall. Demokra-
tie und Freiheit sterben immer in vielen kleinen Schrit-
ten - und nicht nur auf der extremen Rechten, nicht nur
auf der extremen Linken und nicht nur auf der religios-
fundamentalistischen Seite. Demokratie stirbt vor allem
in der Mitte der Gesellschaft - durch Schweigen, durch
Nicht-Widersprechen, durch Sich-Zurtcklehnen. Genau
deshalb ist der Beschluss der Demokratie-Strategie
heute so wichtig, weil wir Demokratie in den Mittelpunkt
der Debatte stellen. (Beifall bei NEOS und SPO.)

Die Demokratie-Strategie, die wir heute beschliel3en,
ist ein Bekenntnis und auch ein Arbeitsauftrag, sie nicht
als selbstverstandlich zu betrachten und sie als Verant-
wortung von Politik, Verwaltung und Zivilgesellschaft zu
sehen. Sie ist Ergebnis eines langen gemeinsamen
Prozesses mit vielen unterschiedlichen Formaten: Onli-
ne-Formaten, Offline-Formaten und vielen Feedback-
Formaten.

Die Grundidee ist relativ einfach erklart: Demokratie
als etwas Lebendiges, etwas Lernendes und etwas An-
passungsfahiges zu sehen. Lebendig, weil Demokratie
immer Beteiligung braucht und Menschen, die mitma-
chen. Lernend, weil sie Wissen, Reflexion und Bildung
braucht. Und anpassungsfahig, weil sie Strukturen offnet
und vor allem neue Menschen in demokratische Prozes-
se einbeziehen muss.

Genau das ist das Thema der Demokratie-Strategie,
namlich auf der einen Seite die Handlungsherausforde-
rungen zu benennen: dass wir in einer Gesellschaft
leben, in der viele Menschen nicht an demokratischen
Prozesse teilnehmen koénnen, weil sie ausgeschlossen
sind, weil es ihnen auf Grund des Bildungshintergrunds,
des Gesundheitszustands oder des Einkommens nicht
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moglich ist, sich damit zu beschéftigen und dass es in
unserer Gesellschaft vor allem durch Social Media zu
Polarisierungen und zu Desinformation kommt. Das
Misstrauen in politische Prozesse wird auch auf der
politischen Bilhne immer mehr angefacht. All dem méch-
te und wird die Wiener Demokratie-Strategie auch be-
gegnen. (Beifall bei NEOS und SPO.)

Eine Sache ist auch genannt worden. Das ist das
Thema Bildung und welchen unglaublichen Stellenwert
das Thema Bildung in der Demokratie hat. Wir haben es
in der Demokratie-Strategie. Mich personlich freut es
aber auch ganz besonders, dass wir das Thema Demo-
kratie durch Bildungsminister Christoph Wiederkehr jetzt
auch auf Bundesebene auf den Lehrplan bringen, indem
wir ndmlich das Leben in einer Demokratie auf den Lehr-
plan bringen. Denn Demokratie heif3t, Werte zu vermit-
teln. Das muss auch in den Schulen passieren. (Zwi-
schenruf von GR Mag. Dietbert Kowarik.)

Das ist der Zustand. Das ist namlich notwendig, weil
wir damit nicht nur Demokratie lernen, sondern weil wir
damit auch far eine gute Integration ...
(GR Mag. Dietbert Kowarik: Was heif3t Demokratie?) -
Bitte? Was Demokratie heil3t? - Demokratie heif3t soziale
Kompetenz. Demokratie hei3t Konfliktldsung. Demokra-
tie heif3t, die Grundlagen von Ethik, Moral, Demokratie,
Burgerrechten und Philosophie zu lernen. All das heif3t
Demokratie, und all das gehort in ein Schulfach.
(GR Mag. Dietbert Kowarik: Herrschaft des Volkes heif3t
das!)

Ich freue mich, dass wir das auch in ein Schulfach
bringen. Ich freue mich auch lber den Antrag der OVP,
der mir aber viel zu eng ist. Denn es geht nicht darum,
eine Schulklasse einzuladen und mit dieser Schulklasse
dartber zu reden. Es geht darum, Demokratie in die
Schulen und in alle Schulklassen zu bringen. (Beifall bei
NEOS und SPO.- Zwischenruf von GR Maximilian
Krauss, MA.)

Mit der Wiener Demokratie-Strategie geben wir einen
guten Rahmen fir Mitgestaltung, Transparenz und Betei-
ligung. Weil auch die Frage war, wie es weitergeht, wir
richten auch einen Demokratiebeirat ein, einen Demokra-
tiemonitor. Wir schauen uns an, wie man Qualitatsstan-
dards entwickeln kann, um auch wirklich messbar zu
machen, was wir uns in der Strategie vorgenommen
haben.

Es ist wichtig, diesen Satz auch immer wieder auszu-
sprechen: Mit der Demokratie-Strategie machen wir die
Weiterentwicklung der Demokratie zu unserem politi-
schen Programm, weil es wichtig ist und Demokratie
immer dann stark ist, wenn wir uns darum kiimmern.

Ich finde die Demokratie-Strategie grof3artig. Ich finde
super, dass wir das gemacht haben. Wie schon gesagt,
es ist ein erster Schritt, der einen langen Weg abschlief3t.
Viele weitere werden folgen, um die Punkte, die wir uns
vorgenommen haben, auch kontinuierlich umzusetzen.

Ich mdchte aber meine Zeit hier auch niitzen, um den
vielen Wienerinnen und Wienern, die sich auf diesen
Prozess eingelassen haben und ihre Sicht der Dinge auf
das Thema Demokratie gegeben haben, Danke zu sa-
gen. Danke auch an die Partnerorganisationen. Danke

auch an die Mitarbeitenden in der Wiener Stadtverwal-
tung, die diesen Prozess getragen haben, an das Biro
fir Mitwirkung, an das Kompetenzzentrum Ubergeordne-
te Stadtplanung und an die Kolleginnen und Kollegen der
Urban Innovation. Danke an alle Stadtratburos. Ich bin in
der Steuerungsgruppe gesessen. Alle anderen Stadtrat-
biiros sind auch dagesessen und haben viel Input in die
Demokratie-Strategie hineingetragen.

Ich mochte heute auch der GRUNEN Fraktion dan-
ken, weil wir diese Demokratie-Strategie heute gemein-
sam beschlieBen. Es ist als Oppositionspartei nicht
selbstverstandlich, einem Regierungsvorhaben mitzu-
stimmen. Ich finde es grofartig, wenn uns das bei The-
men wie der Demokratie und wie wir Demokratie in die-
ser Stadt besser, lebbarer und erlebbarer machen, ge-
lingt. Daher auch mein Dank an euch, dass ihr der De-
mokratie-Strategie zustimmt. (Beifall bei NEOS und SPO
sowie von GRin Mag. Ursula Berner, MA.)

Sie ist Einladung und Verpflichtung. Sie ist Einla-
dung, Demokratie zu leben, und sie ist Verpflichtung,
Demokratie zu leben. So einfach ist das. Ich winsche
jetzt eine gute Debatte. - Vielen Dank. (Beifall bei NEOS
und SPO.)

Vorsitzende GRin Marina Hanke, BA: Als Nachste ist
Frau GRin Kickert zu Wort gemeldet. - Bitte.

GRin Dr. Jennifer Kickert (GRUNE): Sehr geehrte
Vorsitzende, sehr geehrter Herr Stadtrat, werte Kollegin-
nen und Kollegen, sehr geehrte Zuseherlnnen auf der
Galerie - Hallo! (in Richtung Galerie) - und auch vor dem
Bildschirm! Sie haben ja jetzt von meinem Kollegen
Weber gehort, dass wir zustimmen werden. Ja, das
werden wir. Wir werden zustimmen, weil wir glauben,
dass es ausgesprochen sinnvoll ist, eine Demokratie-
und Beteiligungskultur aktiv zu unterstiitzen. Die Zu-
stimmung ware ein Teil unseres Beitrags dazu.

Wir werden zustimmen, weil wir davon Uberzeugt
sind, dass eine breiter beschlossene Strategie - so wenig
konkret sie auch sein mége - besser ist als eine weniger
breit getragene Strategie. Letztlich stimmen wir zu, weil
wir sicher sind, dass politische Parteien und alle politi-
schen Mandatarinnen und Mandatare dabei eine wesent-
liche Rolle spielen, ndmlich in der Frage der Umsetzung
der Strategie beziehungsweise in der Frage, wie Demo-
kratiekultur gelebt wird.

Was ist aus unserer Sicht gut und wichtig daran? -
Einen Teil habe ich jetzt schon gesagt. Was, wie ich
glaube, tatsachlich wirklich gut gelungen ist, ist der parti-
zipative Prozess, der Prozess an sich, die Einbindung
vieler zivilgesellschaftlicher Vereine, Initiativen und Or-
ganisationen. Das ist gut gelungen. Das ist unter ande-
rem einer der Grunde, warum wir zustimmen werden. Ich
glaube, eine mdglichst ehrliche Debatte sollte aber so
gefuhrt werden, dass man auch dazusagt, was schmerzt
oder fehlt.

Was mich ein wenig schmerzt, ist, dass der Fokus
von den demokratiepolitischen Instrumenten so weit
erweitert wurde. Wir finden also in den Abschnitten -
darauf bauen wir - Kulturankerzentren, wir finden Bera-
tungszentren fur Kulturorganisationen oder das Frauen-
zentrum, wir finden Schulsanierungen - als ob das de-
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mokratiepolitische Instrumente wéaren. Ja, bei manchen
Sanierungen mancher, weniger Schulen dirfen sich
Schilerinnen und Schiler beteiligen. Die Schulsanierun-
gen an sich sind aber kein Beteiligungsinstrument. Sie
sind kein Instrument der Demokratiepolitik.

Das heif3t, was mich schmerzt, ist, dass der Fokus so
weit erweitert wird, dass es bis zu einem gewissen Grad
beliebig zu sein scheint, was die Stadt macht und was
die Stadt unter Demokratie versteht.

Was mich personlich schmerzt: Im Kapitel "Von der
Strategie zur Umsetzung" wird im Absatz "Standards und
Wirksamkeit" darauf hingewiesen, dass verbindliche
Qualitatsstandards erarbeitet werden. In manchen Berei-
chen gibt es diese verbindlichen Standards bereits, sie
werden nur nicht eingehalten, oder es werden die Pro-
zesse und Mdglichkeiten, Beteiligung umzusetzen, ganz
einfach nicht gemacht.

Das heil3t, mein Wunsch wére in diesem Bereich: Bit-
te halten wir doch unsere eigenen bereits beschlossenen
Beteiligungsmdglichkeiten ein! Arbeiten wir nicht wieder -
sozusagen auf der Metaebene - an irgendwelchen Quali-
tatsstandards, die noch nicht entwickelt worden sind!

Also ja, das schmerzt mich personlich ganz spezi-
fisch und ganz genau im Bereich des Masterplans fur
Stadtentwicklung. Denn in den letzten Jahren ist sehr,
sehr, wenig bei diesen Qualitatsstandards passiert, wah-
rend es darum gegangen ware, sie weiterzuentwickeln
und zu evaluieren.

Was mir auch ein wenig abgeht - obwohl das Wort In-
formation sehr haufig vorkommt -, ist ein Abschnitt oder
ein Bekenntnis zu wirklich weiterfihrender, aktiver
Transparenz. Ich weifl3 nicht, wie oft ich schon darauf
hingewiesen habe: Datenbanken allein bringen die In-
formation nicht dorthin, wo sie gebraucht wird.

Was wir machen sollten, ist, die Entscheidungsgrund-
lagen, die uns als Gemeinderatinnen oder Bezirksratin-
nen zur Verfligung stehen, tatsédchlich moglichst breit
auch den Menschen, die sich fiir diese Entscheidungs-
prozesse ... (GR Mag. Dietbert Kowarik: Das muss uns
zur Verfugung stehen, Frau Kollegin!) - Auch das. Es
steht uns aber immer noch mehr zur Verfiigung als allen
anderen. Das heil3t, ich wére jetzt einmal davon ausge-
gangen.

Ich will auch mehr Information haben. Es geht aber
darum, dass das, was mir mehr als Information zusteht
oder was ich schon habe, auch den Menschen, die sich
daran beteiligen wollen, zur Verfigung steht. (Beifall bei
den GRUNEN.)

Was noch kommen kann, was mir aber auch fehlt: Es
wird immer auf die Wissenschaft verwiesen. Was mir
aber fehlt, ist genau das: Der Austausch mit Ideen zu -
das nehme ich jetzt an - tatsachlich innovativen Instru-
menten. Jetzt kann das ein Zufall gewesen sein, aber
letzte Woche hat es auf der Osterreichischen Akademie
der Wissenschaften einen Vortrag eines Wirtschaftswis-
senschaftlers gegeben. Hans Gersbach heif3t er. Nicht
dass ich vorher jemals gewusst habe, wer er ist und was
er tut, aber seine Ideen dazu, wie man Vertrauen in
politische Prozesse wiedergewinnen kann, wie man
spannende, unterschiedliche Modelle entwickeln kann ...

Da gibt es so etwas wie politische Vertrége, die tatsach-
lich sanktionierbar sind, oder flexible Mehrheiten fir
besonders umstrittene oder besonders teure Mal3nah-
men, Co-Voting-Modelle zwischen Organisationen und
Einheiten wie wir als Gemeinderat und beteiligten Blirge-
rinnen und Birgern, sodass man sozusagen eine gewis-
se Abstimmung und Mdéglichkeit hat, das gewichtet zu
nehmen. Dann gibt es sogar so etwas wie Kl-gestitzte
Abstimmungs- und Entscheidungsprozesse. Ich habe
dem zugehort und mir wirklich gedacht: An so etwas
habe ich persdnlich noch nie gedacht.

Sie sind wirklich spannend, diese Ideen. Diese Mo-
delle werden auch wissenschaftlich durchgearbeitet. Das
heil3t, das wird durchprobiert und im Laboratorium nach
Fehlern und Mdglichkeiten abgecheckt. Davon ist hier
zum Beispiel nicht die Rede. Ich wirde mir also win-
schen - das ist jetzt mehr ein Wunsch als etwas, was mir
abgeht -, dass wir uns auch auf dieser Ebene und in
diese Richtungen Ideen und Mdglichkeiten holen, denn
das werden wir brauchen.

Dann ein kleiner Sidestep zu meiner Kollegin Sabine
Keri, weil sie die Beispiele der Stralenbahnlinie 18 und
der PraterstraBe genommen hat. Bei all diesen Beteili-
gungsprozessen, bei denen es um Umgestaltungen geht,
die Uber - so nenne ich es jetzt - die Umgestaltung eines
kleinen Beserlparks hinausgehen, gibt es naturlich Anlie-
gen der direkt betroffenen Anrainerinnen - vor allem von
denen, die durch den Umbau vielleicht betroffen sind -
und Ubergeordnete Notwendigkeiten und Ziele.

Ich finde nicht, dass eine kleine Gruppe von Anraine-
rinnen das letzte Mandat Uber die Entscheidung zu ei-
ner - sage ich jetzt - Verlangerung einer Straf3enbahnli-
nie hat, die so wie der 18er die halbe Stadt durchquert
und daher moglicherweise fur wesentlich mehr Men-
schen notwendig und wichtig ist als fur die Kleingarten-
bewohnerinnen der Wasserwiese.

In einem gut gefiihrten Beteiligungsprozess werden
genau diese Anliegen abgearbeitet und mit den Notwen-
digkeiten - Wie soll ich sagen? - abgeglichen. Es wird
Verstandnis geholt und geschaut, was man an negativen
Auswirkungen abfedern kann und wie man das gestaltet.
So wurde ich mir wiinschen, dass es passiert. Ja, Sie
haben recht: Sie haben es nicht einmal gewusst. Auf der
Ebene der Information gebe ich Ihnen also vollig recht.
Gegen lhre Schlussfolgerungen habe ich aber eben
einen kleinen Einwand, den ich hiermit angebracht habe.

Dann zum Abschluss wie immer mein ceterum
censeo. Dieses ceterum censeo betrifft das Petitionswe-
sen. Dass ich es immer noch anbringen muss und es
immer noch in einer Strategie steht, hebt meinen Zweifel
an diesem Punkt, dass wir ein lernender Organismus
sind. Sorry, wer von uns lernt? - Offensichtlich niemand,
jedenfalls nicht die PR-Maschine der Stadt Wien. Es tut
mir leid.

Ich werde da richtig emotional, dass wieder einmal
das Petitionswesen als demokratisches Instrument be-
zeichnet wird. Ein - Wie soll ich sagen? - Prozess, bei
dem eine Birgerin ein Anliegen an ein bestimmendes
Organ abgeben darf, ist nicht Mitbestimmung. Das ist
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nicht Co-Kreation. Das ist nicht Mitentscheidung. (Beifall
bei den GRUNEN und von GRin Ingrid Korosec.)

Ich wirde uns wirklich bitten, dass wir das endlich
einhalten. Das sage ich kurz vor meinem Dank an die
zustandigen Stellen, die hier viel Arbeit geleistet haben:
das Buro fur Mitwirkung, die Urban Innovation Vienna,
alle anderen Stellen der Stadt, das Bliro des Stadtrats
wahrscheinlich auch. Bitte haut das Petitionswesen nicht
immer zu Partizipation und Demokratie dazu! Wenn wir
lernen sollten, beweisen wir das, indem wir das als eige-
nes Instrument nehmen, als eine Weiterentwicklung der
schon im Staatsgrundgesetz verankerten Moglichkeit, ein
Anliegen oder eine Bittschrift an wen auch immer zu
stellen, aber nicht als Beteiligungsinstrument oder als
Beweis daflr, wie gut unsere demokratischen Instrumen-
te sind. (Beifall bei den GRUNEN und von GRin Ingrid
Korosec.)

Nichtsdestotrotz nehmen wir die Verantwortung als
politische Mandatarinnen wahr, um diese Demokratiekul-
tur weiterzuentwickeln. Eine Ablehnung der Strategie aus
der Opposition heraus ist Ubrigens kein Beweis dafir,
dass man nicht auch an der demokratischen Kultur arbei-
tet. Das mochte ich nur noch einmal hervorheben.

Ich habe meiner Fraktion empfohlen, zuzustimmen -
hauptséchlich deswegen, weil ich von Anfang an in die-
sem Prozess beteiligt war und hier und da meinen Senf
dazugegeben habe und einen Teil meines Senfes in
diesem Papier wiederfinde - abgesehen natirlich von
meinem Pladoyer, das Petitionswesen nicht dazu hinein-
zuschreiben.

Nichtsdestotrotz werden wir zustimmen in der Hoff-
nung, dass die Evaluierung, die Weiterentwicklung und
vor allem die Qualitatsstandards endlich eingehalten
werden, und in der Hoffnung, dass hauptsachlich dieje-
nigen, die ihre Entscheidungsmacht abgeben missen,
namlich die amtsfihrenden Stadtratinnen und Stadtrate
und die Bezirksvorsteherinnen und -vorsteher, sich dazu
bekennen, sich auch aktiv mit Menschen und deren
Anliegen auseinanderzusetzen. (Beifall bei den GRU-
NEN sowie von GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovi¢ und
GR Thomas Weber.)

Vorsitzende GRin Marina Hanke, BA: Vielen Dank. -
Als Néachster ist Herr StR Nepp zu Wort gemeldet. - Bitte.

StR Dominik Nepp, MA: Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Wenn die SPO eine sogenannte Mitteilung
einbringt und sich dann der Stadtrat zu Wort meldet,
dann weil} man eines: Es soll von etwas abgelenkt wer-
den.

Diese Budgetdebatte am Vormittag war ja schon sehr
unangenehm, weil Wien pleite ist und Sie immer mehr
belasten. Davon wollen Sie einfach ablenken, dass die
rot-pinkte Rauberbande durch Wien schreitet und die
Menschen aussackelt. Jetzt muss halt einmal die Demo-
kratie herhalten. Wir nehmen das hiermit zur Kenntnis,
meine sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der
FPO.)

Es ist aber auch wirklich interessant, was denn unter
Demokratie alles verstanden wird oder was man da
hineininterpretiert. Herr Weber hat ja wirklich ausdruck-
stark bewiesen und auch all das beschrieben, was De-

mokratie nicht ist. (GR Thomas Weber: Auch!) Denn
Demokratie bedeutet die Herrschaft des Volkes und nicht
einen aufoktroyierten Wertekodex, den man irgendwel-
chen Kindern in der Schule eintrichtern muss, meine
sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der FPO. -
GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovic: Das stimmt nicht!)

Irgendwie treffen sich heute doch die Themen Demo-
kratie-Strategie und diese Budgetabzockerei, die Sie hier
betreiben. Denn das, was ja auch die NEOS, die sich die
Demokratie immer so auf die Fahnen heften, aber jetzt
auch die SPO in Wien betreiben, ist klassischer Sozia-
lismus. Sie drdngen Menschen in Abh&ngigkeiten, vor
allem auch im finanziellen Bereich. Das ist das Gegenteil
von Demokratie, denn sie schaffen Abhéngigkeiten. Sie
nehmen den Menschen zuerst das Geld komplett weg
und verteilen es dann groRRzlgig in dieser Gutsherren-
manier. Da bekommen sie dort ein bisschen einen Gut-
schein fiir ein Schnitzerl, dort gibt es einen Gutschein fur
das, da gibt es eine kleine Wohnbeihilfe und so weiter,
statt dass Sie den Menschen die Freiheit geben. Das
bedeutet auch Demokratie, den Menschen die Freiheit
zu geben und sie nicht dauernd zu bevormunden, was
mit ihrem Geld passiert, meine sehr geehrten Damen
und Herren. (Beifall bei der FPO. - GR Thomas Weber:
Jorg Haider hat es erfunden!)

Herr StR Czernohorszky hat ja auch erwahnt: Man
muss aufpassen, die Demokratie wird immer mehr aus-
gehohlt. Auch Herr Weber war ganz tief betroffen, dass
es friher - ich glaube - 50 Prozent der Menschen waren,
die in einer Demokratie gewohnt haben, jetzt sind es nur
noch 25 Prozent.

Das ist auch schockierend, hat aber, glaube ich, nicht
damit zu tun, dass demokratische Staaten zu Diktaturen
abgebaut werden, sondern dass in gewissen Gegenden
der Welt halt die Kinder sprie3en und immer mehr Men-
schen auf die Welt kommen und dort, wo Demokratie
herrscht, vielleicht eher ein Geburtenrtickgang erfolgt.

Genau deswegen ist es auch fatal zu glauben, dass
wenn wir Menschen hierherholen, die in nicht demokrati-
schen Strukturen aufgewachsen sind, wo das tief in den
Genen ist ... Ich sage jetzt nicht, dass sie per se bdse
sind, aber sie sind in einer Gegend aufgewachsen und
dort kulturell verfestigt, wo es keine Demokratie gibt, wo
es keine Mitbestimmung gibt, wo es keine Gleichberech-
tigung von Mann und Frau gibt. Sie werden die Demo-
kratie auf europaischem Boden nicht retten, wenn sie
solche Menschen zu uns hierher einladen und mit der
Mindestsicherung durchfittern. Das wird nicht gehen.
(Beifall bei der FPO.)

Herr StR Czernohorszky hat mit mahnenden Worten
gesagt: Man muss aufpassen, es gibt Nachbarlander -
das ist ganz gefahrlich - dort wird die liberale Demokra-
tie, wie Sie sie immer nennen, abgeschafft. (GRin Dipl.-
Ing. Selma Arapovi¢: Ausgehohlt!) - Oder ausgehdohilt.
(GR Thomas Weber: Das stimmt! Recht hat er!) Ich
sage: Ja, man muss wirklich aufpassen. Denn ich finde
es schon arg - um das jetzt so salopp zu sagen -, dass
Oppositionelle von demokratischen Wahlen ausge-
schlossen werden.
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Ich glaube, jeder, der jetzt sagt, es gibt ein Land, wo
Oppositionelle nicht antreten durfen ... (GR Thomas
Weber: Russland!) - Sie nennen es Russland. Es sind
Schurkenstaaten. Das wurden Sie auch sagen. Das ist
ein Schurkenstaat, wenn Oppositionelle nicht antreten
durfen, oder? - Dann darf ich lhnen gratulieren, denn Sie
haben hiermit auch Deutschland als Schurkenstaat be-
zeichnet. Denn genau das Gleiche war namlich in Lud-
wigshafen der Fall, meine sehr geehrten Damen und
Herren. (Beifall bei der FPO.- GR Thomas Weber:
Freundschaftsvertrag! Selfie am Roten Platz!)

Die Demokratie, wie Sie es sagen, wird in Deutsch-
land also abgeschafft. Denn dort gibt es einen Oppositi-
onellen, Joachim Paul - ich durfte ihn auch kennenler-
nen - von der AfD, der ein groRes Wahlervotum zu er-
warten hatte. Der ist in Ludwigshafen als Oberbirger-
meister angetreten. Was hat man dann gemacht? - Man
hat ihn von demokratischen Wahlen ausgeschlossen. Er
durfte nicht daran teilnehmen.

Die Folge war, dass die Wahlbeteiligung bei
29 Prozent war. Das ist es: Wenn man die Opposition
ausschlief3t, wenn man die Opposition nicht antreten
lasst, dann schafft man die Demokratie ab, meine sehr
geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der FPO.)

Da braucht man nicht bis nach Russland zu schauen,
wie Sie gemeint haben. Da reicht schon ein Blick in un-
ser Nachbarland (GR Thomas Weber: Ungarn!) Deutsch-
land, wo ja die Werte der Demokratie hochgehalten
werden. Dort darf aber die Opposition nicht antreten,
meine sehr geehrten Damen und Herren.

Wir kennen das aber schon. Demokratie-Strategie
heiRt es jetzt. Wir hatten ja schon etwas Ahnliches. Auch
damals ist die SPO sehr nervos geworden, weil es mit
der medialen Berichterstattung vielleicht nicht so ganz
gepasst hat. Das war damals, ich glaube, 2015 noch
unter Bgm Haupl. Damals hat man gro3 die Wiener
Charta des Zusammenlebens prasentiert. Man hat richti-
ge Festwochen veranstaltet, so wie es ja auch jetzt sein
soll, und hat probiert, von den wahren Problemen abzu-
lenken.

Was ist aus dieser Wiener Charta des Zusammenle-
bens geworden? - Gar nichts. Es ist nichts davon umge-
setzt worden. Sie haben damals gesagt: Ja, wer hierher-
kommt, der muss die Sprache lernen, Integrationskurse
bla, bla, bla. - Nichts ist passiert. Es steht jetzt schlechter
um das Zusammenleben als damals 2015.

Das ist deswegen - dabei bleibe ich, ich bin felsenfest
davon Uberzeugt, dass es deswegen passiert -, weil seit
2015 Menschen vor allem aus dem arabischen Raum
hierhergekommen sind, die mit uns gar nicht zusammen-
leben wollen. Die wollen mit uns nicht zusammenleben.
Die pfeifen auf Demokratie. Das brauchen sie nicht. Sie
wollen unsere Sprache nicht lernen. Sie wollen nicht
arbeiten gehen. Sie kdnnten ja arbeiten. Nein, sie blei-
ben in der Mindestsicherung. Solche Menschen holen
Sie hierher.

Darum sage ich: Mit Ihrer Politik der offenen Grenzen
schaden Sie der Demokratie und bauen die Demokratie
ab. Das ist das Ergebnis. Das sage nicht nur ich, das

sagen auch viele Studien, meine sehr geehrten Damen
und Herren. (Beifall bei der FPO.)

Deswegen auch mein Appell an Sie: Wenn Sie es
wirklich ernst damit meinen, die Demokratie zu verteidi-
gen, dann muissen Sie aufhéren, stédndig Menschen
hierherzuholen, die mit uns nicht zusammenleben wol-
len, die eine Demokratie als Herrschaftsform nicht wol-
len, die sich nicht integrieren wollen, sondern nur ihre
Parallelgesellschaften aufbauen wollen. Solche Men-
schen haben bei uns keinen Platz. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Marina Hanke, BA: Als Néachste ist
Frau GRin Abrahamczik zu Wort gemeldet. - Bitte.

GRin Mag. Nina Abrahamczik (SPO): Frau Vorsit-
zende, sehr geehrter Stadtrat, liebe Kolleginnen und
Kollegen, geschétzte Zuseherinnen und Zuseher! Ich
versuche jetzt wieder, ein bisschen Ruhe hineinzubrin-
gen. Es war dazwischen schon recht laut.

Ich glaube, wir beschlieen heute etwas, das wirklich
sehr wichtig ist. Ich méchte mit dem Zitat eines Mannes
starten, der gestern hier im Rathaus war, namlich dem
deutschen Bundesprasidenten Steinmeier, der gesagt
hat: "Wir brauchen die Demokratie, aber ich glaube,
derzeit braucht die Demokratie vor allem uns."
(StR Dominik Nepp, MA: Chef eines Schurkenstaates!)

Und bezieht sich einerseits natirlich auf uns Ge-
meinderatinnen hier, wenn wir das jetzt sozusagen im
engeren Kreis vor Ort sehen. Da geht es ndmlich darum,
wie wir Debatten miteinander fihren und ob es mdglich
ist, gemeinsam darlber zu diskutieren, Lésungen zu
finden und die Stadt auch konsequent im positiven Sinn
fur alle Menschen, die hier leben, weiterzuentwickeln -
und bezieht sich aber natirlich auch auf all die Men-
schen, die hier leben, die Teil unserer Gesellschaft sind
und fir die es sehr unterschiedliche Méglichkeiten gibt,
wie sie sich einbringen kénnen.

Kollege Weber hat heute schon dariiber geredet: Die
Demokratie ist leider unter Druck. Das merken wir. Wenn
man in der Historie zuriickschaut, sieht man: Demokratie
ist nicht selbstverstandlich. Demokratie musste erkampft
werden. Demokratie wurde auch laufend weiterentwi-
ckelt.

Auch in unserem Land gab es also Zeiten, in denen
man ein Mann sein musste, damit man wahlen kann, in
denen man noch &lter sein musste als heute 16. Es
waren auch mehr als 18 Jahre, damit man wahlen kann.
Man musste ein gewisses Vermdgen haben, damit man
wahlen kann. Das heif3t, wir sehen: Demokratie wurde
zum Glick weiterentwickelt und entwickelt sich immer
weiter.

Wir wissen, dass es auch in unserem Land und auch
in Deutschland - weil Kollege Nepp hineingerufen hat -,
Ruckschlage gibt und es wirklich darum geht, die Demo-
kratie zu verteidigen, sie wiederzuerlangen und darum zu
kdmpfen. Dafur braucht es eben uns alle, die sich damit
auseinandersetzen.

Ist unsere Demokratie in Osterreich perfekt? - Nein,
das ist sie naturlich nicht. Es liegt einer Demokratie inne,
dass sie sich laufend weiterentwickeln sollte und auch
auf aktuelle Herausforderungen eingehen muss. Auch
heute gibt es natirlich Menschen, die nicht wahlen dir-
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fen, weil sie zu jung sind. Es gibt Menschen, denen das
Wabhlrecht vorenthalten wird. Es gibt aber auch Men-
schen, die nicht wéahlen gehen, weil es vielleicht eine
Politik- oder Politikerinnenverdrossenheit gibt.

Wenn wir Uber verschiedene MaRhahmen der Parti-
zipation und Beteiligung sprechen: Wann immer ich
irgendwo zu einer Birgerlnnenversammlung und sonsti-
gem einlade, wird schon jemand kommen. Die Frage ist
aber: Wer kommt denn? - Ganz oft sind es die Ublichen
Verdachtigen. Ich mag sie nicht schlechtreden. Ich freue
mich Uber jede Person, die sich einbringt und ihre Ideen,
Bedurfnisse und Winsche auert. Wir sollten aber vor
allem auch gut hinschauen: Wer ist denn nicht dabei?
Wer fehlt denn?

Da geht es ganz oft darum, dass wirklich noch sehr
viele Hurden bestehen. Das mag die Zeitressource sein.
Der Herr Stadtrat hat es schon angesprochen. Bei-
spielsweise kdnnen Alleinerziehende am Abend nicht
einfach die Kinder allein zu Hause lassen. Da wére es
aber vielleicht eine Mdoglichkeit zu sagen, man bietet
Kinderbetreuung an, wenn ich zu einer Versammlung
einlade - nur als ein Beispiel.

Es geht aber auch darum, zu welchen Tageszeiten
das ist. Nicht alle Menschen arbeiten klassisch von 9 bis
17 Uhr. Viele haben Nachtschichten oder 24-Stunden-
Dienste. Auch das ist zu beachten. Ich kann mich an den
Beteiligungsprozess erinnern, als damals die Mariahil-
fer StraBe diskutiert wurde. Da gab es zwei oder drei
Infoveranstaltungen, die unter der Woche von 13 bis
15 Uhr waren.

Ich war damals Bezirksratin in Neubau und konnte
selber nicht teilnehmen, weil ich mir hatte freinehmen
mussen. Ich méchte nicht sagen, dass das bosartig war,
aber wir sehen: Das hat sich weiterentwickelt. Es ist gut,
dass wir auch darauf achten, wie die Zeitressourcen der
Menschen ausschauen.

Vielleicht ist es auch eine Option - das haben wir in
den letzten Jahren beispielsweise auch beim Klimateam
gezeigt -, dass man sich einbringen kann, ohne vor Ort
irgendwo hinkommen zu mussen. Mobilitat ist fur viele
Menschen ein groBes Thema, gerade auch fir &ltere.
Dementsprechend muss man auch hierauf eingehen.
Das heifdt aber auch, dass wir uns die Orte, wo wir einla-
den, genau ansehen. Denn auch dort kdnnen zwei, drei
Stufen dariiber entscheiden, ob jemand teilnehmen kann
oder nicht.

Auch da geht es darum: Was ist der Ort, und womit
ist er besetzt? - Wenn ich etwas auf einer Universitat
mache, dann weil} ich, dass viele Kolleginnen hier im
Haus keine Berlihrungsangste haben werden. Ich weil}
aber auch aus meiner Familie, wie das war, als die erste
Person in unserer Familie - mein Bruder damals - ein
Studium abgeschlossen hatte und viele aus unserer
Familie wirklich Scheu hatten, die Universitat Wien auch
nur fir diese Feier zu betreten, weil das fur sie ein vollig
fremder Raum war.

Deswegen geht es auch ganz stark darum hinzu-
schauen, wo wir auch Menschen aufsuchend beteiligen
kénnen, wo Menschen sich sicher fihlen und wo es fir
uns als Stadt auch ganz wichtige Kooperationspartnerin-

nen und Kooperationspartner gibt, weil die dort Sicher-
heit vermitteln. Kinder und Jugendliche fiihlen sich in
Jugendzentren sehr wohl und wissen: Wenn es einen
gescheiten Prozess gibt und sie sich einbringen kénnen,
dann werden sie diese Moglichkeit nutzen.

Wenn ich ihnen eine Einladung fur eine Informations-
veranstaltung am Abend in einer Bezirksvorstehung
schicke, dann werden das wahrscheinlich wenige Leute
in Anspruch nehmen, wenn sie sich bisher noch nicht
dort aufgehalten haben. Das heil3t, es ist natirlich fir
uns eine zentrale Aufgabe, immer genau zu hinterfragen:
Wie sehen unsere Prozesse aus? Was kénnen wir noch
verbessern? Wie kénnen wir da weiterkommen?

Kollegin Keri hat gesagt: Die Leute mdchten et cete-
ra. Ich glaube, es gibt "die Leute" nicht. Wir sind eine
sehr bunte und vielfaltige Stadt. Alle Menschen haben
unterschiedliche Bedurfnisse und auch Winsche. Das ist
auch okay. Genau deswegen braucht es diese Raume,
wo Menschen zusammenkommen kénnen und wo man
auch erfahrt, was sich Menschen abseits der eigenen
Bedirfnisse wiinschen, auch empathisch aufeinander
einzugehen, denn das ist ja auch legitim.

Ich sage das jetzt auch als Vertreterin eines kleinen
innerstadtischen Bezirkes mit weniger Grunflachen, als
das in vielen grofReren Bezirken der Fall ist. Wenn man
dort einen Park umgestaltet, dann gibt es nur eine ge-
wisse Flache und unfassbar viele Bedurfnisse. Denn die
einen wollen dort Ball spielen und kicken, die anderen
mochten in Ruhe dort sitzen, die néachsten modchten
unbedingt mit dem Kleinkind dort in Ruhe spielen, und
andere wollen sporteln. Alles davon sind legitime Anlie-
gen. Das ist vollig okay. Es geht aber darum, gemeinsam
zu schauen - es ist unsere Aufgabe, auch aus den ver-
schiedenen Dienststellen - und gute Ldsungen zu finden,
die zu guten Kompromissen und guten Losungen fir
moglichst viele Leute fihren, damit das hier genutzt
werden kann. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Ich mdchte kurz auf das eingehen, was Kollegin Ki-
ckert gesagt hat, dass ihr der Fokus zu weit ist. Ich weil3,
du bist eine, die fir viele dieser Themen absolut und mit
vollem Herzen brennt. Das ist mir absolut bewusst. Ich
glaube aber, dass es unser Anspruch sein muss, dass
wir alle Lebensbereiche mit Demokratie fluten. Dass wir
das breitmachen, macht es manchmal auch schwieriger,
eine klare Messlatte darliber zu legen. Wenn man aber
die Demokratie-Strategie gelesen hat, weil3 man auch,
dass es einer der nachsten Schritte ist, dass diese
messbharen Ziele, die Kollegin Keri auch erwahnt hat,
erarbeitet werden sollen, damit es ein Monitoring geben
kann.

Ich personlich finde es gut, dass das jetzt nicht direkt
in der Strategie ist, denn wir hatten sonst Dinge nicht
drinnen, bei denen wir etwas messen. Du hast die KI und
aktuelle sonstige Entwicklungen erwdhnt. Das wére
sonst nicht drin. Dann missten wir das ganze Ding wie-
der angreifen. Wir werden laufend daran weiterarbeiten.
Das ist gut so.

Weil der Vorwurf der Ablenkung vom Budget ge-
kommen ist, mdchte ich kurz zu Kollegen Nepp, der jetzt
leider nicht da ist, sagen: Es war ziemlich intensiv. Dass
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wir uns jetzt auf Grund der Demokratie-Enquete seit zwei
Jahren in einem so umfangreichen Prozess befinden und
der Herr Stadtrat schon vor zwei Jahren zu einer Mittei-
lung eingeladen hat, welchen Prozess wir dann aufset-
zen, nur damit wir gerade jetzt in diesem Oktober hier
nach zwei Jahren mit zig Veranstaltungen und Diskussi-
onsrunden und einer vorliegenden Strategie von etwas
abzulenken versuchen, was ohnehin auch im néchsten
Tagesordnungspunkt vorkommen wird ... Man kann aber
eh auch mit Verschwérungstheorien arbeiten. (Heiterkeit
des GR Thomas Weber.)

Ich finde es schade, weil ich ehrlicherweise finde,
dass wir gerade als Gemeinderatinnen sehr gut darauf
schauen missen - da komme ich wieder zuriick zu den
Demokratien unter Druck -, wie wir miteinander arbeiten,
was wir Menschen vermitteln, welche Unsicherheiten wir
schiren und welche herbeigeleiteten Theorien wir da
verbreiten.

Denn wir sehen es weltweit. Kollege Nepp hat ge-
sagt, es gibt Lander, wo so viel mehr Kinder auf die Welt
kommen. Es geht nicht darum. Wir reden ulber die An-
zahl von Staaten, in denen es eine Demokratie gibt, die
weniger werden. Auch Kollege Weber hat es schon ge-
sagt: Nicht immer stirbt die Demokratie Giber Nacht, son-
dern es ist das schrittweise Abbauen von Rechten, die
erkampft wurden. Wir wissen ganz oft, welche Gruppen
das betrifft. Ich nenne jetzt eine: Es sind meistens die
Frauen. Da brauchen wir nur in die Nachbarlander zu
schauen, wo massiv Freiheiten eingeschréankt werden.
(Beifall bei der SPO. - GR Armin Blind: Das hat der Kol-
lege ...))

Mich personlich angstigt sehr, wenn ich in den USA
sehe, was in einem halben oder Dreivierteljahr alles an
Rechten abzubauen und an Institutionen nachhaltig zu
zerstéren moglich ist. Ich méchte da auch sagen: Wir
reden von Bundesstaaten in den USA, wo Frauen kurz
davorstehen, ihr Wahlrecht zu verlieren, wenn sie gehei-
ratet haben, weil republikanische Gesetzesentwiirfe
vorsehen, dass man dort nicht mehr wahlen kann, wenn
auf dem Ausweis und auf der Geburtsurkunde nicht der
gleiche Name ist. Ich mdchte also zu bedenken geben,
was in einer der vermeintlich wichtigsten Demokratien
dieser Erde in sehr kurzer Zeit umgesetzt oder ange-
dacht wird.

Deswegen sollten wir Demokratie immer ernst neh-
men. Das heil3t nicht, dass wir hier, die wir von verschie-
denen Parteien kommen - auch innerhalb unserer jewei-
ligen Fraktionen befinden sich sehr viele unterschiedli-
che, groRartige Menschen -, alle einer Meinung sein
mussen. Nein, das ist nicht Demokratie. Demokratie
bedeutet, hier und in dieser Stadt Rdume zu schaffen,
wo Menschen zusammenkommen kdnnen, um gute
Losungen fur alle zu finden. Darum bitte ich Sie auch
wirklich sehr, gerade was die Diskussionskultur in die-
sem Haus betrifft, besonders darauf zu achten, wie wir
miteinander umgehen. Denn wenn wir im Parlamenta-
rismus nicht mehr miteinander diskutieren und bespre-
chen kdnnen, wie wir Entscheidungen und gute Lésun-
gen finden, dann haben wir ein massives Problem. (Bei-
fall bei SPO und NEOS.)

Weil ich jetzt auch nicht zu lang werden will und auch
der Herr Stadtrat schon ausfiihrlich auf den Prozess
eingegangen ist, mochte ich allen, die es noch nicht
gelesen haben, auf jeden Fall empfehlen zu lesen, was
in der Strategie steht. Sie verweist zu Recht auf vieles -
liebe Jennifer, du hast es gesagt -, was es schon gibt.
Ja, denn wir starten zum Glick nicht von null.

Diese Strategie soll andere Strategien wie die Kinder-
und Jugendstrategie oder das Programm “Inklusives
Wien 2030" auch nicht ersetzen, sondern Hand in Hand
damit gehen. Sie soll aber auch weiterentwickelt werden.
Dem ist ein eigenes Kapitel gewidmet.

Ich darf eine Sache hervorheben, die ich sehr positiv
finde, wissend, wie das im Klimabereich funktioniert, wo
wir schon ein tolles Netzwerk Uber die Stadt aufgebaut
haben. Es wird in allen Dienststellen auch eigene An-
sprechpersonen zum Bereich Demokratie geben, die ein
eigenes Netzwerk bilden, um konsequent daran weiter-
zuarbeiten, damit diese Dinge auch gut gemessen wer-
den kdnnen. Welche MaflRnahmen setzen wir in den
nachsten Schritten um? Wie kann ein Monitoring aus-
schauen? Wie werden wir das laufend weiterentwickeln?

Weil ich heute schon angesprochen habe, dass es in
der Politik auch um Kompromisse geht und darum, wie
wir miteinander tun, méchte ich mit einem Zitat von Bar-
bara Prammer schliel3en, einer Frau, die ich immer sehr
bewundert habe und die ich auch noch kennenlernen
durfte. Sie war die erste Frau an der Spitze des National-
rates. Es hat auch gute 90 Jahre gedauert bis es so weit
war. So viel zur Gleichberechtigung.

Barbara Prammer hat gesagt: "Demokratie bedeutet
Bereitschaft zum Kompromiss, der nicht grundséatzlich
etwas Faules ist, als das er landlaufig oft dargestellt wird.
Vielmehr ist der Kompromiss eine demokratische Tu-
gend, Ausdruck des guten Willens, gemeinsam zu ver-
tretbaren, fur alle akzeptablen Ldsungen zu kommen.
Exakt darin liegt fur mich der Sinn von Palitik, nicht in der
Auseinandersetzung, die zum reinen Selbstzweck ge-
fuhrt wird."

In diesem Sinn bitte ich Sie um Zustimmung und
freue mich, mit den Kolleginnen und Kollegen in diesem
Haus und gemeinsam mit allen Wienerinnen und Wie-
nern auch in den néachsten Jahren an der Wiener Demo-
kratie arbeiten zu kénnen und hoffe wirklich auf breite
Zustimmung. - Danke sehr. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Marina Hanke, BA: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist Herr GR Zierfu3, und ich erteile es
ihm. - Bitte.

GR Harald ZierfulR (OVP): Sehr geehrte Frau Vorsit-
zende, sehr geehrter Herr Stadtrat, werte Kolleginnen
und Kollegen!

Ich kann mich dem, was Frau Abrahamczik vorhin
gesagt hat, anschlieBen, namlich, dass wir gemeinsam
daran arbeiten muissen, wie wir Demokratie weiter auf-
bauen und wie wir unsere Stadt besser gestalten kon-
nen. Das setzt aber im Umkehrschluss voraus, dass man
die Opposition einbindet. Wenn wir uns die Entwicklung
der letzten Zeit anschauen, wo Initiativantrdge im Land-
tag eher schon die Regel sind, wo wir in Wahrheit oft nur
ein paar Stunden oder ein paar Tage Zeit haben, uns
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Gedanken darliber zu machen, geschweige denn, dass
wir eingebunden werden, obwohl es durchaus auch
Dinge gabe, die man gemeinsam gestalten kénnte, dann
muss ich sagen, reicht es nicht, wenn man das so sagt.
Man musste auch die Opposition bei den Themen, die
uns betreffen, entsprechend einbinden, und das fordern
wir auch ein. (Beifall bei der OVP.)

Meine Kollegin Sabine Keri hat das vorhin schon rich-
tig ausgefihrt: Eine echte Demokratie-Strategie enthielte
konkrete Ziele und MaRnahmen, die man messen kann,
die die Stadt auch wirklich umsetzen will, und nicht nur
schdne Worte oder Exkursionen auf andere Gebietskor-
perschaften oder bis Uber den Atlantik, um zu sagen,
was man dort anders machen sollte.

Jetzt hat Wien sicher kein Problem mit zu wenig
Konzeptpapieren. Es sind schon einige genannt worden,
die wir ja hier auch in den letzten Wochen diskutiert
haben. Aber wir haben ganz einfach zu wenig Umset-
zungen von den Dingen, die da wenigstens drinstehen
und von dem, was gar nicht darin Einzug findet. Wir
wollen keine Strategie, die mehr Demokratie simuliert mit
schénen Worten, sondern eine Politik, die auch wirklich
mehr Demokratie lebt, egal, ob es bei der Einbindung
von Menschen in konkreten Dingen, die sie betreffen,
ist - Frau Kollegin Keri hat das vorhin am Beispiel des
18er erklart, man koénnte noch viele andere Beispiele
nennen, wo es um Umsetzungen geht, die direkt vor der
Haustlr passieren, wo man Menschen auch mitent-
scheiden lassen oder sie zumindest in ordentlicher Art
und Weise informieren konnte - oder auch wenn es da-
rum geht, dass die Opposition entsprechende Kontroll-
rechte hat, um ihre Arbeit leisten zu kdnnen. Wir sehen
durchaus Beispiele des Gegenteils: Redezeitbeschran-
kungen, wo in der letzten Periode noch kurz vor Schluss
ohne Opposition beschlossen worden ist, dass wir weni-
ger reden konnen; oder auch in der Umsetzung des
Informationsfreiheitsgesetzes, wo wir ganz zu Beginn
dieser Periode gleich heftig diskutiert haben dartiber, wie
unsere Kontrollrechte weiter ausschauen.

Es gabe viele Mdglichkeiten, wie man die Rechte der
Opposition ausweiten kdnnte. Zum Beispiel kdnnte man
sich die Notkompetenz des Burgermeisters naher an-
schauen, wo es darum geht, welche Begrindung man fur
die Dringlichkeit geben muss. Wir erinnern uns zuriick an
einen Schnitzel-Gutschein, der eine Notkompetenz war,
wo man durchaus sagen hatte kénnen, egal, ob man die
MafRnahme gut oder schlecht findet, man diskutiert das
hier im Gemeinderat, oder bei der Wien Energie, wo wir
mittlerweile wissen, dass es zweimal eine Notkompetenz
gab und nie daruber informiert worden ist, oder ganz
generell, ob und wann man die entsprechenden Gremien
informiert, die es eigentlich beschlie3en missten.

Frau Kollegin Pany, da muss man nicht den Kopf
schutteln, sondern kénnte vielleicht auch vor der eigenen
Haustlr kehren und sich eingestehen, dass in der Ver-
gangenheit Fehler geschehen sind. Nichts davon sieht
man bei lhnen allen in der Regierung. (Beifall bei der
OvP.)

Man konnte sich auch anschauen ... (GR Mag. Josef
Taucher: Sie sind ja die Biirgermeister-Partei. Wie sehen

das lhre Burgermeister?) - Ja, ich wirde es lhnen sa-
gen ... (Zwischenruf von GR Mag. Josef Taucher.) - Auf
der anderen Seite, Herr Kollege Taucher, kdnnte man
sich auch die Untersuchungskommissionen und Unter-
suchungsausschiisse anschauen, wo die SPO auf Bun-
desebene immer gesagt hat, was dort alles nicht funktio-
niert, und dann vergleichen wir es mit den Untersu-
chungskommissionen in Wien. Welche Rechte hat denn
die Opposition? (Beifall bei der OVP.)

Wenn wir in der Untersuchungskommission etwas
beschlieBen, muss das dann umgesetzt werden, kann
man es einklagen? - Nichts davon. Das sind in Wahrheit
alles BespaRungsgremien! (GR Mag. Josef Taucher:
Bespallungsgremien?) Wenn wir in den Oppositionsrei-
hen darlber reden, ob es Untersuchungskommissionen
geben soll, uns uberlegen, ob die sich Uberhaupt aus-
zahlen, weil Sie uns dann eh nichts liefern ...
(GR Mag. Josef Taucher: Das halten Sie von diesen
Gremien?) Selbst wenn die SPO in den Untersuchungs-
kommissionen zustimmt, liefern die Stadtrate trotzdem
keine Akten - und nichts passiert! So kann Opposition
nicht ausschauen in dieser Stadt! (Beifall bei der OVP. -
Zwischenruf von GR Mag. Josef Taucher. - Erheiterung
bei GRin Astrid Pany, BEd, MA.)

Sind die Kalender geliefert worden von den Stadtra-
ten? - Ich habe das Gefuhl, Sie haben zugestimmt, da
sitzen ein paar in den Reihen, die zugestimmt haben,
dass sie geliefert werden sollen. Sind sie geliefert wor-
den? - Nein, natirlich sind sie nicht geliefert worden! Und
dann machen Sie sich dariiber lustig! Ganz offen ge-
sprochen, nehmen Sie die Opposition auch ernst, neh-
men Sie Oppositionsrechte ernst, liebe SPO! (Beifall bei
der OVP. - GRin Astrid Pany, BEd, MA: Ja, ja.)

Schauen wir uns vielleicht noch das Interpellations-
recht an. Weil wir vorher beim 18er waren ... Das ist ja
mit den Wiener Linien immer ganz lustig. Immer wenn
etwas neu gebaut wird, steht die Stadtregierung dabei,
eh klar, man muss ja auch entsprechend dafiir sorgen,
dass das finanziert wird. Wir beschlieBen hier auch im-
mer sehr gute Zuschisse fur die Wiener Linien, dass sie
weiter funktionieren kénnen. Aber immer dann, wenn die
Opposition Anfragen zu den Wiener Linien stellt, egal wie
sie geartet sind, gibt es keine Antwort. Das ist nicht vom
Interpellationsrecht gedeckt. Uberlegen wir uns doch, wie
denn das in der Zukunft ausschauen kann, dass wir
alles, was diese Stadtregierung hier macht, auch als
Opposition kontrollieren kdnnen! (GR Mag. Josef Tau-
cher: Wie ist das in Niederdsterreich?) Das braucht eine
Demokratie und nicht nur Ausreden auf andere. (Beifall
bei der OVP.- GR Mag. Josef Taucher: Niederoster-
reich!)

Ich wei3, Sie reden gerne auch bei den Wie-
ner Linien Uber Niedertsterreich. Das ist immer ganz
nett, wenn man dariiber redet ... (GR Mag. Josef Tau-
cher: Na man muss schon mit gleichen MaRen messen
politisch!) - Ja, man muss es sich schon auch anschau-
en, wie das ist, wenn wir Uber den Ausbau der o6ffentli-
chen Verkehrsmittel an die Stadtgrenzen reden, sagen
wir, das ist ja offenkundig, dass das ein Thema ist, das
wir in Wien ldsen missen. Dann sagen Sie nur, dass
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miusst ihr in Niederosterreich 16sen. Also ich weild schon,
dass Sie lieber Uber andere reden als Uber die Probleme
in Wien, wir haben es ja auch heute wieder gesehen ...
(GR Mag. Josef Taucher: Straenbahn nach Schwechat.
Wer hat's verhindert?) Man kann sicher auch Lésungen
gemeinsam finden, aber nicht, wenn man sich hier so
hinstellt wie die Stadtregierung in Wien und immer nur
die Probleme bei anderen sucht.

Auch im Gesundheitsbereich - der Peter Hacker ist ja
generell ein Paradebeispiel fir Demokratieverstandnis.
60 Prozent der Anfragen werden nur ordnungsgemaf
und rechtzeitig beantwortet. 60 Prozent! In der Schule
ware das ein Vierer, aber ich muss sagen, in der Demo-
kratie ist es ein Fetzen, wenn man die Oppositionsrechte
so mit den FiiRen tritt! (Beifall bei der OVP. - Zwischenruf
von GRin Astrid Pany, BEd, MA.)

Dann kommen immer nur die Ausreden, was andere
machen sollen. Bitte I6sen wir hier die Probleme, die wir
haben in der Stadt, egal in welchen Bereichen ...
(GR Mag. Josef Taucher: Stehen Sie zu lhrer Partei. Sie
missen schon zu lhrer Partei stehen!) - Na, ich habe das
Gefiihl, im Burgenland ist man auch nicht ganz so be-
geistert von den VorstoRen (Zwischenruf bei der SPO.),
aber das muss man in der SPO intern klaren.

Wenn wir nicht nur Uber Oppositionsrechte reden, da
gabe es viel zu sagen, sondern weitergehen, vielleicht zu
den Burgerrechten. Wenn wir bei den Burgerversamm-
lungen sind, wo noch immer nicht gescheit definiert ist,
wie die stattfinden oder wie der Bezirksvorsteher da
einberuft und man nicht unbedingt weil3, wie dort der
Ablauf sein muss, da muss ich lhnen schon sagen, da
ware mehr méglich. Oder auch bei Burgerfragestunden
oder ahnlichem - die Frau Kollegin Keri hat schon sehr
viel dazu gesagt, wie man mehr Burgermitbestimmung
denken kann.

Einer Demokratie-Strategie mit schénen Worten al-
lein werden wir nicht zustimmen. Aber wir hoffen, dass
es vielleicht doch ein Anstol ist, dass wir in Zukunft auch
mehr machen, was wirklich mehr Demokratie bringt.
(Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Marina Hanke, BA: Als Nachste zu
Wort gemeldet ist Frau GRin Arapovi¢, und ich erteile es
ihr. - Bitte.

GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovi¢ (NEOS): Werte Kol-
leginnen und Kollegen, werte Zuseherinnen und liebe
Wienerinnen und Wiener!

Ich muss ehrlich sagen, die Debatte ist schon ganz
wichtig und ganz wesentlich. Wir beschlieRen heute
einerseits die Demokratie-Strategie der Stadt Wien, aber
andererseits habe ich das Geflhl, das wir auch Uber
unser Demokratieverstandnis generell zu debattieren
und zu reden haben, auch Uber die Frage, die aus den
FPO-Reihen gekommen ist: Was ist Demokratie? - Das
ist durchaus eine berechtigte Frage.

Die Frage des Verstandnisses, was Demokratie ist,
kann eine sehr unterschiedliche sein. Daher ist es wich-
tig, dass wir, wenn wir von Demokratie sprechen, auch
betonen, dass wir nicht vom Gleichen sprechen. Wir
sprechen nicht von der Herrschaft des Volkes in dem
Sinne, wie es im antiken Griechenland gewesen ist (Zwi-

schenruf bei der FPO.), wo nur méannliche Biirgerinnen
und Burger tber 18 und nur, wenn die beide Eltern Athe-
nerinnen und Athener gewesen sind, mitstimmen haben
miissen. (Zwischenruf bei der FPO: Wir wollen nicht das
Athener ...) Das Verstandnis der Demokratie hat sich im
Laufe der Zeit geandert, und wir demokratischen Partei-
en, sind zum Teil auch zu einem anderen Verstandnis
der Demokratie gekommen als jenem von damals vor
tausenden Jahren im antiken Griechenland. (Beifall bei
den NEOS.)

Unser Demokratieverstéandnis ist ein Verstandnis der
Demokratie als Partizipation, als Mitgestaltung des Vol-
kes. (GR Michael Stumpf, BA: Das ist aber etwas ande-
res!) - Dartiber kénnen wir auch reden.

Deswegen sage ich auch, das ist eine gute Debatte.
Denn mir geht es auch um dieses Verstandnis von De-
mokratie. Wenn es in der Demokratie-Strategie der
Stadt Wien darum geht, wie die Gratzel belebt werden,
wie die Bevolkerung einbezogen wird in unterschiedli-
chen Gratzeln durch unterschiedliche Partizipationsmog-
lichkeiten, dann sollten wir auch dartber reden, dass das
notwendig und wichtig fir unsere Demokratie ist und
dass wir auch weiterhin daran arbeiten missen, dass es
nicht nur darum geht, wahlen zu dirfen oder zu kénnen,
sondern dass es auch darum geht, mitreden und mitge-
stalten zu konnen. Das ist das Wesentliche. (Beifall bei
den NEOS.)

Oft reden wir davon, dass man die Demokratie be-
schitzen soll. Ich sehe das nicht so. Demokratie ist nicht
etwas, was man besitzt und was man irgendwie schiit-
zen kann. Demokratie ist eine Haltung, die Lebensein-
stellung, wie wir jeden Tag, jede Begegnung, jede Ent-
scheidung, die wir treffen, machen. Oft sprechen wir
davon, dass die Demokratie geschitzt werden soll. Aber
auch das sehe ich nicht. Ich sehe, dass es ganz wesent-
lich ist, dass sie wirklich gelebt wird, dass sie verstanden
wird, dass sie getragen wird und dass es eigentlich eine
Art der Haltung ist.

Ich muss sagen, ich weiR zum Teil deshalb auch,
wovon ich da rede, weil ich unterschiedliche Demokra-
tien erlebt habe. Ich habe eine Demokratie erlebt, die die
Bevolkerung in den Abgrund gefiihrt hat. Ich habe aber
auch ein All-Parteien-System erlebt. Ich habe in einer
parlamentarischen Demokratie gelebt, die ganz jung war,
damals in Spanien. Und ich habe auch in einer autokrati-
schen Demokratie gelebt. Ich weil - was der Kollege
Weber vorher gesagt hat -, dass das Privileg, in einer
liberalen Demokratie zu leben, absolut keine Selbstver-
standlichkeit ist und dass unsere Werte und unsere Art
zu leben wirklich einzigartig ist und nicht genug ge-
schatzt werden kann. Sie darf daher aber auch nicht nur
sehr hoch oben angehéngt sein hier in diesem Haus
oder im Parlament oder im EU-Parlament, sondern muss
wirklich auf der StraBe, vor Ort bei den Menschen im
Gréatzel, auf der Straf’e und im Wohnblock, Uberall sein.
(Beifall bei den NEOS, von Amtsf. StR Mag. Jirgen
Czernohorszky, von GR Thomas Mader und
GR Mag. Josef Taucher.)

Da ist ganz wichtig, was die Fachstelle Demokratie
leistet, auch die Arbeit mit den Multiplikatorinnen und
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Multiplikatoren in den unterschiedlichen Gesellschafts-
gruppen, die bei uns auch leben. Sie leisten einen wert-
vollen Beitrag, gehen in die Communitys hinein und
sensibilisieren Menschen fir die Werte, die wir haben.

Es ist auch vorher schon von jemandem gesagt wor-
den, eher abwertend. Ich weil? schon, dass nicht alle
Menschen, die in Wien leben, auch in einer Demokratie
gro3 geworden sind. Ich zahle mich dazu! Ich bin auch
nicht in einer Demokratie grof3 geworden. Umso mehr
finde ich es sehr abwertend zu sagen, dass diese Men-
schen, die nicht ... (Zwischenruf bei der FPO.) - War das
eine Wortmeldung? - Nein, gut, ist egal. - Aber auf jeden
Fall, umso abwertender finde ich es, Menschen, die nicht
in einer Demokratie gro3 geworden sind, das Recht
abzuerkennen, an einer Demokratie zu partizipieren,
mitzumachen und teilzunehmen. (Beifall bei NEOS und
SPO.)

Wir NEOS sagen auch immer, die Demokratie muss
wehrhaft sein gegen jene, die sie aushohlen, sie lacher-
lich machen, sie spalten und schwéchen. Die Demokratie
braucht, wenn sie diese Grenzen aufstellt, dafiir aber die
rechtsstaatlichen Grundlagen.

Die Demokratie muss aber auch wahrhaft sein, das
ist auch unser Anspruch. Durch Ehrlichkeit, Transparenz
und Aufrichtigkeit kann sie von den Menschen, von unse-
rer Bevolkerung als wahrhaftig wahrgenommen werden.
Da sind vor allem wir in der Politik gefordert, aber dar-
Uber hinaus die Medien und generell der gesellschaftli-
che Diskurs, fur den wir den Rahmen bieten. (Beifall bei
den NEOS und von GR Mag. Josef Taucher.)

Demokratie kann man auch nicht verordnen, das
geht nicht. Sie muss gelebt werden, sie muss geliebt
werden - und sie muss auch gelernt werden. Da sind
unsere Bestrebungen in Bezug auf die Bildung in der
Demokratisierung der Gesellschaft wesentlich, weil es
auch darum geht, nicht nur Kinder und Jugendliche aus-
zubilden und zur Teilhabe zu befahigen, sondern es
auch darum geht, dass man junge Erwachsene und
erwachsene Menschen diesbeziglich bildet, ausbildet
und beféhigt, teilnehmen zu kénnen an den gesellschaft-
lichen Entwicklungen, den Entscheidungen, dem Mitei-
nander.

Gerade da ist die Wiener Demokratie-Strategie ganz
wesentlich, weil es auch darum geht, wie man die Men-
schen, fur die die Hirden der Teilnahme héher sind,
mitnehmen kann, wie man die Menschen mitnehmen
kann, die Uber Sprachbarrieren stolpern, die vielleicht
Betreuungspflichten haben oder Menschen mit Behinde-
rungen, Jugendliche, aber auch Menschen ohne Wahl-
recht.

Diese Strategie knipft auch an ein zentrales Ver-
sprechen an, das wir abgeben. Wien ist nicht nur die
lebenswerteste Stadt - auch dank der Demokratie, muss
man sagen -, Wien ist auch die demokratischste Stadt
der Welt oder wird es sein. Das ist moglich durch die
Beteiligung und nicht durch die Privilegien einiger weni-
ger. Das hei3t, die demokratischste Stadt kann man nur
werden, wenn man mdglichst viele und im besten Fall
wirklich alle Blirgerinnen und Blrger mitnimmt.

Demokratie ist kein Zustand. Sie ist ein Prozess, ein
gemeinsames Tun. Sie entsteht dort, wo die Menschen
Verantwortung Ubernehmen, auch wenn es mihsam ist,
wo sie zuhéren, auch wenn es eine andere Meinung gibt,
aber auch, wenn man versteht, dass das Gemeinwohl
eigentlich gréRer ist als mein eigenes Interesse. Da
entsteht Demokratie.

Demokratie wéachst auch dort, wo das Vertrauen
wachst. (GR Mag. Josef Taucher: Genau!) Das Vertrau-
en zur Politik, zur Macht, aber auch das Vertrauen bei
Menschen untereinander. Daruber hinaus wéchst die
Demokratie dort, wo Respekt, Neugier und Mut zu vielen
Stimmen zul&ssig sind. Darum ist diese Strategie nicht
nur ein Papier. Sie ist eine Haltung. Sie ist eine Einla-
dung, Wien gemeinsam demokratischer zu machen.
Denn Demokratie ist auch kein Erbe, das wir verwalten.
Es ist etwas, woran wir jeden Tag bauen, miteinander,
fureinander und das in Freiheit. - Danke schon. (Beifall
bei NEOS und SPO.)

Vorsitzende GRin Marina Hanke, BA: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist Herr GR Ellensohn, und ich erteile
es ihm. - Bitte.

GR David Ellensohn (GRUNE): Frau Vorsitzende,
meine Damen und Herren!

Jennifer Kickert hat sich fiir die GRUNEN sehr genau
und kritisch mit der Wiener Demokratie-Strategie ausei-
nandergesetzt. Ich mdchte noch ein paar andere Gedan-
ken dazugeben.

Wir hatten heute schon Diskussionen tber Armut und
wie man die Armen noch &rmer machen kann und wa-
rum das gerecht ist, dass man den Armen die Mindestsi-
cherung kiirzt, den Menschen mit Behinderungen das
Leben schwerer macht und so weiter. Ich sage jetzt kurz,
was ich davon halte und was das mit Demokratie zu tun
hat.

Wenn Armut wéchst und der Uberreichtum explo-
diert, dann erodiert Demokratie. Nicht ganz laut, aber
langsam von Wahl zu Wahl. Dazu gibt es mittlerweile
nicht nur Meinungen und Haltungen, sondern ganz viele
wissenschaftliche Beweise. Das kann man alles nachle-
sen.

Ich habe den Eindruck, die Progressiven in diesem
Land brauchen Nachhilfe in dieser Frage. Nicht weil sie
es nicht spuren wirden, aber weil die politische Umset-
zung nichts macht und weil man dann Reden hért, die
nicht mehr sind als: Im Moment ist es sehr schwierig und
deswegen machen wir etwas, was gar nicht so leicht ist
oder vielleicht falsch. - Da feiert heute die Sozialdemo-
kratie in der Frih, was sie die Weiterentwicklung der
Kinder-Mindestsicherung nennt. Da heif3t es dann, dass
man ihnen ein Viertel wegnimmt. Wenn man das viermal
macht, kriegen sie gar nichts mehr. Also, Viermal rot-
pinke Weiterentwicklung der Kinder-Mindestsicherung
wirde hei3en: null Euro. Wenn man wenigstens dazusa-
gen wirde: Schwierig, Bund, Vermdégenssteuern,
schwierig. Wir - namlich die Sozialdemokratie - haben es
leider irgendwann in den Zweidrittelrang gehoben und es
geht nicht so leicht, wir machen das trotzdem, weil ...
Dann kénnte ich es wenigstens verstehen. Aber ich habe
fast das Gefihl, es freuen sich ein paar, bei den NEOS
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sowieso, die freuen sich immer wieder einmal zwischen-
durch, wenn die unten noch mehr strudeln missen. Mir
fehlt aber das Kampferische der SPO. (Beifall bei den

GRUNEN.)
Wenn der Herr Steinmeier sagt, wie die
GRin Abrahamczik hier zitiert hat, die Demokratie

braucht uns, dann stimmt das.

Was aber die Demokratie nicht braucht, sind irgend-
welche Framings von uns und irgendwelche schénen
Séatze, die sich Werbeagenturen ausdenken. Wir kdmp-
fen alle fur irgendetwas! Wenn wir es nicht tun, dann ist
es wertlos! Dann ist es ein Versuch, irgendwie noch fiinf
Leute zu Uberzeugen, aber es niitzt am Ende nichts.

Wenn ich mir die Zahlen anschaue, der StR Jirgen
Czernohorszky hat selber auch die Zahlen genannt:
64 Prozent der Arbeiterinnen haben kein Wahlrecht in
Wien, 82 Prozent der Hilfsarbeiterinnen haben kein
Wabhlrecht und von den Ubrigen 18 geht nicht einmal die
Halfte wahlen. Von hundert Leuten, die - ich muss das so
sagen - die geschissensten Arbeiten fiir das wenigste
Geld machen, gehen ungefahr sieben zur Wahl. Und so
werden sie auch behandelt! Weil sie keinen Machtfaktor
darstellen, sind sie relativ wurscht.

Wiirden die zu 100 Prozent wahlen kénnen und wah-
len gehen, dann wirden wir nicht dariiber reden, wie viel
Geld man denen wegnehmen kann, dann wirde man
etwas mehr Zeit dafiir verwenden, um uber den Uber-
reichtum zu reden. Aber sie sind einfach wurscht, weil
sie in der politischen Auseinandersetzung am Wahlsonn-
tag nicht zahlen.

Je armer, desto weniger Wahlrecht sowieso. Aber
jetzt reden wir gar nicht von denen, die keines haben,
sondern davon, dass es dann auch desto weniger Betei-
ligung gibt. Je hilfloser die Leute ihrem Leben gegen-
Uberstehen, desto eher sagen sie: There is nothing in it
for me. Es bringt mir nichts, wieso soll ich hingehen? -
Und wissen Sie was? - Die haben recht! Sie haben recht,
wenn sie sagen, mir geht's gschissen, wieso soll ich
euch noch helfen!

Ich adressiere es jetzt nicht einmal an eine Partei im
Speziellen. Aber wieso sollen Leute noch kommen, die
zu Hause sitzen und am zwanzigsten den Kuhlschrank
leer haben, mit der Miete kdmpfen, ein Delogierungsan-
gebot kriegen, und sich freuen, juhu, die Kinder-
Mindestsicherung wird gekiirzt von den NEOS und die
SPO sagt nichts? Warum sollen die noch kommen? - Sie
kommen auch nicht! Die Wahlbeteiligung ist am hochs-
ten in Wien wo? - Im 13., 18., 19. Bezirk. Wo ist sie am
niedrigsten? - Im 15., also dort, wo die niedrigste Pensi-
on und das niedrigste Einkommen sind, im 10., im 11.
und so weiter. Es ist so leicht, das zu sehen: 6konomisch
schwécher, Wahlbeteiligung niedriger. So werden sie
behandelt.

Was passiert dann? - Frilher hat man gesagt, dann
kommen sie alle eben nicht. Jetzt ist es den Rechten
europaweit und vor allem in der USA gegliickt, etwas
umzudrehen. Friher haben die Leute, die arm waren,
wenigstens nicht geglaubt, dass sie von den Millionars-
beschitzern irgendetwas zu erwarten haben. Da haben
sie wenigstens, wenn sie hingegangen sind, Leute ge-

wahlt, die gesagt haben, ich will, dass es dir besser geht,
sogar, wenn ich es nicht herbringe. Das hat sich gedreht.
In den USA ist das ganz anders. Trump ist 2016 schon
der erste Prasident gewesen, wo die unteren 20 Prozent
der Einkommen, die, die keine Kohle haben, mehrheitlich
republikanisch gewesen sind. Es war nie so vorher.
Diesmal war es noch schlimmer. Diesmal haben die
unteren 20 Prozent, ich glaube, es waren 75 Prozent,
Trump gewahlt. (GR Mag. Dietbert Kowarik: Das ist halt
so!) Wer arm ist, féllt auf den Schméh herein, den ihnen
die Rechten erklaren: Der, der noch eine Spur armer ist,
muss etwas verlieren, dann geht es dir besser. Diese
Neiddebatte, die gefuhrt wird zwischen den Hilflosen, die
nicht mehr wissen, wie sie tun sollen, die gegen die
auszuspielen, die noch weniger haben, funktioniert.
(GR Mag. Dietbert Kowarik: ... die Wahler mehr ...) Sie
funktioniert, weil wir was machen, auf der progressiven
Seite? - Weil wir viel zu viel darliber reden, wie wir die
Mindestsicherung vielleicht kirzen! (GR Mag. Dietbert
Kowarik: Weil wir kein Geld haben! - Heiterkeit bei
GR Mag. Josef Taucher.)

Bei allem Verstandnis fir alle Diskussionen - ein Vor-
schlag, was man tun kodnnte. (Zwischenruf bei der
FPO.) - Ich rede nicht mit Ihnen, weil es keinen Wert hat
in dieser Frage. (GR Leo Lugner: 20 Jahre die gleiche
Leier!) - Ich spreche nicht mit einem Einzelnen, ich spre-
che zum Gemeinderat, das sagt, das weif3 auch die ...
(Zwischenruf bei der FPO: Missachtung ist das!)

Merkt ihr und merken alle, wie sie immer nervés wer-
den, wenn man dartber redet? Woriiber wollen die rei-
chen Beschiitzer nicht reden? - Uber den Uberreichtum!
Woriiber wollen sie reden? - Uber die Mindestsicherung,
namlich darliber, wie man sie zusammenschlagt! Das
immer wieder aufs Neue machen, das ist das Einzige,
was die aufregt. Es regt sie nicht auf, wenn wir mit ihnen
streiten, was jetzt jemand ohne 06sterreichischen Pass
machen darf und was nicht, denn damit gewinnen sie
Wabhlen. Aber reden Uber die, die zu viel haben, namlich
so viel zu viel, dass man es nicht einmal mehr fressen,
kotzen - ihr kennt diesen Sager - kann, dort missen wir
hin!

Was misse wir also machen? - Mindestens gleich
viel Zeit - und das ist wirklich ein Appell an alle, nicht nur
an die Sozialen, an alle Progressiven, das gilt auch fur
uns - verwenden, um in den Reden dariiber zu reden,
wie man mit Armen umgeht, im Guten wie im Schlech-
ten, wie dariiber, was man beim Uberreichtum herausho-
len kann, wer den ... (Zwischenruf von GR Mag. Manfred
Juraczka.) - Sozialbetrug ist ein Thema. So viel Sozialbe-
trug, so viel Steuerbetrug! Nicht bei den mittleren und
kleinen Handwerkern, bei den ganz Reichen, dort ist das
ganze Geld zu holen! Warum reden wir nicht einmal
dariiber? (Beifall bei GRUNEN und SPO. - Zwischenruf
bei der FPO.)

Wer die ... (Zwischenruf bei der FPO: Sagen Sie es
halt!) - Von mir aus ist es sozial, aber mir ist eigentlich
wurscht, wie es heif3t, wie es heiRen soll. Was ich bin, ist
Demokrat. (Heiterkeit bei der FPO. - Zwischenruf von
StRin Mag. Ulrike Nittmann.) Und was die Demokratie
braucht, sonst brauchen wir ja keine, ist mehr Chancen
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fur alle Leute! Sonst ist es keine! Was eine Demokratie
braucht, ist nicht der Uberreichtum von Leuten, die nicht
wissen, wie viele Flugzeuge sie kaufen sollen, sondern
Lebensgrundlage und Chancen fir jeden Menschen - fur
jeden, egal wo er herkommt! Wenn nicht einmal die
Vierjahrigen bei lhnen eine Chance kriegen, wer soll
denn sonst eine kriegen? - Um das geht es! (Beifall bei
GRUNEN und SPO.)

Wer Informationen haben will: Die Bewegungen, die
daruber reden, werden gréRRer. Und es gibt immer mehr,
es gibt in Osterreich auch einen Haufen guter Seiten:
ungleichheit.info, da ist alles drauf, die haben sich wis-
senschaftlich damit auseinandergesetzt, was es heif3t,
wenn man irgendwo etwas kirzt. In Deutschland ist das
ganz gut zu sehen. Wo steigt die AfD? - Nicht dort, wo
die meisten Leute ohne deutschen Pass sind, sondern
dort, wo man das Schwimmbad zusperrt, dort, wo das
ganze Ortliche Leben ausstirbt. Es ist ganz einfach! Die
Sozialleistungen sinken um einen Punkt und die AfD
steigt um eineinhalb. (Zwischenruf bei der FPO: Also
doch bei den ... Na was jetzt?!) Das hat man jetzt mitt-
lerweile in hunderten Ddérfern gesehen. (Zwischenrufe
bei der FPO.) - Nachlesen! Deswegen sind die fir Sozi-
alkirzungen und deswegen wollen die Reichen nicht,
dass man dariiber redet, und deswegen sind die FPO
und die OVP Reichenschiitzerparteien! (Beifall bei
GRUNEN, SPO und von GR Mag. Lukas Burian.)

So, wir wollen ja nicht, dass die armen Leute ver-
zweifeln und zu Hause bleiben, sondern sich beteiligen.
Kein Mensch, der wenig Geld hat, hat von lhnen (in
Richtung der FPO) etwas zu erwarten. Ich weil3, wo ich
herkomme, in meiner Familie gibt es einen ganzen Hau-
fen Leute mit wenig Ausbildung und mit wenig Kohle.
Zum Gluck wahlt keiner Sie. Fertig, aus. Man muss
lhnen nicht noch einmal kommen mit der Korruption und
mit den ganzen Verbrechen, die Sie in Ihrer Partei ha-
ben - einfach nur, was Sie machen, die Leute gegenei-
nander ausspielen. (Zwischenruf bei der FPO: Was tun
die anderen ...)

Unser Ding muss sein, mége es reiche Leute geben,
soll ein Handwerker, eine Handwerkerin, die sich raufar-
beitet, es ein bisschen besser haben als die anderen? -
Naturlich. Brauchen wir Leute, die so viel mehr haben als
wir, dass wir es nicht sehen wirden? (Zwischenrufe bei
der FPO.) - Das sind jetzt leider Fakten. (Zwischenruf bei
der FPO: Demagoge!) - Ich empfehle es noch einmal:
Lesen bildet und wiirde helfen. Aber das ist auch wieder
Perlen vor ... (Zwischenruf bei der FPO.) - Ungleich-
heit.info - einfach nachlesen.

Der Uberreichtum ist ein Ubel fiir die Demokratie und
die Verteilungsfrage der Schliissel, ob wir die Demokra-
tie halten kdnnen. Bei allem, was wir machen und was in
der Strategie steht, bin ich dafur, wenn das gut aufgeht.
Fir die zwei Antrage der OVP, die Sie gestellt haben, bin
ich im Ubrigen auch noch. Alles gut.

Wenn wir drauf3en wollen, dass uns der Laden nicht
davonrutscht, werden wir scharfer kampfen missen
gegen die, die alles haben, alles nehmen und die sich
einen Dreck darum scheren, wie es den anderen geht,
und auch nicht um die Spielregeln. Das ist ja wohl hin-

langlich bekannt, dass die Spielregeln quasi nicht mehr
gelten in den USA und was das am Ende bedeutet. Die
Millionéare werden ja trotzdem reicher. Jedes Jahr mehr
Milliardare, jedes Jahr mehr Arme! Als ob es da einen
Zusammenhang geben kodnnte?! Wenn die einen ganz
viel haben und die anderen plétzlich weniger, kénnte ja
sein, dass das etwas miteinander zu tun hat.

So, wir werden weiterhin fir die Demokratie kdmpfen.
Und wer Demokrat ist oder Demokratin, wird auch gegen
diese wahnsinnige Ungleichheit, die sich so verscharft
hat in diesem Jahrhundert, mit uns gemeinsam kamp-
fen! - Vielen Dank. (Beifall bei den GRUNEN sowie von
GRin Astrid Pany, BEd, MA und GR Thomas Mader.)

Vorsitzende GRin Marina Hanke, BA: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist Herr GR Krauss, und ich erteile es
ihm. - Bitte.

GR Maximilian Krauss, MA (FPO): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende, meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Die Rede von Kollegen Ellensohn I&sst mich in wei-
ten Teilen etwas sprachlos zuriick, denn es ist schon
interessant, wie Sie sich hier herstellen und davon spre-
chen, dass man die Wahlbeteiligung in der arbeitenden
Bevolkerung heben muss. Das ist ja vollig richtig. Dann
sagen Sie aber, das grof3e Problem ist, dass die arbei-
tende Bevdlkerung falsch wéhlt und nicht versteht, egal
ob es in Amerika ist oder in Europa ist, dass die Partei-
en, die sie wahlen, sie in Wahrheit Uberhaupt nicht wirk-
lich vertreten. Ich glaube, dass in dieser Aussage eine
sehr grofRe Arroganz mitschwingt, zu sagen, dass Men-
schen, die arbeiten, in Osterreich die FPO wiéhlen, in
einem anderen europdischen Land eine rechte Partei
wéhlen oder in Amerika Donald Trump gewéhlt haben, in
Wahrheit gar nicht wissen, was sie da gemacht haben
und deswegen Sie oder irgendeine angebliche Demokra-
tieschulung von lhnen allen braucht, um zu wissen, dass
man uns nicht wahlen soll! Das ist das Gegenteil von
echter Demokratie! Das ist linke Arroganz in Reinkultur!
Da gebe ich lhnen noch eines mit: Auch die DDR hat
sich demokratisch genannt und war es trotzdem definitiv
nicht! (Beifall bei der FPO.)

Wenn heute mehrere Redner, sogar der Herr Stadtrat
und dann auch die Rednerin von der SPO, gesagt ha-
ben, in den USA wird gerade die Demokratie abgeschafft
und die Institutionen werden zerstort - Wissen Sie, was
in den USA gerade eingefuhrt wird? - Eine allgemeine
Ausweispflicht fiir Wahlen.

Bis jetzt war es dort méglich, dass man ohne Aus-
weisdokument einfach an einer Wahl teilnehmen konnte,
wie in vielen demokratisch gefuhrten Staaten. Wenn das
Ihr Ziel ist, dass jeder, der da ist, einfach zu einem
Wahlamt gehen kann und nicht einmal einen Ausweis
dabeihaben muss, na dann gute Nacht Demokratie. Gut,
dass das jetzt in Amerika beendet wird. (Beifall bei der
FPO.)

Sie schreiben in Ihrer Einleitung: "Demokratie muss
gepflegt werden, muss verteidigt werden und muss wei-
terentwickelt werden." - Das ist véllig richtig. Das, glaube
ich, wiirde jeder unterschreiben. Tatsé&chlich ist es auch
ein schéner Satz, wenngleich bei Ihnen ein sehr, sehr
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leerer, denn Demokratie und echte Mitbestimmung und
Volkssouveranitat werden leider in Wien in vielen Berei-
chen vermisst. Wenn Sie dann davon sprechen, dass
grolRe Probleme eine wachsende Polarisierung sind oder
eine Spaltung der Gesellschaft im Raum steht, dann
frage ich Sie erstens: Wer hat die Gesellschaft in den
letzten Jahren, besonders in der Corona-Zeit, gespalten,
und wer ist tatsachlich dafir verantwortlich? Die Partei-
en, die Missstande herbeirufen, oder die Parteien, die
Missstéande aufzeigen? - Meine sehr geehrten Damen
und Herren, Sie machen es sich hier definitiv viel zu
einfach. (Beifall bei der FPO.)

Denn wer spaltet die Gesellschaft? Sind es eben je-
ne, die die Missstédnde verursachen oder jene, die die
Missstéande aufzeigen oder sind es nicht in Wahrheit
diejenigen, die standig mit einem moralisierenden Zeige-
finger durch die Medien, durch TV-Diskussionen gehen,
durch Parlamentsdebatten und auf alle politisch hin-
schlagen, die eine abweichende Meinung von ihrer an-
geblichen Moral haben?

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie reden
heute viel Uber die Situation in Amerika, Sie reden viel
Uber andere Lander, in denen es angeblich nicht richtig
zugeht. Warum setzen Sie nicht in Wien demokratische
Schritte um, die mdéglich wéren? - Ausbau von Oppositi-
onsrechten, mehr Mitbestimmung fiir Oppositionspartei-
en, eine Ausweitung des Interpellationsrechts, eine echte
Reform der Untersuchungskommission. Da missen wir
nicht nach Amerika schauen, um abzulenken, da kdnn-
ten Sie hier im Haus ganz konkrete Mafinahmen be-
schlieRen! (Beifall bei FPO und OVP.)

Ich erinnere mich auch noch daran, auch wenn es
mittlerweile schon Uber funf Jahre her ist, als die NEOS
in Wien noch Transparenz gerufen haben. Sie hatten
damals ja recht, als Sie gesagt haben, wenn wir einmal
etwas zu sagen haben, dann wird in Wien Transparenz
einkehren. Sie haben die letzten fiinf Jahre mitzugedeckt
und Sie wehren sich auch heute gegen den echten Aus-
bau von demokratischen Kontrollmdglichkeiten in dieser
Stadt!

Der Kollege ZierfuRR hat es angesprochen: Jeder, der
in Wahrheit in der letzten Untersuchungskommission zur
Wien Energie anwesend war, muss sich die Frage stel-
len, ob eine Untersuchungskommission unter diesen
Rahmenbedingungen in Wien Uberhaupt noch Sinn
macht. Denn Tatsache ist, es gibt keine Aktenlieferun-
gen, es gibt keine Informationen! Sie haben auch im
vergangenen Jahr wieder eine Untersuchungskommissi-
on in Wien beschlossen, die keinerlei echte Kontrollmég-
lichkeiten hat. Wenn wir von Scheindemokratie spre-
chen, dann ist das genauso ein scheindemokratisches
Kontrollinstitut, das in Wahrheit Gberhaupt nichts bewir-
ken kann. (Beifall bei FPO und OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es gibt vie-
les, was man zu diesem Punkt noch sagen kdnnte. Das
Staatsburgerschaftsrecht ist auch ein wichtiger Punkt,
den ich vorher bereits angesprochen habe. Auch da
muss ich dem Stadtrat massiv entgegentreten, der davon
gesprochen hat, dass wir eine Aufweichung des Staats-
blrgerschaftsrechts brauchen. Nein, Demokratie geht in

Osterreich vom Staatsvolk aus, von den Osterreicherin-
nen und Osterreichern. Wir brauchen definitiv keine
Politik, die unser Staatsvolk ersetzen soll oder die dafir
sorgt, dass sich auf kurze Zeit die Zusammensetzung
massiv verandert. Nein, einen derartigen Schritt brau-
chen wir definitiv nicht. (Beifall bei der FPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, abschlie-
Bend ist zu sagen, echte Demokratie lebt von der Vielfalt
der Meinungen, sie lebt nicht vom Gleichschritt. Sie lebt
auch vom Vertrauen der Politik ins dsterreichische Volk
und nicht von Misstrauen gegenuber der eigenen Bevdl-
kerung. Sie lebt von der Freiheit und nicht von der Uber-
wachung. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachste
zu Wort gemeldet ist GRin Tavares da Costa. - Bitte, Sie
sind am Wort.

GRin Sara do_Amaral Tavares da Costa (SPO):
Sehr geehrte Frau Vorsitzende, sehr geehrter Herr Stadt-
rat, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Vielleicht kurz zum Kollegen Krauss: Aktuell missen
Wabhlerlnnen in den USA sehr wohl ihre Identitat nach-
weisen. Die Frage ist nur, welcher Ausweis wird da ver-
langt. Aktuell ist es so, dass sich ganz viele schwarze
Menschen zum Beispiel keinen Pass leisten kénnen und
das automatisch ein Ausschluss der schwarzen Bevolke-
rung in den USA waére. Vielleicht einmal kurz dazu als
Korrektur. Gut. (Beifall bei SPO, GRUNEN und NEOS.)

Nun zur heutigen Demokratie-Strategie, die wir be-
schlieBen werden. Ich erinnere mich noch wirklich sehr
gut, als ich 2005, damals war ich 16, in Wien das erste
Mal wahlen durfte. Es war ein sehr erméachtigendes
Gefuhl, das erste Mal wahlen gehen zu dirfen. Wien war
in dieser Frage wieder einmal Vorreiterin. Wir, meine
Generation Wienerlnnen, waren die Ersten, die Oster-
reichweit, ja sogar europaweit, mit 16 wahlen durften.
Meine Schulfreundinnen und Schulfreunde, die in ande-
ren Bundeslandern gelebt haben, haben erst 2008 bei
den Nationalratswahlen wahlen durfen. Rund 36 Prozent
der Wiener Bevolkerung darf heute immer noch nicht
wéhlen. Es ist gewissermafien ein bisschen skurril und
ehrlicherweise auch ein bisschen unfair, wenn man sich
die gesamte Faktenlage anschaut. Ich bin namlich eine
dieser 40,9 Prozent der Wiener Bevolkerung, die nicht in
Osterreich geboren wurden. Ich habe halt das Gliick,
eine osterreichische Mutter zu haben. Wahrend ich also
seit 2005 ganz selbstverstéandlich an Wahlsonntagen
nicht nur zum Wabhlbeisitzen gehe, sondern vor allem ins
Wahllokal gehe, um meine Stimme abzugeben, dirfen
ganz viele, die in zweiter, dritter oder gar vierter Genera-
tion hier geboren wurden, hier leben, hier aufgewachsen
sind, hier in die Schule gegangen sind, ihr Studium ab-
geschlossen haben oder ihre Lehre und jetzt ihr Arbeits-
leben hier in unserer Stadt gestalten, nicht wahlen.
(GR Armin Blind: Was hindert Sie denn, die Staatsbir-
gerschaft ...?)

Sie haben keine Staatsbirgerschaft, und zwar nicht,
weil sie kein Deutsch sprechen (Zwischenrufe bei der
FPO.), und auch nicht, weil sie sich nicht ausreichend
einbringen, und auch nicht, weil sie sich nicht fiir unsere
Stadt und fur unser Land interessieren, ganz im Gegen-
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teil. (GR Armin Blind: Wenn sie ihr Studium abgeschlos-
sen haben ...) Wissen Sie, woran es scheitert? (Zwi-
schenrufe bei der FPO.) - Es lauft aktuell ein Film, den
wirde ich lhnen empfehlen. Er heif3t "Noch lange keine
Lipizzaner", der wirde lhnen vielleicht lhren Horizont
erweitern.

Sie waren zu lange im Ausland, weil sie sich - oh wie
frech - herausgenommen haben, Erasmus zu machen
wahrend ihres Studiums. Tja, Pech gehabt, sie waren zu
lange im Ausland, sie kriegen keine Staatsburgerschaft.
Wissbegierde wird in diesem Fall nicht belohnt, sie kostet
Menschen die 6sterreichische Staatsbirgerschaft. (Zwi-
schenruf bei der FPO: Das ist ein Scherz, oder? Alle sind
Erasmus-Studenten! Das gilt fur alle ...) - Das sind keine
Erasmus-Studenten, das sind Leute, die hier geboren
sind, hier studieren und zu lange auf Erasmus waren, die
hier leben. (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Wie viele
sind denn das? - Ein halbes Promille!)

Dramatischer sind aber tatsachlich jene Falle, die
wirklich viele Menschen betreffen, vor allem Frauen. Wir
wissen, nach wie vor verdienen Frauen viel weniger als
Manner und kénnen sich die Staatsbirgerschaft schlicht
nicht leisten. Menschen, die manchmal in einem oder
zwei Jobs arbeiten und trotzdem zu wenig verdienen.
(GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Wer setzt die Gebuh-
ren fest? - GRin Mag (FH) Susanne Haase: Es geht nicht
um die Gebuhren!)

Besonders spannend wird die Debatte dann, wenn
wir uns anschauen, wer die Partei ist, die immer ganz
leise wird, wenn es darum geht, Menschen mehr Rechte
zu geben. (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Sozialisti-
sche Jugend!) Mehr Rechte, die fir viele Frauen Absi-
cherung und Unabhangigkeit bedeuten wirden, bei-
spielsweise, um sich aus patriarchalen Strukturen zu
befreien, mehr Rechte fur alle Menschen, die sich aktuell
gegen Ausbeutung schlecht bis kaum wehren koénnen.
Wenn es darum geht, Menschen tatsachlich zu erméch-
tigen, wird die FPO immer sehr leise. Vielleicht ein klei-
ner Hinweis: Die drittgroRte Gruppe an Menschen, die in
Wien lebt und keine dsterreichische Staatsbirgerschaft
hat, sind Deutsche. Vielleicht erwéarmt ja diese Informati-
on das eine oder andere deutschnationale Herz in lhren
Reihen. (Beifall bei der SPO.)

Wir beobachten aber nicht nur, dass Menschen, die
vom Wahlrecht ausgeschlossen sind, sich weniger ein-
bringen kénnen. Dazu haben wir ja heute schon sehr viel
gesprochen. Wir missen leider auch feststellen, dass
auch ganz viele wahlberechtigte Wienerinnen und Wie-
ner nicht nur nicht wéahlen gehen ... (Zwischenruf bei der
FPO: Eine deutschnationale Floskel.) - Sie kénnen, ich
kann Sie leider nicht verstehen, wenn Sie da alle durch-
einandersprechen, aber Sie kdnnen mich auch einfach
ausreden lassen. Ich lasse Sie ehrlicherweise auch im-
mer ausreden, egal was Sie sagen. (GR Ing. Udo Gug-
genbichler, MSc: Sie haben drei Mikrofone. Das wird
schon reichen.)

Die vielen wahlberechtigten Wienerinnen, die tat-
sachlich nicht nur nicht wahlen gehen, kénnen auch
einfach nicht so partizipieren. Das hat zahlreiche Griin-

de, aber der starkste Faktor in diesem Zusammenhang
ist die Armut.

Es gilt also daher Plattformen und Methoden zu ent-
wickeln, um mdoglichst alle, und zwar unabhéngig von
ihrem Geschlecht und ihrem Alter und unabhéngig da-
von, wen oder wie sie lieben, welchen Bildungsgrad sie
haben, wo sie herkommen und wie viel sie verdienen
oder besitzen, einzubinden und ihnen eine Stimme zu
geben. Denn das, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist die
Grundlage unserer Demokratie, dass sich nicht die
durchsetzen, die am lautesten schreien oder das meiste
Geld besitzen, sondern dass bei Wahlen jeder Mensch
eine Stimme hat, nicht mehr und nicht weniger.
(GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: ... habt alle ge-
macht ...)

Als Demokratie missen wir weiterdenken, wir mis-
sen wehrhaft und resilient sein und gegen antidemokrati-
schen Tendenzen, gerade in diesen schnelllebigen Zei-
ten. Ich will an dieser Stelle ein paar Worte zur FPO
sagen. Ich zitiere Art.9 82 des Staatsvertrages von
1955: "Osterreich verpflichtet sich, alle Organisationen
faschistischen Charakters aufzulésen, die auf seinem
Gebiete bestehen, und zwar sowohl politische, militéri-
sche und paramilitdrische, als auch alle anderen Organi-
sationen, welche eine irgendeiner der Vereinten Natio-
nen feindliche Tatigkeit entfalten oder welche die Bevél-
kerung ihrer demokratischen Rechte zu berauben be-
strebt sind." (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Meinen
Sie Antifa?) Die Zweite Republik beruht auf einem klaren
antifaschistischen Grundkonsens. Dass Sie sich nicht
schamen, sich hier herzustellen in diesem Haus und die
Arbeit demokratischer Organisationen, Opferverbéande,
so zu diskreditieren und sie in ein kriminelles Eck zu
stellen, ist wirklich unerhort! (Beifall bei SPO und NEOS
sowie von GRin Mag. Heidemarie Sequenz.)

Gut, ein kleiner Exkurs. Zurick zur Demokratie-
Strategie. Sie richtet sich an alle Wienerinnern und Wie-
ner (GRIng.Udo Guggenbichler, MSc: ... schwarzer
Block, oder?), sie druickt unseren Anspruch aus, dass wir
uns in Wien auf Augenhdhe und respektvoll begegnen
wollen, egal, ob Bevdlkerung beziehungsweise Zivilge-
sellschaft, Verwaltung oder Politik. Demokratie wollen wir
gemeinsam lernen, wir wollen sie gemeinsam gestalten,
und wir wollen sie gemeinsam weiterdenken - und zwar
nicht nur zum Selbstzweck, sondern weil die Wienerin-
nen und Wiener ihr unmittelbares Umfeld bestenfalls
gemeinsam mit ihren Nachbarinnen und Nachbarn ge-
stalten kénnen sollen - mit unterschiedlichen Perspekti-
ven, um etwas Besseres fur alle herauszubringen, und
vielleicht auch mit Streit und nicht immer mit Einigkeit,
aber immer mit dem Commitment, trotzdem einen ge-
meinsamen Weg zu gehen und die Lebensqualitat in
unserer Stadt fur alle zu sichern und auszubauen.

Vielleicht noch ein paar Worte zur Entwicklung der
Demokratie-Strategie, denn ich finde, es erfordert durch-
aus einiges an Demut aus unserer Perspektive, weil sich
bereits in diese Entwicklung hunderte Wienerinnen und
Wiener eingebracht haben, gemeinsam mit dem Wissen
der Verwaltung und von Expertinnen und Experten. Das
wird hier ja auch immer kritisiert, dass man die nicht
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eingebunden hat. Man hat sie eingebunden, und mit
diesem ganzen Wissen ist diese Strategie entwickelt
worden und liegt uns jetzt vor.

Es ist eine Strategie, die auffordert, dass wir sie zur
Basis nehmen, um in den kommenden Jahren und Jahr-
zehnten die Demokratie in unserer Stadt immer weiter-
zudenken. Es gilt wirklich, ein groRes Danke zu sagen,
dass wir mit diesem Wissen weiterarbeiten kénnen. Und
ich kann nur alle hier im Raum einladen, dieser Strategie
zuzustimmen.

Ich darf noch einen letzten Satz zur FPO sagen. Ich
winsche lhnen wirklich, dass Sie ein Hobby finden, denn
so obsessiv, wie Sie sich mit gendern beschéftigen, das
macht wirklich niemand. - Danke schon. (Beifall und
Heiterkeit bei SPO, GRUNEN und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachste
zu Wort gemeldet ist GRin Hungerléander, und ich erteile
es ihr. - Bitte.

GRin Mag. Caroline Hungerldander, MSc (OVP):
Sehr geehrte Damen und Herren!

Ein paar Worte als Replik auf meine Vorredner. Kol-
lege Weber - ich sehe ihn gerade nicht, aber vielleicht
hort er Uber den Fernseher zu - hat sich firchterlich
darliber echauffiert, als wir ihn darauf hingewiesen ha-
ben, dass seine Darstellung, wie viele Menschen in de-
mokratischen Landern leben, keine richtige Analyse ist.
So. Wie viele Lander der Welt sind denn ein voll demo-
kratisches System oder teildemokratische Systeme? -
Der Prozentsatz hat sich in den letzten Jahren nicht
dramatisch verschlechtert. Was sich aber verschlechtert
hat - und da hat er in der Sache ja recht, die Zahlen hat
er richtig gelesen -, ist die Anzahl der Menschen, die
weltweit in Demokratien leben. Aber da muss man sich
anschauen: Wie sind die Geburtenraten von Menschen,
die in Demokratien leben, und wie sind die Geburtenra-
ten von Menschen, die in autoritdren Systemen leben? -
Die liegen ganz, ganz, ganz weit auseinander. Deswe-
gen ist es eine vollig natirliche Entwicklung, namlich
eine durch die Geburten natirliche Entwicklung, dass die
Anzahl an Menschen, die in nicht demokratischen Sys-
temen leben, zunimmt und die Anzahl an Menschen, die
in demokratischen Systemen leben, abnimmt.

Ich habe ein paar Zahlen des "Economist" herausge-
sucht, weil ich es dann ja doch sehr interessant fand:
Zentralafrikanische Republik, autoritares System, Gebur-
tenrate 5,98, Niger 6,82. Bei vollen Demokratien haben
wir eine Geburtenrate von unter zwei! Das heil3t, das
sind von der Bevdlkerung her ohne Migration schrump-
fende Lander.

Ich sage das dem Herrn Kollegen Weber nicht, weil
ich rechthaberisch bin, sondern weil ich meine, dass man
eine Analyse sehr sauber machen muss, vor allem, wenn
man ein Argument darauf aufbaut. Also vielleicht die
Zahlen nicht nur anschauen, sondern auch ein bisschen
dartiber nachdenken. Und wenn wir schon freundlicher-
weise darauf hinweisen, nicht unbedingt hereinschreien,
dass wir Demokratiefeinde sind oder was auch immer er
gesagt hat, sondern vielleicht einmal nachdenken, ob
das nicht vielleicht stimmen kénnte, was wir sagen. (Bei-
fall bei der OVP.)

Meiner Vorrednerin konnte ich wenig abgewinnen,
und ich kann dazu noch mehr sagen. Eine Sache, wo
man aber zumindest diskutieren konnte, was wir auch ins
Regierungsprogramm genommen haben und was ich
durchaus unterstitze, ist der Abbau von Verwaltungs-
hirden am Weg zur Staatsbirgerschaft. Unsere Position
ist, dass die Staatsbiirgerschaft ein enorm hohes Gut ist.
Es muss schwer und langfristig und gut gepruft werden,
wer diese Staatsbirgerschaft erhélt, aber in der Dimen-
sion der Integrationsleistung, nicht in der Dimension von
Verwaltungshirden. Die sind teilweise tatsachlich kurios.
Es ergibt Sinn, genau hinzuschauen, welche Verwal-
tungshirden wirklich eine reine Schikane sind. Es ergibt
namlich keinen Sinn - und es ist auch nicht die Aufgabe
eines Rechtsstaates -, einen Menschen zu schikanieren.
Es ist die Aufgabe eines Rechtsstaates zu sagen, das
sind die inhaltlichen Kriterien, nach denen wir einbir-
gern. Erflllst du diese Kriterien - Check. Erfullst du diese
Kriterien nicht - kein Check. Aber Verwaltungshirden,
die nur noch eine historische Bedeutung haben, aber
keinen weiteren Zusammenhang, abzubauen, halte ich
fur sinnvoll. Ich muss sagen, ich halte das auch fir gut,
dass wir das ins Regierungsprogramm aufgenommen
haben. Wir werden sehen, wie wir es umsetzen werden.
(Beifall bei der OVP und von Amtsf StR Mag. Jiirgen
Czernohorszky.)

Das auch an meine Vorrednerin gerichtet, Sie waren
in der letzten Periode noch nicht im Haus, vielleicht
schauen Sie sich diese Studie noch an. Es gibt eine
Studie der MA 17, die nachgefragt hat, warum Leute, die
eigentlich die Berechtigung héatten, also die Kriterien
erfullen, die Staatsburgerschaft nicht annehmen. Das ist
eine gerechtfertigte Frage. Ich habe mehrere Anfragen
gestellt.

Wir haben die Summe X an Leuten, die nicht die 6s-
terreichische Staatsbirgerschaft haben. Wie viele Per-
sonen von dieser Summe X sind Expads, wie viele sind
Studierende, wie viele sind diplomatisches Personal,
also Leute, die per se nur kurzfristig in Wien sind? - Die
mussen wir einmal wegrechnen. Wie viele Personen
dieser Summe X, die wird an einem Stichtag messen,
am 1.1. oder so, sind Asylsuchende? - Auch die missen
wir wegrechnen. Das wird alles nicht gemacht in lhren
Zahlen! Dann miissen wir die nachste Frage stellen. Wie
viele Personen von dieser Summe X wirden die Kriterien
fur die Staatsbirgerschaft eigentlich erfiillen und wollen
sie einfach nicht haben? - Das ist die relevante Frage!

So. Diese Studie der MA 17 hat ein ganzes Bouquet
an unterschiedlichen Begriindungen zu Tage gebracht,
die haben namlich einfach danach gefragt. Der eine hat
gesagt, nein, ich will nicht, weil ich nicht zum Heer ein-
gezogen werden will. Der andere hat gesagt, nein, ich
will nicht, denn wir haben zu Hause ein Grundstuck. Das
sind viele, viele Grunde! Es ist nicht nur der bose 6ster-
reichische Staat, der sagt, du Migrant wirst nicht Staats-
birger. Es ist sehr wohl eine durchmischte Situation. Es
sind sowohl Leute, die nicht wollen, als auch Leute, die
die Einkommenshirden nicht schaffen. Ich stimme Ihnen
zu, auch dariiber kann man diskutieren. Aber es sind
auch Leute, die nicht wollen.



Gemeinderat, 22. WP

22. Oktober 2025

6. Sitzung / 50

Wenn wir uns hier gegenseitig dazu aufrufen, Demo-
kraten zu sein und eine gute Diskussion zu fihren, dann
sage ich, missen unsere Argumente auch auf tatséachli-
chen Zahlen, Daten, Fakten basieren. Wenn Sie in lhrer
Demokratie-Strategie daherkommen mit so und so viel
Prozent der Arbeitnehmer und so und so viel Prozent der
Angestellten haben kein Wahlrecht, dann ist das blanker
Populismus. So und so viele Angestellte - was haben Sie
gemessen? Haben Sie die Leute gemessen, die am 1.1.
in einem Angestelltenverhéltnis waren? Haben Sie die
Leute gemessen, die ein halbes Jahr angestellt sind? Wo
ist die Bezugsgrofie? - Das ist irgendeine Zahl, die wahr-
scheinlich ChatGPT ausgespuckt hat oder die Arbeiter-
kammer. Ich wei3 es nicht. Aber das ist keine realisti-
sche Zahl. Und wenn es eine realistische Zahl ist, dann
geben Sie die Quelle an, wie Sie das berechnet haben!
(Beifall bei der OVP sowie von GR Mag. Dietbert Kowa-
rik und GR Maximilian Krauss, MA.)

Nun zum Kollegen Ellensohn. Zwei Worte, Kollege
Ellensohn. Nun bin ich nicht die Pflichtverteidigerin von
Trump, aber das ist eine sehr interessante Sache. Sie
haben gesagt, in den USA wahlt die sozial unterste
Schicht jetzt Trump. Ich weil3 nicht, ob Sie die Autobio-
grafie von JD Vance gelesen haben. (GR Mag. Dietbert
Kowarik: Ich glaube, eher nicht.) Die ist eine sehr inte-
ressante Sache, ich wirde sie lhnen ans Herz legen. Es
ist wirklich ein interessantes Buch. Warum? - JD Vance
kommt aus der absoluten amerikanischen Unterschicht,
und er beschreibt sein Leben und seinen Aufstieg aus
dieser Unterschicht, und das ist echt eine brutale Be-
schreibung.

Die Losung, die er in seinem Buch vorschlagt, und
meines Erachtens auch ein Grund, warum die ehemalige
Arbeiterschaft in den USA republikanisch wahlt, ist nicht
Sozialsystem. Seine Lodsung ist Arbeitsplatze schaffen.
Damit geht die Republikanische Partei in die sozial un-
terste Schicht - mit Arbeit schaffen und nicht mit Sozial-
leistung! Ganz im Gegenteil, er sagt, das Schlimmste,
was der amerikanischen Arbeiterschaft, die nach und
nach durch die Industrialisierung arbeitslos geworden ist,
passieren konnte, ist das Sozialsystem, in dem sie dann
gefangen waren. Er sagt: Arbeitsplatze schaffen. Des-
wegen wahlen diese Leute republikanisch! (Beifall bei
OVP und FPO.)

Auch da rufe ich dazu auf, nicht populistisch zu sein.
(GR Mag. Dietbert Kowarik: Die haben nichts mehr zu
sagen, die GRUNEN!) Machen Sie eine gute, klare Ana-
lyse und auf der bauen Sie dann die Argumente anstatt
mit Populismus. Seien Sie mir nicht bose, Herr Kollege
Ellensohn. Dann sagen Sie, Sie sind Demokrat. Und das
Nachste, was Sie sagen, ist, dort sitzen die Reichen-
schitzerparteien FPO und OVP. Ja wo ist denn das
demokratisch? - Das ist eine gruppenbezogene Abwer-
tung von zwei demokratisch gewdahlten Parteien und
sonst nichts! ReilRen Sie sich selbst am Riemen, wenn
Sie sagen, Sie sind Demokrat! Fiihren Sie es auch aus!
(Beifall bei OVP und FPO.)

Frau Kollegin Abrahamczik - es ist schade, dass sie
nicht da ist, ich wollte ihr namlich zustimmen. (Zwischen-
ruf bei der SPO.) Ich glaube, sie hat richtige Sachen

gesagt, ich stimme ihr zu. Die Fragen, wo lassen wir
Partizipationsprozesse stattfinden und wann lassen wir
sie stattfinden, halte ich fur relevant. Also das ist durch-
aus gut, wenn man dariiber nachdenkt. Man muss aber
auch dariiber nachdenken, was dann mit diesem Partizi-
pationsprozess passiert. Es soll ja keine rein kathartische
Versammlung sein, wo jeder erzahlt, was er gerne hétte,
was ihm auf die Nerven geht, und dann gehen alle nach
Hause.

Also, wir stellen uns vor, die Leute kommen in dieser
Demokratiewerkstatt zusammen, auf der Mariahil-
fer Strale oder wo auch immer, und jeder darf sagen,
was er gerne mdchte. Was passiert dann damit? Ich
meine wirklich physisch, was passiert damit? Wird das
auf Karten aufgeschrieben, wird das in ein Protokoll
geschrieben? Was passiert dann mit diesem Protokoll?
Kriegen Sie das dann, Herr Stadtrat? - Man weil3 es
nicht. Es geht aus dieser Demokratie-Strategie nicht
hervor.

Ich sage ihnen ganz ehrlich, wenn ich mit dieser De-
mokratie-Strategie in den 22. gehe, wo wir versucht
haben, eine Birgerversammlung zu machen und der
Bezirksvorsteher abgehauen ist, wo wir eine zweite Blr-
gerversammlung hatten, wo der Bezirksvorsteher zuge-
sichert hat, dass eine Kontrolle ergeben wird, wo weitere
Parkplatze geschaffen wurden, und nichts ist passiert,
wo wir eine Petition unterstiitzt und eingebracht haben,
wo sich Leute in verschiedenen Beispielen enorm viel
Zeit und Aufwand auf sich genommen haben, um mitzu-
bestimmen - und jedes Mal enttauscht wurden. Wenn ich
mit dieser Demokratie-Strategie in den 22. Bezirk gehe,
dann lachen die Menschen, und das ist schon viel Enga-
gement dafiir. (Beifall bei der OVP.)

Der Punkt ist folgender: Sie kénnen in das Papier
schreiben, was Sie wollen, wenn nicht festgelegt wird,
wer accountable ist. Was passiert mit den Sachen, die
die Leute erarbeiten, was passiert wirklich physisch
nachvollziehbarerweise damit? - Wenn ein Petitionsaus-
schuss eine Empfehlung ausspricht, beispielsweise, der
Bezirksvorsteher mége sich doch einmal darum kim-
mern, ob nicht mehr Parkplatze geschaffen werden kon-
nen, dann muss jemand accountable dafiir gehalten
werden. Da muss jemand zur Rechenschaft gezogen
werden. Das darf nicht einfach auf einem Zettel stehen,
und der nachste Schritt ist nichts, weil keiner dafur zu-
standig ist.

Aber selbst, wenn jemand dafiir zusténdig ist, wird es
nicht kontrolliert, und es wird nicht sanktioniert, das ist
ein reiner Papiertiger. Ich kann mich des Eindruckes
nicht erwehren, Herr Stadtrat, dass Sie da ein System
finanzieren. Da ist diese Werkstatt, und da wird Geld
hineingepumpt, und dann setzt man sich vielleicht auf die
Mariahilfer Strafe oder sonst wo hin und macht irgend-
welche Beteiligungsprozesse. Wozu konnte ich nicht
rauslesen, denn ich wei anhand der Strategie nicht,
wozu sich die Leute beteiligen wollen, zu ihrem Grat-
zel ... (Amtsf StR Mag. Jirgen Czernohorszky: Dann
gehen Sie einmal hin!) - Ja, vielleicht mache ich das. Sie
sind nicht dort, wo es wirkliche Konflikte gibt, sonst wa-
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ren Sie beispielsweise an einer der konfliktdren Stellen in
der Donaustadt gewesen. Aber das ist nicht der Fall.

Ich glaube, Sie geben viel Geld fur ein System aus.
Und ich sehe nicht, was herauskommen soll. Da stimme
ich meiner Kollegin Sabine Keri vollig zu. Sie haben
Uberhaupt keine Messbarkeit in diese Strategie einge-
baut und dadurch ist das Ganze eigentlich hinfallig. (Bei-
fall bei der OVP.)

Ein letzter Punkt zur Frau Kollegin Abrahamczik, sie
ist immer noch nicht da. (GR Mag. Josef Taucher: Das
ist unnétig, wirklich. Das ist unfair!) Frau Kollegin Abra-
hamczik hat gesagt, wie wir miteinander umgehen, ist
wichtig. Ich halte das fir richtig. (GR Mag. Josef Tau-
cher: Die Nina ist eine, die...- Zwischenruf von
GR Dipl.-Ing. Omar Al-Rawi.) - Ja, schade, ich habe ihr
einmal zugestimmt, das hatte sie ja sicher gerne miter-
lebt. Jetzt stimme ich ihr ein zweites Mal zu. Es ist wich-
tig, wie wir miteinander umgehen, Herr Kollege Taucher,
und wie wir miteinander umgehen, ist auch eine Frage,
wie wir mit der Meinung von Oppositionsparteien umge-
hen.

Schauen Sie, ich habe mir das jetzt ausheben las-
sen. Wir haben in der laufenden Periode 60 Antrage
gestellt, davon wurde zwei zugewiesen, alle anderen
abgelehnt. Also wo ist die demokratische Qualitat der
SPO und der NEOS in diesem Haus? (Zwischenruf: Es
ist genauso wichtig, wie Sie mit der Kollegin Abra-
hamczik umgehen!) Wo ist die Einbeziehung der Opposi-
tion in diesem Haus? - Gar nicht da. Also wenn Sie sa-
gen, auch wir in diesem Haus - und das hat die Kollegin
Abrahamczik gesagt - sollten uns an der Nase nehmen,
wie wir demokratisch miteinander umgehen, sage ich, ja,
auch das gehort dazu. Wie gehe ich mit guten, fundierten
Antrage der Opposition um, in die viel Zeit geflossen ist?
(Zwischenruf: Die Qualitat ...) Lehne ich die einfach ab
oder schaue ich vielleicht doch ab und zu, sind das
schlaue ldeen, und stimme auch zu? - Auch das ist eine
Frage der demokratischen Reife. (Beifall bei OVP und
FPO. - GR Mag. Lukas Burian: Die Qualitat der Antra-
ge ...)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu einer tat-
séchlichen Berichtigung hat sich GR Ellensohn gemel-
det. - Bitte.

GR David Ellensohn (GRUNE): Frau Vorsitzende,
meine Damen und Herren!

Ich mochte Frau Kollegin Hungerlander beim Wort
nehmen, denn in einer Frage sind wir uns vielleicht einig,
namlich im Text: Fakten, Fakten, Fakten. Daraus folgen
dann die Ergebnisse und die Meinungen.

Sie wirden sich wundern, was ich alles lese, um
mich auszukennen, auch bei denen, die politisch weit
weg sind von mir - JD Vance. Der Satz: Die USA, die
working class wahlt republikanisch, weil sie Jobs schaf-
fen, ist historisch falsch, deswegen berichtige ich jetzt
tatsachlich, némlich seit dem Zweiten Weltkrieg.
(GRin Mag. Caroline Hungerlander, MSc: Ich habe ge-
sagt: Jetzt!) - Nein, der Unterschied ist der ... (Zwischen-
ruf von GRin Mag. Caroline Hungerléander, MSc. - Zwi-
schenruf bei der FPO: Zwei Minuten, ich sag's nur!) - Der
Unterschied ist, Sie sagen es, und das ist ja der Unter-

schied zwischen Fakten, Fakten, Fakten und Framing.
Oh ja. Der Satz hat gelautet: Da driben gibt es jetzt
mehr Jobs, mehr brauche ich auch nicht, deswegen wird
anders gewahlt. Nur kurz die Zahlen: Truman, Carter,
das war die meiste Zeit demokratisch: 5 Prozent. Dann
kommen Reagan und Bush, die Arbeitslosigkeit geht
hinauf auf 7 Prozent. Dann kommt Clinton und sie geht
hinunter auf 4,9. Es kommt wieder Bush, es geht wieder
hinauf, es kommt Obama, es geht wieder hinunter. Es
kommt Trump, es geht wieder hinauf, es kommt Biden,
es geht wieder hinunter. Jedes Mal bei einem Republi-
kaner geht es mit der Arbeitslosigkeit hinauf, jedes Mal
bei einem Demokraten hinunter. Logisch, denn die ha-
ben Keynesianismus gemacht und aufgepasst, wenn es
dem Land schlecht gegangen ist, und die anderen haben
das gemacht, was Sie gerne machen. Witzigerweise
haben in jeder dieser Phase die Milliardare zugelegt und
die anderen nicht. Der Schméah, den Sie der working
class erzahlen, geht fur Sie im Moment auf. Das wird
sich noch &ndern. (GR Mag. Dietbert Kowarik: Frau
Vorsitzende, ... keine Berichtigung ... - Beifall bei den
GRUNEN und von GR Mag. Josef Taucher.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist GR Lugner. - Bitte, Sie sind am
Wort.

GR Leo Lugner (FPO): Werte Frau Vorsitzende, sehr
geehrter Herr Stadtrat, sehr verehrte Damen und Herren!

Ich muss schon eines sagen, bei Demokratie tut ihr
GRUNEN euch wirklich schwer. Es ist so, dass ihr es
nicht einmal schafft, bei einer Position wie dem Schrift-
fuhrer einen Freiheitlichen zu wéhlen. Ich méchte aber
eine Ausnahme positiv erwahnen, das ist der Kollege
Arsenovic, der unseren Kollegen Resch sehr wohl ge-
wahlt hat. Aber ansonsten ist es beim Thema Demokra-
tie bei den GRUNEN wirklich sehr schwach bestellt.
(Beifall bei der FPO.)

Frau GRIin Kollegin Sa-
ra do Amaral Tavares da Costa, Sie haben den Antifa-
schismus heute hier am Rednerpult bemiiht. Da mdchte
ich Ihnen ein bisschen etwas mitgeben und uns allen hier
erklaren, was der Antifaschismus, die sogenannte Anti-
faschistische Aktion in Wien und in Osterreich alles an
schweren Verbrechen und groben Straftaten begeht.

Ich méchte damit anfangen: Am 13. Juli 2016 hat es
einen Mordversuch durch einen Steinwurf auf einen
jungen Patrioten in Wien gegeben. Bei der Demonstrati-
on wurde ein junger Patriot in Wien mit einem Stein von
einem Dach schwer verletzt, und die Tater sind bei der
antifaschistischen Demonstration zu suchen. Ermittelt
wurde - ich glaube, das sind die, denen sie dann noch
die Osterreichische Staatsbiirgerschaft schenken wollen
(Zwischenruf: Skandal!) - ein deutscher Téter. (Beifall bei
der FPO. - Zwischenruf: Die Deutschen!)

11. Juli 2020: Mordversuch mit Kantholz in Wien
Simmering. In Simmering unweit des Gasometers atta-
ckiert ein 41-jahriger Punk mit Verbindungen zur linksext-
remen Szene und zur Antifa, zum Antifaschismus, einen
44-jahrigen Lohnverrechner mit einem Kantholz. Der ist
damals aus dem Taxi gestiegen und hat die falsche
Jacke angehabt. Der Téater, Ihr Freund, der Antifaschist,
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hat geglaubt, es handelt sich hierbei um einen Rechtsra-
dikalen. Deshalb hat er von einer Baustelle ein Kantholz
genommen und hat versucht, den Herrn umzubringen.
Es ist so, dass er so schwer verletzt und dauerhaft ge-
zeichnet wurde, dass er gehen und sprechen neu erler-
nen musste. Das ist lhr toller Antifaschismus. Der Tater
wurde Gott sei Dank zu 18 Jahren Haft verurteilt und
wird jetzt in eine Anstalt fir geistig abnorme Rechtsver-
brecher eingewiesen. Da gehdren so manche Antifanten
hin. (Beifall bei der FPO.)

Am 29. September des vergangenen Jahres haben
wir Freiheitlichen in der Stiegl-Ambulanz unsere Wahlfei-
er gefeiert. Bei dieser Wahlfeier kam es zu Ausschrei-
tungen von sogenannten Antifaschisten. Diese Antifa-
schisten haben die Gaste unserer Wabhlfeier bedroht und
nicht nur verbal, sondern auch kdrperlich attackiert. Es
war zeitweise nicht moglich, unsere Wabhlfeier zu besu-
chen. Das ist Ihre gelebte Demokratie, Ihr sogenannter
Antifaschismus. Schamen Sie sich! (Beifall bei der FPO.)

Dann mdochte ich einen Fall am 25. Janner 2025
nennen. Er ist zwar in Graz passiert, aber er ist sinnbild-
lich fur Wien. Beim 70. Akademikerball in Graz kam es
zu einem Uberfall auf einen Ballgast. Der Ballgast wurde
bewusstlos geschlagen. Seine Couleur-Kappe wurde
gestohlen, und er wurde schwer verletzt. Was glauben
Sie, wer der Téater war? - Es waren lhre Freunde von der
antifaschistischen Aktion, die da einen 60-jahrigen Mann
Uiberfallen und bewusstlos geschlagen haben. Das ist
Demokratie?

Ich bin aber noch nicht fertig. Es geht weiter: Am
24. Juli dieses Jahres gab es im 19. Bezirk eine De-
monstration flr einen gewissen Herrn .
Er ist besser bekannt als - I Das ist der Hammer-
attentéter, der in Ungarn wahllos auf Leute eingeschla-
gen hat, weil er geglaubt hat, dass sie mdglicherweise
Verbindungen zu einer rechten Gesinnung haben. Er hat
mit dem Hammer auf den Kopf von Menschen einge-
schlagen. Er wurde mittlerweile festgenommen. Das wird
in Ungarn gerade verhandelt. Da hat es eine Demonstra-
tion von lhren Freunden, von den sogenannten Antifa-
schisten, von den lupenreinen Demokraten, fiir einen
mutmaflichen Mérder gegeben. Ich meine: Wo sind wir
da? Das ist ja unglaublich. (Beifall bei der FPO.)

Sie (in Richtung SPO) brauchen nicht zu lachen.
Schamen sollten Sie sich. Sie haben gerade gelacht.
Schamen Sie sich! (Beifall bei der FPO.)

Am 4. Oktober gab es eine Bombendrohung in der
Karlskirche, ganz nah, auch mutmafilich von Antifaschis-
ten begangen. Vor der Karlskirche wurde auf den Boden
geschmiert: Nummer eins: Kirk, Nummer zwei seid ihr.
Gemeint waren die Besucher einer Demonstration, die
sich fur den Erhalt des Lebens einsetzen. Die werden
von lhren antifaschistischen Freunden mit Mord bedroht.
Das ist in Wahrheit eine unfassbare Sauerei. (Beifall bei
der FPO.)

Auch der Verfassungsschutz hat mittlerweile festge-
stellt, dass die Straftaten aus dem linksextremen Milieu
stark ansteigen, vor allem die Straftaten gegen Leib und
Leben. Ich sage Ihnen jetzt allen hier im Haus: Demokra-
tie heildt auch, andere Meinungen zuzulassen. Wenn

man Menschen, die eine andere Meinung haben, mit
Gewalt bedroht und umzubringen versucht, dann Uber-
steigt man tatsachlich eine rote Linie. Es muss eines
ganz klar sein: dass das abgelehnt wird. Leider vermisse
ich das bei der Sozialdemokratie und bei der Wiener
Stadtregierung. (Zwischenruf von Amtsf. StR Peter Ha-
cker und GRin Sara do Amaral Tavares da Costa. -
GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc - in Richtung SPO:
Nicht so grinsen!)

Es werden regelmafig Vereine geftrdert, die im
Nahbereich dieser antifaschistischen Aktion stehen. Ich
habe hier gerade die Bombendrohung in der Karlskirche
erwahnt, bei der auch das Attentat auf Charlie Kirk durch
Linksextreme thematisiert wurde. Die Linksextremen
freuen sich dartiber, dass ein Mann erschossen wurde,
der seine Meinung gesagt hat. Diese Morddrohung wur-
de in Wien vor der Karlskirche auf den Boden ge-
schmiert.

Es wurden heute des Ofteren die USA bemiiht. Dazu
mochte ich eines sagen: Dass ein Mann flr seine demo-
kratische Meinung erschossen wird, sind Zustande, die
wir hier in Osterreich nicht haben wollen. Das sind Zu-
sténde, die wir ganz klar ablehnen. Deshalb fordern wir
Freiheitliche auch ein Verbot der antifaschistischen Akti-
on. (Beifall bei der FPO.)

Es ist eindeutig. Ich méchte es Ihnen noch einmal
sagen, Frau Kollegin: Antifaschismus toétet. Bei Charlie
Kirk haben wir es gesehen. Die Mordversuche, die hier in
Wien und in Graz stattgefunden haben, sind ein Zeichen
dafir, dass es sehr wohl auch in Osterreich passieren
kann. (Beifall und Bravoruf bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert (unterbre-
chend): Sehr geehrter Herr Gemeinderat! Sie sprechen
jetzt sieben Minuten zum Antifaschismus. (GR Michael
Niegl: Weil es notwendig ist!) Der Tagesordnungspunkt
ist die Demokratie-Strategie Wien. Ich wirde mir win-
schen, dass Sie zumindest am Ende lhrer Rede zur
Sache kommen. - Danke vielmals.

GR Leo Lugner (fortsetzend): Frau Vorsitzende! Ich
mochte Sie nicht maRregeln, aber es ist schon so, dass
Demokratie mit der freien Meinungsauf3erung zu tun hat.
Bei allen Straftaten, die in Wien passiert sind und die ich
erwahnt habe, ist es schon so, dass Menschen hier in
Wien attackiert worden sind, weil sie etwas gemacht
haben, was einem anderen nicht passt. Das gehort sehr
wohl zur Demokratie.

Wir Freiheitliche haben deshalb heute auch einen
Antrag eingebracht, auf den ich auch zu reden kommen
mochte, und zwar einen Beschlussantrag - ich habe es
eh schon vorhin erwahnt: Die Antifa gehdrt verboten,
nicht nur in den USA, nicht nur in Ungarn und nicht nur in
den Niederlanden, sondern auch hier in Osterreich. Da-
her haben wir einen Beschlussantrag eingebracht. Der
Wiener Gemeinderat bekennt sich uneingeschrankt zu
den Grundsatzen der Demokratie, des Rechtsstaates
und der Meinungsfreiheit. Ich hoffe, Frau Kollegin am
Vorsitz, Sie sehen das auch so wie wir. (Beifall bei der
FPO.)

Zweitens: Der Wiener Gemeinderat steht fir Recht,
Ordnung und Meinungsfreiheit und verurteilt jede Form
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von Extremismus und fordert ein entschiedenes Vorge-
hen gegen jene, die mit Gewaltdrohungen, Sachbesché-
digungen und Einschiichterungen versuchen, unsere
Demokratie zu untergraben. (Beifall bei der FPO.)

Der Wiener Gemeinderat bekennt sich zur entschlos-
senen Bekampfung politisch motivierter Gewalt in jeder
Form. Der Wiener Gemeinderat fordert die Bundesregie-
rung und insbesondere den Bundesminister fir Inneres
und die Bundesministerin fur Justiz auf, folgende MaR-
nahmen zeitnah umzusetzen: linksextreme Strukturen,
die unter dem Sammelbegriff Antifa auftreten, zu verbie-
ten und bis dahin verstarkt durch den Verfassungsschutz
zu Uberwachen und strafrechtlich relevante Handlungen
lickenlos zu ahnden, sicherzustellen, dass staatliche
oder indirekt geforderte Vereine, Organisationen oder
NGOs, die Verbindungen zu gewaltbereiten Gruppierun-
gen aufweisen, keine o6ffentlichen Gelder erhalten, die
Zusammenarbeit zwischen Polizei, Justiz und kommuna-
len Sicherheitsorganen in der Extremismusbekampfung
zu intensivieren und auf europdischer Ebene ein abge-
stimmtes Vorgehen gegen linksextreme Netzwerke zu
initiieren, die grenzuberschreitend agieren. In formeller
Hinsicht wird die sofortige Abstimmung verlangt. (Beifall
und Bravoruf bei der FPO. - Zwischenruf von GR Georg
Prack, BA.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
ist GR Blind zu Wort gemeldet. - Bitte.

GR Armin Blind (FPO): Frau Vorsitzende, Herr
Stadtrat, werte Kolleginnen und Kollegen! Ich werde mir
anfangs erlauben, vielleicht auch ein wenig auf meine
Vorredner einzugehen, insbesondere auf den Herrn
Stadtrat, bei dem ich sehr wertschétze, dass er wirklich
an der gesamten Debatte hier teilnimmt und ihr auch
lauscht.

Jedoch unterscheidet uns vielleicht der Ansatz, was
wir oder Sie unter Demokratie verstehen. Bei Ihnen wird
halt sehr viel vermischt, muss man sagen. Es werden
Demokratie und Partizipation in einen Topf geworfen,
einmal durchgemischt und dann wieder herausgebracht.
Es ist ehrlich gesagt nicht ganz stringent nachvollzieh-
bar, was Sie uns hier darlegen wollten.

Was aber hervorgekommen ist, ist, dass Sie vielleicht
auch ein Definitionsproblem haben, wenn Sie von der
reprasentativen Demokratie sprechen, aber in Wirklich-
keit so etwas wie eine Ratedemokratie beschreiben. Das
liegt moglicherweise an der Sozialisation, ist aber aufzu-
zeigen. (Beifall bei der FPO.)

Das Zweite - auch da gibt es Korrelationen - ist schon
erwahnt worden: Lander, die das Wort "demokratisch" in
ihrem Namen tragen, sind es meistens nicht. Mdglicher-
weise korreliert das auch mit Parteien.

Kollege Ellensohn hat mir, wenn ich kurz darauf ein-
gehen darf, teilweise wirklich nahezu korperliche
Schmerzen bereitet. Ich werde trotzdem darauf einge-
hen, weil es gesagt werden muss. Herr Kollege, zu die-
sen Demokratieschulungen, wie sie sich die GRUNEN
vorstellen, sage ich lhnen: "1984" von George Orwell war
eine Warnung. Das war keine Anleitung. Bitte tun Sie
das nicht. (Beifall bei der FPO.- Heiterkeit bei
GRin Mag. Caroline Hungerlander, MSc.)

Zum Rest der Rede, die wir von Kollegen Ellensohn
ohnedies hinlénglich kennen - also dieses laminierte
Papier, das bei jeder zweiten oder dritten Sitzung her-
ausgekramt wird, es ist gut fur den Umweltschutz, es ist
immer das gleiche Blatt Papier -, kann ich lhnen aber nur
sagen, Herr Kollege: Sozialismus wéare so schon, wenn
er funktionieren wirde. Das tut er aber nicht. Deswegen
lassen Sie bitte auch das.

Weil wir gerade bei Fake News waren, die der De-
mokratie tatsédchlich schaden, da bin ich voll bei Ihnen,
Fake News schaden der Demokratie. Die Frau Kollegin
hat gemeint und auch insinuiert, dass die amerikanische
Regierung den Frauen quasi in einem sinisteren Plan
das Wahlrecht rauben will, indem sie eine demokratische
Selbstverstandlichkeit herstellt, dass namlich das Perso-
nendokument den gleichen Nachnamen aufweisen muss
wie die Eintragung in der Wahlerliste.

Also, ich hoffe, wir sind alle der Meinung, dass das in
den Wiener Wabhlsprengeln - wir haben ja auch hier die
Verpflichtung als Kommune, demokratische Wahlen
durchzufuhren - genauso gehandhabt wird, dass das
Personendokument, der Reisepass oder womit ich mich
auszuweisen habe, hoffentlich auch der Wéahlerevidenz
entspricht und die Leute sonst eben nicht wahlen dirfen.

Eine letzte Anmerkung zum Herrn Stadtrat, weil er
auch die ganze Zeit Demos und Populus verwechselt
hat: Demos sind die, die teilnehmen, dirfen, und Popu-
lus sind die, die da sind. Wenn Sie - wie gesagt - Demos
mit Populus verwechseln, ist das vielleicht weniger de-
mokratisch. Man kdnnte es dann nahezu als populistisch
bezeichnen. (Beifall bei der FPO. -
Amtsf. StR Mag. Jirgen Czernohorszky - erheitert: Liegt
vielleicht an der Sozialisation!)

Wortber wir uns heute hier nicht unterhalten haben -
daher mdchte ich darauf jetzt einmal mein Augenmerk
lenken -, ist, wie wir in der Demokratie miteinander
kommunizieren. Das ist, finde ich, etwas ganz Wichtiges.
Das Ausdrucksmittel dieser demokratischen Kommunika-
tion lauft natirlich Gber Sprache. Das ist ganz klar. Sie ist
Kultur, sie ist Volkstum. Sie ist damit auch eine der
hauptséchlichen kulturellen Leistungen eines Volkes. Sie
ist nicht nur das Mittel, wie wir denken, sondern sie ist
auch Mittel und Werkzeug, wie wir uns anderen gegen-
Uber ausdriicken.

Unsere Sprache - das ist, glaube ich, ganz wichtig zu
betonen, weil das hier offensichtlich nicht Konsens ist -
gehort nicht einer kleinen, lauten, penetranten, arrogan-
ten Elite. Unsere Sprache ist Allgemeingut. Unsere
Sprache gehért uns allen. Sprache bewegt sich auch
nicht im luftleeren Raum, sondern die deutsche Spra-
che - ich glaube, das brauche ich jetzt nicht weiter aus-
zuftihren - ist durch unsere Bundesverfassung Staats-
sprache der Republik.

Es stellt sich jetzt naturlich die Frage: Kann sich jeder
seine eigene deutsche Sprache zurechtzimmern? - Die
Antwort wird Sie moglicherweise gerade von einem Frei-
heitlichen Uberraschen. Sie besteht namlich in einem
vollkommen eindeutigen "Es kommt darauf an".

Selbstverstandlich kann und soll jeder so sprechen,
wie er mochte, wenn er das privat tut, wie er es fir an die
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Situation angepasst héalt. Sprache erachte ich fir einen
unglaublichen Reichtum in ihrer Vielfalt an Dialekten, an
Fach-, Szene- oder Milieusprache, an den Idiomen, die
unsere Sprache hat. Das soll und darf natirlich auch
niemand regulieren. Es kann eigentlich auch niemand
regulieren. Ich setze es auch als vollkommen selbstver-
sténdlich voraus, dass sich Sprache wandelt. Wir alle
sprechen nicht wie in den Zeiten von Maria Theresia
oder als Martin Luther die Bibel tibersetzt hat.

Es kommt natirlich zu diesen Anderungen. Manches
kommt, um kurzfristig zu bleiben und dann wieder zu
gehen. Manches kommt und bleibt. Manches Alttradierte
geht mit der Zeit. All das - da sind wir wieder bei der
Frage der Demokratie - geschieht aber in einem - ich
betone - nicht-staatlichen sozialen Geflige, in dem Spra-
che ausprobiert, akzeptiert oder auch verworfen wird. Es
findet da also ein echter demokratischer Prozess statt.
Man konnte sagen; Sprache im Alltag ist das grof3te
Partizipationsprojekt, das grof3te demokratische Projekt,
das wir haben. Findet etwas eine Mehrheit, wird es ak-
zeptiert, anderes eben nicht.

Sprache verandert sich aus meiner Sicht von unten
nach oben. Ich vermeide jetzt diesen Ausdruck Bottom-
up. Den erwéhne ich nur fir den progressiven Sektor
hier im Raum, damit er weil3, worum es geht.
(GRin Mag. Caroline Hungerlander, MSc: Ich verstehe es
auch!)

Vor allem im offentlichen Bereich aber werden - da
kommen wir jetzt auf die Stadt Wien zurtick - in Perso-
nenbezeichnungen neuerdings orthografische Zeichen
wie der Doppelpunkt und Sonderzeichen wie der As-
terisk, also das Sternchen, der Unterstrich oder andere
Zeichen im Wortinneren verwendet. Ich werde das Gan-
ze im Weiteren unter dem Begriff der Gendersprache
zusammenfassen.

Diese Wortbinnenbezeichnungen - das ist ganz wich-
tig zu betonen - gehéren ganz offensichtlich nicht zum
Bestand der deutschen Orthografie. Was damit intentio-
nal bezweckt wird, ist klar: Es soll Uber die formalsprach-
liche Funktion der Sprache hinausgehend eine soge-
nannte metasprachliche Bedeutung zur Kennzeichnung
von sogenannten Geschlechtsidentitaten bewirkt werden.
Damit wird aber natirlich unmittelbar auf die orthogra-
fisch korrekte Schreibung von Wértern eingewirkt, aber
das - damit sind ausdrucklich alle Parteien aufBer der
FPO hier im Raum gemeint - ist Ihnen vollkommen egal.

Die OVP darf sich in diesem Zusammenhang aus-
drucklich als mitgemeint erachten. Wenn man eine Be-
gruindung dafiir braucht, dann kann man sich anschauen,
was ein gewisser Herr Sobotka mit dem Internetauftritt
des Osterreichischen Parlaments aufgefihrt hat. Damit
ist jeder Beweis geliefert.

Damit kommen wir also zum 6ffentlichen Sektor. Da
wird es auf jeden Fall problematisch. Es besteht - das
habe ich anfangs schon gesagt - das uneingeschrankte
Recht, sich im Verkehr mit Behérden der deutschen
Sprache in allen ihren grammatikalisch korrekten Formen
zu bedienen. Einen Zwang zur sogenannten Gender-
sprache - in welcher Form auch immer - darf es also vor

dem Hintergrund unserer Bundesverfassung, vor dem
Hintergrund des Artikels 8 B-VG, nicht geben.

Es wird gerade von dieser Seite des Auditoriums (in
Richtung SPO und GRUNE) immer wieder behauptet,
dass seitens der 6ffentlichen Hand Menschen nicht dazu
gezwungen werden, bestimmte Sprachformen zu ver-
wenden. Das ist schlichtweg falsch. Ich gebe lhnen ein
Beispiel.

An einer padagogischen Hochschule kam es beim
sogenannten Nicht-Gendern ab dem fiinften Semester
zu einer konsequenten Negativbeurteilung. Das Wissen-
schaftsministerium - da kann sich die SPO angespro-
chen fuhlen - hat diesen Standpunkt freilich geteilt. Das
war ja auch nicht anders zu erwarten. Nach Einschaltung
der Volksanwaltschaft durch eine Studentin ist es dann
von diesem Standpunkt abgeriickt, sodass diese Ausfiih-
rungen einer sogenannten Fachstelle fur Gender- und
Diversitatskompetenz seitens des Ministeriums nicht
mehr unterstiitzt wurden. So kompetent durften die of-
fensichtlich nicht gewesen sein. Die péadagogische
Hochschule hat diese Guidelines dann auch von ihrer
Homepage genommen.

Spiegelbildlich zum Recht des Einzelnen, sich in kor-
rektem Deutsch an offentliche Stellen zu wenden, be-
steht aber auch eine Rechtspflicht. Es besteht eine
Rechtspflicht und nicht ein Gutdinken der 6ffentlichen
Verwaltung, sich dem Gesetz entsprechend in korrektem
Deutsch auszudricken. Texte der offentlichen Verwal-
tung sollen lesbar und vorlesbar sein. Sie sollen aber vor
allem sachlich korrekt und dennoch verstéandlich sein.

Ich gebe zu, Letzteres ist auf Grund der Materie allzu
oft schwer zu erreichen - aber das bereits ohne Gender-
sprache. Sonderzeichen innerhalb von Woértern - das
wird selbst Sie nicht verwundern - erhéhen nicht nur die
Textlange, sondern beeintréchtigen die Versténdlichkeit,
die Lesbarkeit und die Rechtssicherheit von Begriffen.

Der Rat fur deutsche Sprache, ein zwischenstaatli-
ches Gremium, das sich ausschlie3lich mit der deut-
schen Sprache befasst, hat daher auch festgehalten,
dass die sogenannte gendergerechte Schreibweise nicht
den Grundsatz des Erlernens der deutschen Sprache
erschweren darf. Ich erwéhne das gerade vor dem Hin-
tergrund einer desastrésen Bildungspolitik hier in Wien.

Da muss ich auch den Herrn Stadtrat ansprechen. Er
war ja lang genug fur die Bildungspolitik in dieser Stadt
verantwortlich. Wir haben es heute schon gehort:
44 Prozent der Erstklassler in der Volksschule sind au-
Rerordentliche  Schiler, in Margareten Ubrigens
73,8 Prozent. Ein Viertel aller Volksschiiler hat nicht
hinreichende Deutschkenntnisse, um dem Unterricht zu
folgen.

Meine Damen und Herren, sich in einer Situation, in
der fast zwei Drittel aller Erstklassler mit einem auRReror-
dentlichen Status in Osterreich geboren sind und ein
Viertel davon bereits die Staatsbirgerschaft besitzt,
sprachliche Kuriositédten auszudenken, die selbst einem
Muttersprachler nicht verstandlich sind, ist das Allerletz-
te, was wir hier in dieser Stadt brauchen. (Beifall bei der
FPO.)
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Der Verzicht auf sprachpolitische Experimente und
die Ruckkehr zu einer klaren, verstandlichen und vor
allem der deutschen Rechtschreibung entsprechenden
Sprache findet auch immer breitere Zustimmung in der
Bevdlkerung. Wenn wir hier jetzt also schon wieder von
der demokratischen Komponente sprechen, wird diese
von lhnen vollkommen ignoriert.

Die Akzeptanz dieser Kuriositatensprache sinkt hin-
gegen. Nur eine Minderheit von 4 Prozent verwendet
Gendersprache tberhaupt. Wenn man dann bei den sich
ganz besonders progressiv Gebenden einmal den Reali-
tycheck macht - ich nehme jetzt das Progressivste, was
mir so regelmaRig unterkommt, die Zeitung "Der Stan-
dard" als das progressivste Medium, das ich regelmaRig
konsumiere, ... (GR Mag. Dietbert Kowarik: Da ist der
"Falter" jetzt beleidigt!) - Ja, das mag sein. Das muss der
"Falter" aushalten.

"Der Standard" verwendet so gut wie keine Wortbin-
nenzeichen. Warum macht das die Zeitung? - Die Zei-
tung hat sich ja friher "die Zeitung fur Leser" genannt.
Man beachte auch da das Generikum. Heute ist er halt
nur noch "der Haltung gewidmet". Dennoch ist man der
Auffassung, dass diese Zeitung von den Angehdrigen
dieses wirklich kleinen Biotops, das sich da um diese
Zeitung schart, einfach nicht mehr konsumiert werden
wirde, wirde sie mit diesen Binnenzeichen arbeiten -
ganz anders als die StadtWien, die das ganz konse-
quent verfolgt. In jeder Presseaussendung, auf jeder
Homepage der Stadt Wien, bei jedem Auf3enauftritt wird
auf Teufel komm heraus gegendert.

Beim "Standard" kann man sehen, da geht es halt
um das eigene Geld. "Der Standard" will - zumindest
abseits der Presseforderung - mit seinem Medium Geld
einnehmen. Auch beim linkesten Medium schlagt dann
offensichtlich das Gewinnstreben die selbst zugeschrie-
bene Haltung. Beim Geld der anderen Menschen ist das
im linken Milieu ja meistens genau umgekehrt.

Es kann hier also Gberhaupt nicht von einem demo-
kratischen Konsens zur Verwendung von Gendersprache
gesprochen werden. Wie gesagt, die Sprache gehért uns
allen. Nicht ohne Grund verzichten auch der Schweizer
Nationalrat und der Deutsche Bundestag auf diese
kiinstliche Schreibweise.

Was unter Schwarz-Blau in Niederdsterreich fur Be-
hérden moglich ist, unter Blau-Schwarz in der Steiermark
fur die Gesetzgebung und neuerdings durch unseren
Nationalratsprasidenten Walter Rosenkranz auch fiir den
Schriftverkehr des Parlaments, sollte daher auch in der
Stadt Wien wieder vollkommen zur Normalitat gehoren.
(Beifall bei der FPO.)

In Wien ist es daher an der Zeit, die Verwaltung wie-
der zur sprachlichen Normalitat zurtickzubringen, zu
einer Sprache, die im demokratischen Zusammenwirken
von der Uberwiegenden Anzahl der Menschen akzeptiert
wird, die diese Menschen wollen, die diese Menschen
verstehen und die diese Menschen auch in der Kommu-
nikation mit der Stadtverwaltung weiterbringt. Eine Stadt-
verwaltung, die ihren Birgerinnen und Birgern dient, hat
sich klarer, verstandlicher und einheitlicher Ausdrucks-
formen zu bedienen.

Wir haben daher einen diesbezuglichen Antrag an
den Herrn Burgermeister eingebracht. Ich hoffe, der Herr
Birgermeister wird nach Zustimmung dieses Gremiums
dem Vorbild unseres Nationalratsprasidenten Rosen-
kranz folgen und Wien wieder zu einer klaren, verstandli-
chen und vor allem rechtskonformen Sprache zurlckfih-
ren. - Danke. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als nachster
Redner ist GR Stumpf zu Wort gemeldet. - Bitte.

GR Michael Stumpf, BA (FPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende, Herr Stadtrat, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen! Wir reden ja heute Uber die Wiener Demokra-
tie-Strategie. Viel ist auf dieses Papier gebracht worden.
Ich habe mir das naturlich auch vollumfénglich durchge-
lesen. Der grof3e Wurf war aber dort nicht zu erkennen.

Was dort im Papier zu lesen war, waren ganze Rei-
hen an Offenbarungseiden, die wir heute auch im Zuge
der Debatte erleben konnten. Da héatte man sich das
Lesen eigentlich fast schon sparen kdnnen, denn es
wurden die zentralsten Punkte dieser sogenannten Stra-
tegie in den Debattenbeitrdgen verbal wirklich anschau-
lich zum Besten gegeben.

Angefangen hat es schon beim Herrn Stadtrat, der
betont hat, dass er wirklich alle Menschen - vor allem
aber auch Menschen, die nicht Uber die 6sterreichische
Staatsbiirgerschaft verfiigen - in diversen demokrati-
schen Partizipationsprozessen abgebildet sehen mdchte.
Dann kam eine ganze Reihe an anderen Wortmeldun-
gen, bei denen die Stof¥richtung hinter dieser Strategie
absolut glasklar erkennbar war, namlich die Aufweichung
des staatsbirgerschaftlichen Rechts, dass man die Hr-
den so niedrig setzt, dass man in Wirklichkeit nicht ein-
mal mehr dartiber hiipfen braucht. Man muss nur mehr
umfallen, und man hat die gleichen Rechte wie die 6ster-
reichischen Staatsbirgerinnen und Staatsbirger auch.

So zitiere ich zum Beispiel von der Demokratie-
Strategie auf Seite finf stehend den Satz: "Alle Men-
schen, die in Wien leben, sollen die Moglichkeit haben,
sich zu beteiligen, unabhangig von Staatsbirgerschaft,
Herkunft" und so weiter und so fort. Dann geht es weiter
auf der Seite sechs mit dem Satz - ich zitiere: "Demokra-
tie in Wien soll fur alle erlebbar und zugénglich sein,
auch for Menschen ohne &sterreichische Staatsburger-
schaft." Auf den Seiten zehn und elf geht es weiter mit
dem Zitat: "Langfristig soll der Zugang zur Staatsbiirger-
schaft erleichtert werden, um méglichst vielen Menschen
die volle demokratische Teilhabe zu ermdglichen."

Was bedeutet das? - Das bedeutet, dass ausdriick-
lich Tur und Tor zur politischen Mitbestimmung von
Nicht-Staatsbirgern gedffnet werden, dass in diesem
Papier ein politischer Aufruf zu einer weiteren, noch
hemmungsloseren Einburgerungspolitik tber die Wiener
Gemeindeebene hinaus stattfindet. Es bedeutet natir-
lich, dass in alter SPO- und damals griiner Manier und
jetzt in SPO- und pinker Manier die Staatsbirgerschaft
den neu Zugewanderten noch mehr nachgeschmissen
werden soll.

Denn wenn es keiner Anstrengung mehr bedarf, die
Staatsbiirgerschaft Gberhaupt zu erlangen, sondern man
sie eh geschenkt bekommt, dann, geschatzte Damen
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und Herren, verliert diese Staatsburgerschaft jeden Wert.
Das wollen Sie. Das ist politisches Kalkail.

Ich habe mir 6fter die Frage gestellt: Warum will man
sich denn das antun? Was ist der Zweck dahinter? - Der
Zweck ist ganz einfach: Der SPO laufen mittlerweile die
Wahlerinnen und Wahler davon. Die autochthonen Os-
terreicherinnen und Osterreicher wenden sich mit Grau-
en von lhrer Politik ab. Sie brauchen neue Wéahler. Dann
ist es aus lhrer Sicht natlrlich gut und richtig, wenn man
diesen Neuzuwanderern die Staatsburgerschaft hinter-
herschiebt. Das, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, ist in Wirklichkeit ein fatales Signal und eine véllig
fehlgeleitete Politik in die falsche Richtung. (Beifall bei
der FPO.)

Im Kapitel "Grundprinzipien der Demokratie-
Strategie" steht - ich zitiere: "Wien versteht Demokratie
als gelebte Mitgestaltung im Alltag, nicht nur als Teil-
nahme an Wahlen." Das bedeutet dann wiederum im
Konkreten, dass informelle Mitbestimmungsformen ge-
offnet werden - das ist ja auch das Ziel, darauf sind Sie
ja auch stolz -, bei denen dann irgendwelche NGOs oder
irgendwelche Migrantenorganisationen Einfluss nehmen
konnen, die wirklich Gber keinerlei demokratische Legiti-
mation verflgen. Das ist lhnen aber nur gut und recht,
denn damit haben Sie einen weiteren treuen Unterstutzer
Ihrer unheilvollen Agenda. (Beifall bei der FPO.)

Auf Seite 13 dieser sogenannten Strategie steht - ich
zitiere: "Menschen, die von formaler politischer Teilhabe
ausgeschlossen sind, sollen Uber alternative Beteili-
gungsformen eingebunden werden." Na ja, das ist das,
was ich vorhin gesagt habe: Parallelstrukturen fir jene,
die kein Wahlrecht haben.

Es war in den Wortmeldungen und auch in der heuti-
gen Mitteilung des Herrn Stadtrates viel von Visionen die
Rede. Das ist in diesem Kontext offenbar ein sehr gefli-
geltes Wort. Ja, ich gebe zu, diese Wiener Demokratie-
Strategie ist wirklich voll mit Visionen - der Vision von der
Einfuhrung des Auslanderwahlrechts und der Vision, die
Hurden fir die Staatsbirgerschaft so weit zu senken,
dass sie letztlich jeden Wert verliert. Das, meine ge-
schatzten Damen und Herren ist kein Fortschritt. Es ist
ein visionarer Albtraum fiir unser Land. (Beifall bei der
FPO.)

Sie alle kennen wahrscheinlich das berihmte Zitat
von Altbundeskanzler Helmut Schmidt, der einmal lau-
nisch gesagt hat: "Wer Visionen hat, sollte zum Arzt
gehen." Wenn man diese Visionen hat und sie so in die
politische Realitdt umsetzt, wie Sie es ja wollen, dann
kann ich sagen: Da hilft dann auch leider kein Arzt mehr.
(Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
ist GR Harald Stark zu Wort gemeldet. - Bitte.

GR Harald Stark (FPO): Sehr geehrte Frau Vorsit-
zende, geschéatzter Herr Stadtrat, werte Kolleginnen und
Kollegen!

Herr Stadtrat, Sie haben in lhrer Mitteilung zur De-
mokratie-Strategie erklart, dass die Bevolkerung mehr
mitwirken soll, dass Sie den Leisen eine Stimme geben
wollen und viele Blrgerinnen und Blrger erreichen, die
sich vorher noch nie an einem Prozess beteiligt haben.

Das klingt grundsétzlich alles sehr gut. In der Realitat
sieht es aber anders aus.

Echte Birgerbeteiligung in dieser Stadt findet nur
dort statt, wo Sie es wollen. Ansonsten werden die Wie-
nerinnen und Wiener vor vollendete Tatsachen gestellt
und nur informiert. (Beifall bei der FPO.)

Demokratie ist wichtig, Demokratie ist gut. Wir mus-
sen sie nicht neu erfinden, denn wir haben zum Gliick
bereits viele Werkzeuge und Mitwirkungsmdglichkeiten:
Volksbegehren, Volksabstimmungen, Volksbefragungen,
Petitionsrechte, Burgerinitiativen und so weiter. Wir ken-
nen sie alle. Wenn Sie von mehr Burgerbeteiligung spre-
chen, dann nehmen Sie diese Werkzeuge doch endlich
ernst.

Wenn es eine Birgerbefragung wie in Débling zum
Radweg KrottenbachstralRe gibt, die von einem demokra-
tisch gewahlten Bezirksvorsteher initiiert wurde, und sich
72 Prozent der Befragten gegen diesen Radweg aus-
sprechen, dann kdnnte man dieses Ergebnis auch ak-
zeptieren, anstatt wieder Uber die Menschen druberzu-
fahren. (Beifall und Bravorufe bei der FPO.)

Wenn Sie wie bei der Petition Khleslplatz hier im
Gemeinderat eine Abstimmung durchziehen bevor diese
Petition im zustandigen Ausschuss Uberhaupt abschlie-
Rend behandelt wurde, dann braucht es Sie nicht wun-
dern, wenn die Petitionswerber von einem demokrati-
schen Foul sprechen. So gehen Sie in der Realitat mit
Birgern um, die mitwirken wollen. (Beifall bei der FPO.)

Wenn Sie so groRe Angst vor der Meinung der eige-
nen Bevolkerung haben, dann konnten Sie als SPO
zumindest einen kleinen Schritt zuriickgehen. Horen Sie
wenigstens auf, Angst vor lhrer eigenen Meinung zu
haben! Wenn Sie den Wahlern versprechen, dass das
365-EUR-Ticket bleibt, dann halten Sie das doch auch!
Die Demokratie wiirde es Ihnen danken. (Beifall bei der
FPO.)

Das, was Sie betreiben, ist reine Demokratiesimulati-
on auf dem Ricken der Burgerinnen und Burger, weil am
Ende nur lhre rote Meinung zé&hlt. Bei diesem Spiel ma-
chen wir nicht mit. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachstes
erfolgt eine tatsachliche Berichtigung. - GR Mader, bitte.

GR Thomas Mader (SPO): Sehr geehrte Damen und
Herren! Zu meinem Vorredner eine tatsachliche Berichti-
gung zur Umfrage zum Radweg KrottenbachstraRe:
Dabei durfte nur der oder die Alteste im Haushalt ab-
stimmen und nicht alle Wahlberechtigten. Das ist ein
riesengrof3er Unterschied. Ich denke, das ist demokra-
tiepolitisch auch sehr bedenklich. Infolgedessen hat man
auch immer gesagt, dass diese Umfrage fiir uns nicht
verbindlich ist, aus dem einfachen Grund, weil nicht alle
Wahlberechtigten an dieser Umfrage teilnehmen konn-
ten. (GR Michael Stumpf, BA: 72 Prozent!) - Nur der oder
die Alteste im Haushalt. (Beifall bei der SPO. - GR Armin
Blind: Ihr werdet bald ein Minus haben bei der Wahl!)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
ist GR Gudenus zu Wort gemeldet. - Bitte.

GR Clemens Gudenus (FPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende, sehr geehrter Herr Stadtrat! Schon, dass
Sie noch da sind. Bitte bleiben Sie! Gehen Sie nicht
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genau jetzt weg! Liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr
geehrte Damen und Herren auf der Galerie!

Demokratie lebt vom Mitmachen, von Vielfalt und
vom Vertrauen der Bevolkerung in faire, transparente
Prozesse. Umso wichtiger ist es, dass offentliche For-
dermittel - insbesondere im Namen von Demokratie und
Beteiligung - nicht zum Spielball ideologischer und par-
teinaher Interessen werden. Die Stadt Wien hat im Rah-
men des sogenannten Demokratiejahres 2025 insgesamt
300 000 EUR fur Kleinprojekte zur Demokratieférderung
bereitgestellt. Diese Mittel sollen laut Eigendefinition
dazu dienen, das Zusammenleben in der Stadt zu star-
ken und offentliche Teilhabe zu férdern. Was auf den
ersten Blick begrufRenswert wirkt, wirft bei genauerer
Betrachtung viele Fragen auf.

Erstens: Wer entscheidet eigentlich, welche Projekte
forderungswirdig sind, und nach welchen Kriterien?
Zweitens: Welche Organisationen wurden mehrfach
gefordert und welche systematisch abgelehnt? Drittens:
Wurde bei der Auswahl auf politische und weltanschauli-
che Ausgewogenheit geachtet oder nur eine bestimmte
gesellschaftliche Richtung bedient? Viertens: Wie wird
sichergestellt, dass das Steuergeld verantwortungsvoll,
zweckgebunden und transparent eingesetzt wird? - Dazu
habe ich eine Anfrage eingebracht, welche genau darauf
abzielt, diese Punkte aufzudecken und einer notwendi-
gen demokratiepolitischen Kontrolle zu unterziehen.
(Beifall bei der FPO.)

Die Stadtregierung ist in der Pflicht darzulegen, ob
und wie der Verantwortung zur transparenten Mittel-
vergabe nachgekommen worden ist, insbesondere wenn
es um Forderungen geht, die sich explizit auf politische
Bildung, Jugendprojekte und gesellschaftliche Teilhabe
berufen. Wieder einmal hei3t es: prifen, prufen, prufen.
Wir erwarten uns klare Antworten und vor allem eine
umfassende Offenlegung aller relevanten Informationen
zu den geforderten Projekten, zur Zusammensetzung der
Auswahlgremien und zur tatséchlichen Wirkung dieser
MaRnahmen.

Wir oder besser gesagt Sie haben ein Ausgaben-
problem. Es geht viel zu viel Geld hinaus in Tépfe und
Vereine, die man gar nicht definieren kann und das sei-
tens der Stadt auch gar nicht will. Wien hat einen Schul-
denhdchststand. Jede Ausgabe ist hinterfragenswert.
Nur um es Ihnen nochmals in Erinnerung zu rufen: Der
aktuelle  Schuldenstand der StadtWien betragt
15 Milliarden EUR. Das geplante Defizit fur das
Jahr 2026 liegt bei Uber 2,5 Milliarden EUR. Das muss
man sich einmal auf der Zunge zergehen lassen. Diese
Zahlen kann man lhnen nicht oft genug sagen.

Demokratie darf kein ideologisches Einbahnprojekt
sein. Sie muss offen, kritisch und plural sein - auch und
gerade bei Forderungen durch die rot-pinke Stadtregie-
rung. Vieles kann durch den Deckmantel der Demokratie
schon dargestellt werden, jedoch gehért der wahre Sinn
hinterfragt. Doch Sie hier im ratlosen Rothaus wollen das
gar nicht. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zum Ab-
schluss der Debatte hat sich StR Czernohorszky gemel-
det. - Bitte.

Amtsf. StR Mag. Jirgen Czernohorszky: Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende, sehr geehrte Damen und Her-
ren!

Zuallererst mochte ich mich sehr herzlich fiur die
Ausdauer und die vielen Redebeitrdge bedanken. Die
Uberwiegende Anzahl davon war - ob das eine Kritik an
der Demokratie-Strategie, ein Lob, eine Anregung zur
Weiterentwicklung oder darliberhinausgehende Fragen
beinhaltet hat - jedenfalls ein sehr, sehr wichtiger Beitrag
fur deren Weiterentwicklung.

Denn genau darum geht es uns oder sollte es uns
gemeinsam in diesem Haus gehen. Genau das war auch
unser Anspruch im Européischen Jahr der Demokratie:
Debattenkultur zu fordern und Raume zu férdern, wo
Debatten entstehen, die ein gemeinsames Ziel haben,
eine Stadt, die mehr Raume und mehr Austausch fur
mehr Miteinander und ein starkes Miteinander schaffen.

Ich mdchte genau an dieser Stelle auch die Grenze
gegeniuber denjenigen ziehen, bei denen ich mich an
dieser Stelle explizit nicht bedanke, weil sie kein Beitrag
zu einer starken Gemeinschaft sind. Wenn wir den
Grundkonsens nicht gemeinsam ziehen kdnnen, dass wir
eine stéarkere, eine solidarische, eine freie und eine glei-
che Gemeinschaft fordern, sondern diese aushdhlen,
ziehe ich eine Grenze. Insofern sage ich Nein, egal ob
das ein Spalten unserer starken Stadtgesellschaft betrifft,
das Geringschéatzen einer starken Zivilgesellschaft, das
Verunglimpfen einer urbanen Kultur oder den antifaschis-
tischen Grundkonsens in unserer Stadt und in unserem
Staat.

Alles, was wir in Osterreich als Gemeinschaft, als
Staat sind, ist auf der Basis eines starken Antifaschismus
entstanden und auf den Trimmern einer von Faschistin-
nen und Faschisten zerstorten Republik aufgebaut wor-
den. Gegen diesen Grundkonsens aufzutreten, heif3t
zugleich, in Wien ein Nein zu bekommen, eine starke
Brandmauer, die wir hier aufstellen und hier verteidigen.
(Beifall bei SPO und NEOS sowie von GR Theodor Felix
Locker.)

Ich sage das auch im Zusammenhang mit meinem
Demokratiebegriff. Wer glaubt, es sei demokratisch,
gegenuber dem Angriff auf ein starkes Miteinander ge-
nauso offen zu sein wie gegeniiber all jenen, die in die-
ser Stadt und in dieser Republik fir ein starkes Miteinan-
der eintreten, ist nicht ganz dicht.

In diesem Sinne bitte ich um Verstandnis, dass ich
mich sehr auf die Auseinandersetzung mit den vielen
kritischen und sehr, sehr spannenden Wortmeldungen
freue, wenn es darum geht, unsere Beteiligungskultur,
unsere Demokratie in unserer Stadt, aber auch die For-
men in Transparenz und im Schaffen neuer Debatten
und so weiter weiterzuentwickeln. Bei allem anderen
bitte ich aber um Verstéandnis. Dazu gibt es in Wien ein
Nein. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Bevor wir zu den Abstimmungen Uber die Antrage
kommen, mdchte ich darauf hinweisen, dass uber die
Demokratie-Strategie dann spater unter Post 11 abge-
stimmt wird.
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Wir kommen nun zu den unter dieser Mitteilung ein-
gebrachten Antragen. Der erste Antrag ist jener der OVP
zur Demokratiebildung im Wiener Gemeinderat und
Landtag. Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben
kann, den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. -
Ich sehe die Zustimmung der OVP, der FPO und der
GRUNEN, womit dieser Antrag in der Minderheit bleibt
und abgelehnt ist.

Der nichste Antrag ist ebenfalls von der FPO (Zwi-
schenruf bei der FPO: OVP!) - von der OVP, Entschuldi-
gung - zur Starkung der Demokratie in Wien. Wer die-
sem Antrag zustimmen kann, den ersuche ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Ich sehe wieder die Zustimmung
der OVP, der FPO und der GRUNEN. Auch dieser An-
trag bleibt in der Minderheit und ist damit abgelehnt.

Der néchste Antrag von der FPO betrifft das Antifa-
Verbot. Wer diesem Antrag zustimmen kann, den ersu-
che ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die
Unterstiitzung der FPO allein. Damit ist dieser Antrag
ebenfalls in der Minderheit und abgelehnt.

Der nachste Antrag der FPO betrifft die Ablehnung
der geplanten EU-Chat-Kontrolle. Wer diesem Antrag
zustimmen kann, den ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Die FPO bleibt mit der Zustimmung gegen die
Stimmen aller anderen Fraktionen in der Minderheit.
Dieser Antrag ist abgelehnt.

Der nachste Antrag der FPO bezieht sich auf die Ab-
berufung von AuRenministerin Beate Meinl-Reisinger.
Wer diesem Antrag seine Zustimmung geben kann, den
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung
durch die FPO allein, womit auch dieser Antrag in der
Minderheit bleibt und abgelehnt wird.

Der letzte Antrag der FPO betrifft das Genderverbot
im Magistrat. Wer diesem Antrag zustimmen kann, den
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die
Zustimmung der OVP und der FPO, womit dieser Antrag
ebenfalls in der Minderheit bleibt und abgelehnt ist.

Bevor wir zur Erledigung der Tagesordnung kom-
men, gebe ich gemé&n § 15 Abs. 2 der Geschéftsordnung
bekannt, dass von den Gemeinderatsmitgliedern des
GRUNEN-KIubs im Rathaus zehn und des OVP-Klubs
der Bundeshauptstadt sieben schriftliche Anfragen ein-
gelangt sind.

Vor Sitzungsbeginn ist von den Gemeinderatsmit-
gliedern des OVP-Klubs der Bundeshauptstadt Wien ein
Antrag eingelangt. Den Fraktionen wurde dieser Antrag
schriftlich bekannt gegeben. Die Zuweisung erfolgte wie
beantragt.

Die Antrage des Stadtsenats zu den Postnum-
mern 3, 5, 6, 9, 12, 15, 16, 17, 18 und 19 gelten gemaf
8§ 26 der Wiener Stadtverfassung als bekannt gegeben.
Zu Beginn dieser Sitzung hat kein Mitglied des Gemein-
derates zu diesen Geschéftsstiicken die Verhandlung
verlangt. Ich erklare daher gemaR 826 der Wiener
Stadtverfassung diese als angenommen und stelle fest,
dass die im Sinne des § 25 der Wiener Stadtverfassung
erforderliche Anzahl von Mitgliedern des Gemeinderates
gegeben ist.

In der Prasidialkonferenz wurde nach entsprechender
Beratung die Postnummer 7 zum Schwerpunktverhand-

lungsgegenstand erklart und gleichzeitig folgende Um-
reihung der Tagesordnung vorgeschlagen: Postnum-
mer 7, 4, 1, 2, 13, 14, 20, 21, 8, 10 und 11. Die Post-
nummern werden daher in dieser Reihenfolge zur Ver-
handlung gelangen.

Es gelangt daher nunmehr Postnummer 7 der Ta-
gesordnung zur Verhandlung. Sie betrifft den Entwurf
einer Verordnung des Gemeinderates, mit der die Ver-
ordnung des Gemeinderates Uber MaRstabe fir die
Festlegung und die bezirksweise Aufteilung der durch die
Organe der Bezirke verwalteten Haushaltsmittel 2022
(Bezirksmittelverordnung 2022) geandert wird.

Ich ersuche die Berichterstatterin, Frau GR Rychly,
die Verhandlungen einzuleiten. - Bitte.

Berichterstatterin GRin Yvonne Rychly: Ich bitte um
Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich eréffne
die Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr BV Figl. Ich ertei-
le es ihm und heilRe ihn sehr herzlich im Gemeinderat
willkommen. (Beifall bei der OVP.- Heiterkeit des
GR Harald Zierfu. - Amtsf. StRin Barbara Novak, BA -
erheitert: Auftrittsapplaus!)

BV Mag. Mag. Markus Figl: Sehr geehrte Frau Vor-
sitzende, Frau Stadtratin, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, vor allem lieber Herr Bezirksvorsteher, meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Wir diskutieren heute iiber die Anderung der Be-
zirksmittelverordnung. Das hdrt sich zuallererst natirlich
einmal sehr technisch an. Es ist aber in Wirklichkeit eine
hoch politische Frage.

Als ich jetzt gehort habe, dass viel uber Demokratie
und Zusammenbhalt in dieser Stadt diskutiert wird, habe
ich mir gedacht, dass genau das ein Thema ist, das
gerade bei dieser Frage auch eine sehr groRe Rolle
spielt.

Die Frau Finanzstadtratin hat festgelegt, dass die
Hohe der Bezirksmittel fur 2026 auf dem Niveau des
Jahres 2025 eingefroren wird. Eingefroren klingt so
schon harmlos. In Wirklichkeit ist es aber natirlich eine
Kirzung der Bezirksmittel, wie es in dem Antragstext
auch selbst drinnen steht. Daher mdchte ich es auch
gern als das benennen, was es ist, namlich eine Kdr-
zung. Immer dann, wenn Budgets gegeniiber dem, was
an Inflation und an faktischen Notwendigkeiten gegeben
ist, nicht mitwachsen, dann ist das eben eine Kiirzung.

Weil wir hier gerade von einem Miteinander gespro-
chen haben, kann ich nur sagen: Es macht schon auch
der Ton die Musik. Ich kann nur sagen, wie ich davon
erfahren habe, dass es hier diese Kirzung gibt. Das
finde ich besonders bedenklich. Es war ein relativ kurz-
fristiger Anruf, immerhin auch persénlich mitgeteilt durch
die Frau Finanzstadtratin, aber sehr, sehr kurzfristig, bei
dem man uns gesagt hat: So, die Mittel schauen jetzt
anders aus. Es gab keinen Dialog davor, keine Evaluie-
rung, keine Abstimmung mit den Bezirksvorsteherinnen
und Bezirksvorstehern, sondern es ist uns mitgeteilt
worden. Es wurde verkiindet. Wir wurden vor vollendete
Tatsachen gestellt, obwohl der Budgetfahrplan jedes
Jahr der Gleiche ist und sehr, sehr stark strukturiert
vorgegeben ist.
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Es ist einfach so, dass im Juni die sogenannte
Budget-Perlustrierung in den Bezirken stattfindet. Das
heil3t, im Juni wird festgelegt, wie viele Mittel aus Sicht
der Bezirke die verschiedenen Budgetbereiche, die Ma-
gistratsabteilungen, auf Grund dessen, was an Notwen-
digkeiten uns als Bezirken mitgeteilt wird, bekommen.

Bei der Budget-Perlustrierung lade ich selbstver-
standlich immer alle Fraktionen ein. Das heif3t, es ist
besprochen und aus meiner Sicht auch zwischen allen
Fraktionen beschlossen. Da gibt es ein Agreement dar-
Uber, welche Projekte gemacht werden und wofilr das
Geld ausgegeben wird.

Das Dritte ist, dass es nicht nur den Magistrat oder
die politischen Parteien betrifft, sondern sehr wohl auch
die Menschen des Bezirkes, weil dort Projekte festgelegt
werden, die wir natlrlich nicht im stillen Kammerlein
belassen, sondern wir sagen natirlich auch, was wir
wollen und was wir mit dem Geld machen. Das heif3t, die
Menschen erwarten sich das. (Beifall bei OVP und
GRUNEN.)

Ich kann nur sagen, ich hatte zu Mittag eine Runde
von Schuldirektorinnen und -direktoren bei mir, die we-
gen einer anderen Sache im Haus waren. Da hatte ich
gleich einmal - unter Anflhrungszeichen - "Sprechstun-
den". Denn natirlich hat mir die eine Direktorin gesagt,
sie hatte gern eine Klasse ausgemalt. Eine andere sagt,
sie hatte gern den 6ffentlichen Raum gestaltet, ob wir da
nicht noch eine Bank vor der Tur aufstellen kénnten, und
noch viel mehr Anliegen, die wir versuchen, tagtéglich
auch zu erledigen.

Ich kann nur sagen: Als OVP-Bezirksvorsteher habe
ich insofern noch Gliick, denn ich kann mich ja wenigs-
tens noch offentlich aufregen. Ich habe bei Kolleginnen
und Kollegen der SPO das Gefiihl, dass man das dort
eher wortlos zur Kenntnis nehmen muss. (Beifall bei
OVP und GRUNEN.)

Damit Sie mich auch nicht missverstehen: Selbstver-
standlich sehen wir alle - auch als Vorsteherinnen und
Vorsteher und alle, die im politischen Bereich téatig sind -
die Notwendigkeit zu sparen und zu konsolidieren. Die
Warnung davor, dass das Budget aus dem Ruder laufen
kdnnte, kam aber gerade von uns, der Wiener Volkspar-
tei, nicht nur in den letzten Monaten, sondern schon vor
Jahren. Es war absehbar. Es gab in diesem Sommer
auch kein Sonderereignis wie ein Hochwasser oder
Ahnliches, dass man gesagt hatte: Nein, dafiir brauchen
wir jetzt mehr Budget. Es war absehbar.

Ich finde es eigentlich sehr, sehr schade, dass man
offensichtlich auch in einer neuen Koalitionsvereinbarung
nicht die Chance geniitzt hat, dort alles zu fixieren, son-
dern dass man nicht vor, sondern erst nach dem Som-
mer draufgekommen ist, was man alles zu tun hat. Auch
diese Koalitionsform gibt es ja nicht erst seit gestern,
sodass man sagen kénnte, da sind jetzt vollstandig neue
Personen am Ruder, sondern die gibt es bereits seit
2020. Ich verstehe ja noch irgendwie, dass die SPO das
alles unter den Teppich kehrt. Ich verstehe aber weniger,
dass auch die NEOS dabei so brav mitmachen. (Beifall
bei OVP und GRUNEN.)

Das, was wir in diesen letzten Jahren schon hatten,
ist eine groflRe und eigentlich auch tiefgehende Debatte
Uber die Frage der Dezentralisierung. 1998 gab es einen
sehr grof3en, dritten und letzten "riesigen” - unter Anfiih-
rungszeichen, natdrlich fir Wiener Verhéltnisse - Dezent-
ralisierungsschritt, durch den die Bezirke wesentlich
mehr an Kompetenzen bekommen haben. Damals wére
eine Vervierfachung des Budgets notwendig gewesen,
um diese Verantwortung, diese Kompetenzen, ausrei-
chend zu erfilllen. Gegeben hat man den Bezirken da-
mals eine Verdoppelung. Dieses Delta zwischen Vervier-
fachung und Verdoppelung ist nach wie vor nicht aufge-
l6st.

Es gab ja im Jahr 2022 nach einer grof3en Diskussion
der Bezirksvorsteherinnen und Bezirksvorsteher mit der
Stadt auch eine eigene Studie. In dieser Studie des KDZ,
des Zentrums fir Verwaltungsforschung, ist ja analysiert
worden, wie es mit den Bezirkskompetenzen steht und
wie viele Mittel dafir tatsachlich notwendig waren. Der
Sukkus dieser Studie ist eindeutig, dass es fir die Kom-
petenzen zu wenig an Mitteln gibt, das heif3t eine notori-
sche Unterdotierung der Bezirke. Es gab ja deswegen im
Anschluss an diesen Prozess auch ein bisschen mehr
Geld, weil man gesagt hat, es geht sich einfach nicht
aus. Sehr viele Bezirke werden regelméRig in die Ver-
schuldung getrieben, weil es einfach Notwendigkeiten
gibt, die die Bezirke leisten missen, und es sich mit
diesem Geld nicht ausgeht.

Was aber wird von den Bezirken erwartet? - Schauen
wir uns das an! Ich kann nur sagen, was hier in diesem
Haus im Dezember 2023 im Festsaal war, die jubilieren-
den Hochzeitspaare aus allen Bezirken, und jemanden
zitieren, der hier eingeladen hat. Ich weil3 nicht, ob du (in
Richtung BV Markus Reiter) damals im Dezember 2023
dabei warst, Markus. Der Saal war voll. Es waren auch
fast alle Bezirksvorsteherinnen und Bezirksvorsteher
anwesend.

Der Herr Birgermeister hat den Hochzeitspaaren
sehr herzlich gratuliert, hat launig mit seiner Rede ange-
fangen und gesagt, wie schén und groRartig diese Stadt
ist - was sie natirlich auch ist- und hat dann gesagt:
Wenn Sie das alles schén und groRartig finden, wenn
Sie diese Stadt loben und positive Kommentare abgeben
mochten, dann kommen Sie gern zu mir als Burgermeis-
ter. Wenn Sie aber Kritik oder vielleicht sogar Beschwer-
den haben: Hier sitzen die Bezirksvorsteherinnen und
Bezirksvorsteher. Bitte gehen Sie zu denen und spre-
chen Sie mit denen. (Beifall bei der OVP. - Heiterkeit bei
GRin Mag. Heidemarie Sequenz und GR Harald Zier-
fulR.)

Da war es auch ein bisschen so wie hier im Saal, ein
bisschen Heiterkeit. Der Herr Blrgermeister hatte auch
so ein leicht spitzblbisches Lacheln im Gesicht. Das
Bonmot hat aber natiirlich viel Wahres an sich. Denn es
sind die Bezirke, wo die Probleme und Beschwerden
landen, wo sich die Burgerinnen und Burger hinwenden.
Wenn ich in den Supermarkt gehe, habe ich gleich ein-
mal Sprechstunde uber alles Mdgliche, was sich da nicht
alles im Bezirk tut.
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Das ist gut und richtig. Es ist auch wichtig. Denn das
ist die Burgernahe, die die Menschen haben wollen.
Gerade angesichts einer Situation, in der viele Menschen
sagen, sie splren die Politik gar nicht, missen wir den
Menschen genau das bieten: eine Politik, die sich tat-
sachlich um das kiimmert, was die Menschen wollen und
brauchen und bei der sie das Gefiihl haben, sie konnen
sich dort auch hinwenden.

Wir haben einfach Projekte bei uns fixiert. Stral3en-
sanierungen missen wir leisten. Die Sanierungen von
Schulen oder Kindergarten sind notwendig, auch die
Begrunung von Parkanlagen, das Setzen neuer Baume
und viele andere Projekte, die wir nicht einfach streichen
kénnen und die notwendig sind. Wir tragen die Verant-
wortung daflr, dass die Lebensrealitdt der Menschen,
das, was sie alltaglich vor der Haustlr erleben, auch
wirklich funktioniert. Wer hier kirzt, der trifft die Men-
schen direkt dort, wo Stadtpolitik konkret wird. Die Bezir-
ke diirfen nicht die Leidtragenden einer verfehlten Stadt-
politik sein. (Beifall bei der OVP.)

Ich kann nur sagen, es gibt hier ein strukturelles Un-
gleichgewicht. Diese Stadt muss einfach anfangen, auch
bei sich zu sparen und sich strukturell die Dinge anzu-
schauen, bei denen gespart werden kann. Dariiber wird
auch in diesem Hause viel diskutiert: eine nachhaltige
Budgetsanierung, die Wiener Mindestsicherung. Da wird
ein erster Reformschritt gesetzt, dank des Drucks von
uns, dass es bei den subsidiar Schutzberechtigten An-
passungen geben muss. Es wurde aber jahrelang die
Verfassung gebrochen - und dann hat man sich gewun-
dert, dass man ein Sozialhilfemagnet ist.

Was wir brauchen, ist selbstverstandlich die Hilfe zur
Selbsthilfe fur die Menschen. Nur dafir mussen ausrei-
chende Mittel da sein. Es ist einfach eine Frage der
Prioritdtensetzung.

Auch bei den Kinderrichtsatzen ist man immer noch
nicht so weit. Man kénnte sie doch einfach an die ande-
ren Bundeslander angleichen. Man ware dann nicht
mehr Sozialhilfemagnet, kdnnte Geld sparen und fir
Leistungsgerechtigkeit sorgen. (Beifall bei der OVP.)

Auch die Grof3projekte verteuern und verzdgern sich.
Ich erwdhne nur den U2-Ausbau. Abgesehen davon,
dass es fir die Menschen natirlich unangenehm ist,
wenn man dort Staub, Larm und Ahnliches vor seiner
Haustlre hat, missen die Projekte einfach rasch und
zligig umgesetzt werden.

Bei der Spitalsmodernisierung warnen wir auch
schon seit vielen Monaten. Ich darf mich sehr herzlich
bei Kollegin Korosec, unserer Gesundheitssprecherin,
bedanken, die immer darauf verweist, dass diese Mo-
dernisierungen notwendig sind und sie zligig und damit
auch kosteneffizient umgesetzt werden muissen. Wir
missen einfach dafiir sorgen, dass die Lebensqualitat
der Wienerinnen und Wiener bei der Mobilitdt und im
Spital funktioniert. Wir brauchen da die richtigen Priorita-
tensetzungen.

Auch der Wohnbauférderungsbeitrag - auch sehr
technisch, wie wir heute schon gehdrt haben - wird direkt
vom Gehaltszettel abgezogen, bis zu 184 EUR. Das trifft
die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer, trifft aber auch

die Unternehmerinnen und Unternehmer dieser Stadt.
Man greift da in einer Uberfallsartigen und relativ dreisten
Aktion direkt in die Taschen der Menschen.

Es ist schade, dass diese Prioritaten gesetzt werden
und man den Bezirken und den Menschen das Geld
wegnimmt, gleichzeitig aber bei den Férderungen doch
sehr nachlassig ist. Ich nenne nur ein paar Beispiele.

Warum muss eine Anti-Muttertags-Lesung in einer
anarchistischen Bibliothek unbedingt geférdert werden? -
Bei den Wiener Festwochen haben wir dieser Tage die
Diskussion gehabt, dass wir einen Intendanten haben,
der in Wirklichkeit relativ plumpe politische Agitation
macht. Obwohl er sagt, er moéchte gerne Basisdemokra-
tie liefern, habe ich eher das Geflihl, das ist eine Form
der Selbstherrlichkeit. Ich verstehe auch Elfriede Jelinek
und viele andere Kunstlerinnen und Kinstler, dass sie
das mehr als nur kritisch sehen. (Beifall bei der OVP.)

Bonmot am Rande: Die Wiener Festwochen haben
mehr als das doppelte Budget, das ich als Bezirksmittel
bekomme. Das ist die Relation, die wir in dieser Stadt
haben. (Zwischenruf bei der OVP: Einfach unglaublich!)
Die Absurditat dieser Budgetpolitik ohne Nachhaltigkeit
und ohne Gedanken an die Zukunft ist, dass man das
alles auf dem Ricken der Menschen und der Bevdlke-
rung umsetzt. Das sind jetzt keine Einzelfélle, wo man
sagen konnte, na ist halt passiert, sondern es ist System
und in dieser Struktur. Und deswegen fordere ich echte
Reformen. (Beifall bei der OVP.)

Keine Belastung fir die Burger, kein Stillstand, son-
dern auch Planungssicherheit und nicht, dass wir im
Bezirk im Juni ein fertiges Budget schniiren und man uns
im September sagt atsch, batsch, es ist alles anders.
Was wir brauchen, ist kurzfristig keine Kirzung der Be-
zirksmittel, sondern eine Anpassung an das, was wir an
Notwendigkeiten liefern mussen, sofortige Gespréche mit
der SPO-NEOS-Stadtregierung und mit den Bezirken,
um zukinftig auch eine faire Lésung zu finden. Wir brau-
chen klare Prioritaten im Budget, strukturelle Reformen.
Die Lebensqualitédt und die Lebenswirklichkeit der Men-
schen missen im Mittelpunkt stehen. Wir werden uns
auch langfristig anschauen missen, wie wir die Bezirks-
mittel erhdhen kdnnen, sodass wir das, was wir leisten
wollen, auch leisten kénnen, dass wir Projekte auch
durchfihren kénnen. Wenn Bezirksmittel nicht dazu
ausreichen, grof3e Sanierungsprojekte zu machen, sei es
in Schulen, sei es im o6ffentlichen Raum oder wo auch
immer, sondern wir immer angewiesen sind auf Forder-
mittel der Stadt Wien, um uns quasi an der kurzen Leine
zu halten und wir diese Prioritdten nicht selbststandig
setzen kodnnen, dann kann ich nur sagen, es stimmt
etwas nicht in diesem System.

Bei uns, das kann ich versprechen, wird jeder Cent,
den wir ausgeben, genau bedugt, nicht nur von den
Magistratsabteilungen, wir bedienen uns ja des Magist-
rats der Stadt Wien. Ich sage das nur, weil manche glau-
ben, das Bezirksamt untersteht uns als Bezirksvorste-
hern. Nein, es ist ein Amt der Stadt Wien, es untersteht
uns nicht. Und weil immer wieder von Zusammenlegun-
gen der Bezirke gesprochen wurde - das ist von der
Struktur her alles zusammengelegt. Es gibt Bezirksrefe-
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renten, mit denen wir zusammenarbeiten dirfen, ich darf
das so formulieren. Aber was wir haben, sind maximal
Mitentscheidungsrechte, sind Informationsrechte, sind
aber keine Alleinentscheidungsrechte.

Was wir tun wollen, ist, einfach fiir die Menschen da
zu sein. Jeder Cent wird bei uns be&augt, auch von den
anderen Fraktionen, weil wir selbstverstandlich im Bezirk
die Budgetbeschliisse brauchen. Wir schauen darauf,
dass wir einen gréRtmoéglichen Konsens im Bezirk her-
stellen dartber, was wir tun. Was wir brauchen, ist lang-
fristig auch ein Bezirksfinanzausgleich, um diese Mittel
zu bekommen, die wir tatsachlich brauchen, und auch
die entsprechenden Bezirkskompetenzen.

Bei uns ist das Geld gut aufbewahrt, weil wir diejeni-
gen sind, die sich die Projekte vor Ort auch tatsachlich
anschauen. Das ist, was wir leisten wollen, was wir leis-
ten kdnnen. Ich halte es flr wichtig, nicht nur zu sagen
Subsidiaritatsprinzip, sondern dieses tatsachlich auch zu
leben, das Geld zu denjenigen zu geben, die tatsachlich
die Verantwortung tragen, die angesprochen werden von
den Menschen, jeden Tag.

Die Studie, die ich vorhin erwahnt habe, zeigt auch
einen klaren Weg auf, wie man das tun kann. Wir brau-
chen ein Budget, das diese Verantwortung wahrnimmt,
das Leistung belohnt, die Menschen entlastet und nicht
die Bezirke schwacht, Visionen einfriert. Wir brauchen
diesen Gestaltungsauftrag an uns selbst, wenn ich das
als Politik sagen darf.

Die Bezirke sind jetzt keine Nebensache, sie sind das
Fundament dieser Stadt, der erste Ort, wo sich die Biir-
gerinnen und Birger hinwenden, wenn sie tatsachlich ein
Problem vor Ort haben, so wie das der Herr Blrgermeis-
ter auch gesagt hat. (Beifall bei der OVP und von
GR Georg Prack, BA.)

Wenn dieses Fundament bréckelt, dann verliert Wien
seine Starke. Wien darf diese Starke nicht verlieren. Wir
brauchen dieses funktionierende Fundament, wir brau-
chen diese Birgernédhe. Daher werden wir auch als
Wiener Volkspartei an der Seite der Bezirke und an der
Seite der Menschen stehen. Ich kann nur sagen, wir
brauchen auch ein Budget, das an die Zukunft denkt, an
Verantwortung, auch an Verlasslichkeit. All das beginnt
in den kleinen Einheiten - und das sind die Bezirke. -
Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei OVP und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist BV Mag. Reiter, und ich erteile es ihm. - Bitte.

BV Mag. Markus Reiter: Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender, sehr geehrte Frau Stadtrétin, werte Mitglieder
des Gemeinderates!

Ich spreche heute als Bezirksvorsteher, ich bin heute
nicht alleine, sondern mit dem Kollegen Figl da. Aber ich
spreche nicht nur als Bezirksvorsteher, sondern auch als
Stimme der Perspektive, die unsere Bewohnerinnen und
Bewohner haben, namlich die Menschen, die in unseren
lokalen Gratzeln leben, arbeiten, die Kinder aufziehen,
alt werden und auch jener, die nicht wahlberechtigt sind,
gleich, ob es die Kinder sind oder auch nicht-
Osterreichische Staatsbirgerinnen.

Wenn wir heute Uber die Bezirksmittel reden, Uber
das Budget, Uiber den Haushalt, dann sprechen wir nicht

nur Uber Zahlen auf dem Papier, sondern - wie es auch
Kollege Figl schon ausgefiihrt hat - wir in den Bezirken
sprechen dann zum Beispiel Uber kindergerechte Schul-
wege, Uber sichere Kreuzungen, Uber kihlende Platze
oder Uber lebendige Einkaufsstraen, wo Arbeitsplatze
erhalten bleiben und wo Nahversorgung stattfindet.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das sind ja
auch Orte, die wir schaffen und um die wir uns kiimmern,
wo sich Kinder begegnen kénnen, wo Nachbarlnnen
plaudern kénnen, wo das soziale Leben im Grétzel statt-
findet und wo Kultur auch auf der StraRe stattfindet -
Uber all das, was aus Budgetposten Lebensqualitat
macht - sozialwirtschaftlich und kulturell.

Auch aus meiner Sicht sind die Bezirke unmittelbar
die Ebene, wo die Stadtpolitik sichtbar, spirbar und
wirksam wird. Ich nehme mir das auch immer zu Herzen
und ich schaue mir das mit meinem Team genau an, was
Sie als Gemeinderat beschlie3en - die Stadtentwick-
lungspléane, die Masterplane oder auch heute die be-
schlossene Wiener Demokratie-Strategie. Ich habe dar-
aus auch den Auftrag angenommen und gesehen, dass
wir unsere Stadt klimafit, wirtschaftlich stark und sozial
stabil machen sollten.

Wenn wir heute Uber die Mittel der Bezirke reden,
dann reden wir ja nicht nur uber Férderungen und Nice-
to-have-Projekte, sondern uber die Grundlagen der Le-
bensqualitat in Wien. Ich rede heute auch nicht dartber,
welche Projekte gerade beschlossen werden, sondern
was in Zukunft nicht mehr passieren wird, wenn diese
Mittel gekirzt und wenn auch Mittel komplett gestrichen
werden. Ich rede namlich nicht nur von den Bezirksmit-
teln, die heute mit der Post eingefroren werden, oder,
wie der Kollege Figl sagt, gekirzt werden um ungeféhr
17 Millionen EUR, sondern ich rede vor allem Uber den
grofRen Investitionstopf, der uns in den letzten Jahren
geholfen hat, die 6ffentlichen StraBenrdume klimafit und
standortfordernd zu gestalten. Ich rede von um die
100 Millionen EUR, die wir Bezirke genutzt haben, mit
denen wir Investitionen gemeinsam mit Bundesmitteln
ausgeldst haben, ich schatze um die 130 oder
140 Millionen EUR. Es geht darum, 100 Millionen EUR
komplett zu streichen. Das sind die Aussagen der zu-
sténdigen Stadtratinnen, der Frau Stadtratin fir Finanzen
genauso wie der Frau Stadtratin fur Planung und Mobili-
tat. Das ist meiner Meinung nach keine Frage des Spa-
rens, sondern des Kirzens. Wer kirzt, spart nicht, er
gefahrdet bereits erreichte Wirkungen. (Beifall bei GRU-
NEN und OVP.)

Wir haben mit diesen Investitionen Wirkungen in den
letzten Jahren erreicht. Wir haben diese aufgebaut. Wir
haben damit auch soziale Stabilitdt und wirtschaftliche
Stéarke und lebenswerte offentliche Raume geschaffen.
Diese Wirkungen drohen in den né&chsten Jahren Schritt
fur Schritt verloren zu gehen, sollten wir da eine Pause
einlegen. Das Aufholen spéater wird meiner Meinung
nach ungleich teurer werden.

Kollege Figl hat die externe Studie vom KDZ (iber die
chronische Unterdotierung von uns Bezirken schon an-
gesprochen. Der Ausgleich der Unterdotierung war auch
aus meiner Sicht nicht ausreichend, auch aus Sicht mei-
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ner Kolleginnen und Kollegen nicht. Wenn man bedenkt,
dass das alles noch vor der Inflation war. Wir haben
seither eine 20 bis 30 Prozent hohere Inflation, von der
Indexsteigerung der Baukosten rede ich noch gar nicht.

Nachdem gerade Bundesprasident Steinmeier in
Wien auf Besuch ist, erinnert mich das an Deutschland,
wo man jahrzehntelang nicht in die 6ffentliche Infrastruk-
tur investiert hat und jetzt wei3 man, was es da fiir einen
gewaltigen Nachholbedarf gibt, wenn man da eine Pause
einlegt, und dass das dann auch ein Mehr an Kosten
verursacht und auch einen Verlust an Lebensqualitat. Ich
glaube, diesen Fehler sollten wir in Wien nicht machen.
(Beifall bei GRUNEN und OVP.)

Als Bezirksvorsteher der Fraktion der GRUNEN ist
mir natirlich auch ein zentrales Anliegen, die Klimaer-
warmung, die fortschreitende Erhitzung unserer Gassen
und Gréatzel anzusprechen. Auch die macht keine Pause
und die Verbesserung des Mikroklimas erfordert daher
weiterhin gezielte und treffsichere Investitionen. Wir
haben einfach nicht die Zeit, um eine Pause einzulegen,
wir haben keine Pause beim Erreichen der Klimaziele
einzulegen. Dazu brauchen wir auch die von mir ange-
sprochenen Investitionsmittel des Gemeinderates. (Bei-
fall bei den GRUNEN.)

Ich habe die soeben beschlossene Demokratie-
Strategie schon angesprochen. Wenn wir die ernst neh-
men wollen, dann kommt der Antrieb auf Veranderung
oft lokal, nicht nur top down. Der kommt von den Men-
schen in den Gratzeln, bei mir im 7. Bezirk auch von der
lokalen Wirtschaft, von den Verantwortlichen der Nah-
versorger. Der kommt auch von den engagierten Manda-
tarinnen und Mandataren der Bezirksvertretungen, auch
die sind tagtaglich im Einsatz. Die sagen mir eindringlich:
Wenn die Sommer heil3er werden, brauchen wir Begru-
nung und Kihlung, sonst kdnnen wir uns weiterhin nicht
ganzjahrig im Freien begegnen. Wenn wir die Nahver-
sorgung und die kleinen Geschéfte erhalten wollen, dann
brauchen wir attraktive Straenrdume.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir haben
bei mir im Bezirk bewiesen, dass diese MalRRnhahmen,
diese Umgestaltungen wirken. Wir haben auf der Maria-
hilfer Stralle und auf der Neubaugasse seit den Umge-
staltungen bis zu 30 Prozent mehr Passantinnen. Das
sind auch dann die notwendigen Starkungen in der Krise
der lokalen Wirtschaft. Wir haben in den letzten Jahren
eine Verdoppelung der Betriebsstéatten erreicht. Tausen-
de Arbeitsplatze sind damit entstanden, und das Gute
daran ist, wenn ich von Demokratie rede, dann sind das
TransformationsmafRnahmen, Umgestaltungen, die auch
einen grolRen Ruckhalt in der Bevdlkerung haben. Das ist
auch der Auftrag, den wir im April wieder mitbekommen
haben. Im 7. Bezirk hei3t das 80 Prozent Zustimmung
aus der Bevdlkerung und zwei Drittel Zustimmung sei-
tens der Unternehmen. Das ist dokumentiert in einer
Studie, die Sie sich auf unserer Website anschauen
kénnen. Das ist eine Studie, wo die Wirkung messbar
wird - und das ist Standortpolitik. (Beifall bei den GRU-
NEN.)

Wenn wir in Zeiten der Verunsicherung, die wir tag-
lich erleben, Vertrauen und Sicherheit wollen, dann

brauchen wir die Orte, die Gemeinschaft erméglichen,
die Orte, an denen wir den 6ffentlichen Raum umgestal-
tet beziehungsweise klimafit gestaltet haben. Wenn wir
auch in Zukunft urbanes stadtisches Leben flhren wol-
len, missen wir genau diesen 6ffentlichen Raum neu
denken, ihn als Ort des Begegnens, des Aufenthalts und
der Kultur und somit auch als Ort des sozialen Miteinan-
ders sehen. Ich glaube, das ist auch der Stadt bis jetzt
ein groRes Anliegen. Deswegen investieren wir mit die-
sen Mitteln gezielt in den Bezirken. Das ist nicht Luxus,
das ist Daseinsvorsorge, meine sehr geehrten Damen
und Herren. (Beifall bei GRUNEN und OVP.)

Ich méchte schon betonen, dass ich glaube, wir sind
in Wien immer stark gewesen, wenn wir das gemeinsam
gemacht haben, wenn die Stadt, der Gemeinderat und
die Bezirke, gemeinsam gehandelt haben. Wir haben
gemeinsam auch Krisen gemeistert, wir haben auch bis
jetzt gemeinsam diesen Transformationspfad beschritten
und gemeinsam gezeigt, dass sozialpartnerschaftliches
Handeln wirkt. Wenn man diesen Weg fortsetzen will,
dann mussen wir die richtigen Prioritdten setzen, ndmlich
in die Bezirke investieren und nicht kiirzen. (Beifall bei
GRUNEN und OVP.)

Ich ersuche das auch seitens des Gemeinderates zu
sehen. Jeder Euro, den wir in unsere Grétzel investieren,
in die Parks, in die Stral3en, in die Schulerhaltung, ist ein
Euro fur die Menschen, die im Gréatzel leben und mit dem
guten sozialen Miteinander fur Sicherheit, Zusammenhalt
und auch fir eine positive Zukunftseinstellung sorgen.

Ich habe in der heutigen Erklarung des
StR Czernohorszky zur Demokratie-Strategie gelesen:
"Wir méchten sicherstellen, dass alle Wienerinnen und
Wiener die Mdglichkeit haben, ihr Lebensumfeld mitzu-
gestalten und mitzubestimmen." - Ich sehe uns als Be-
zirk als den ersten Ort, an dem sich die Bevolkerung
einbringen kann, wo sie mitgestalten kann, wo sie an der
Zukunft mitarbeitet.

Das ist unsere gemeinsame Verantwortung, meine
sehr geehrten Damen und Herren. Ich ersuche deswe-
gen zu sehen, dass es diesen Kurs fortzusetzen gilt,
nicht durch undurchdachte Kiirzungen von gerade wich-
tigen Investitionstopfen, sondern mit der klaren Prioritat
fur klimafitte und standortférdernde und lebenswerte
Platze. Investieren heil3t Zukunft sichern fiir die Men-
schen, fur die Wirtschaft und auch fir Wien. - Danke.
(Beifall bei GRUNEN und OVP.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GR Ing. Guggenbichler, MSc, und ich erteile
es ihm. - Bitte.

GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc (FPO): Sehr ge-
ehrter Herr Vorsitzender, sehr geehrte Damen und Her-
ren!

Nach zwei Bezirksvorstehern zu reden, ist flir mich
eine Wohltat. Ich darf mich bei beiden bedanken, auch
beim Kollegen Reiter, in einem sehr groRen Teil bin ich
Ihrer Meinung, ich habe nicht damit gerechnet, dass ich
Ihnen das jemals von hieraus sagen werde.

Es ist ganz wichtig, gerade in unserer Demokratie
und heute bei der Demokratie-Strategie zu sagen: Wir
haben durch die Bezirke, durch die Bezirksvorstehungen,
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durch die Bezirksrate vor Ort sehr engmaschige demo-
kratische Strukturen. So engmaschig, dass wir uber
jedes Gratzel reden kénnen, dass wir Uber Einzelinteres-
sen reden kdnnen, die die Burger vor Ort haben.

Was die Frau Stadtratin macht - Sie haben es ja fri-
her selbst gesagt: Wer kirzt, spart nicht -, ist nicht zu
sparen. Es ist ja immerhin noch so, dass wir eigentlich
nur dartiber diskutieren, dass man statt 5 Milliarden EUR
Schulden in der néachsten Zeit die Schulden auf
2 Milliarden reduziert, und zwar trotz dieser Sparmalf3-
nahmen am falschen Fleck. Sie sparen namlich bei den
Birgern, bei den Interessen der Biurger und im Demokra-
tiejahr und am Tag, wo die Demokratie-Strategie be-
schlossen wird, an den Strukturen der Demokratie. Und
das ist eine schandliche Aktion von lhnen!

Sie sparen am falschen Fleck und gleichzeitig bedie-
nen Sie sich bei diesen Blrgern, denen Sie in Zukunft
weniger zukommen lassen. Sie bedienen sich bei den
Biirgern zum Beispiel - die GRUNEN haben es ja schon
ein oder zweimal angesprochen - mit der Erhéhung der
Jahreskarte. Das haben Sie umgesetzt, liebe Frau Stadt-
ratin. Sie reden die ganze Zeit Uber Klimawandel, Uber
weniger Individualverkehr, aber da haben Sie die erste
Chance gesehen, sich bei den Burgern zu bedienen. Das
ist ja sogar 6konomisch nicht klug. Denn wie wir aus den
letzten Tagen wissen, sind auf Grund des 365-EUR-
Tickets viel mehr Tickets gekauft worden, namlich viel
mehr, wie die Inflation in den letzten Jahren war. Die
Einnahmen waren hdher. Jetzt arbeiten Sie wieder anti-
zyklisch. Sie arbeiten wieder so, dass sich die Leute das
nicht mehr leisten kénnen, 6ffentlich zu fahren. Das ist
wirklich schéandlich, wenn man auch bedenkt, dass, wenn
wir uns nicht aufgeregt hétten, Sie sogar den Blinden
und den Gehorbehinderten die Freifahrt gestrichen hat-
ten, liebe Sozialdemokratie. Das hat nichts mit Demokra-
tie und mit Sozialem zu tun.

Das hat einfach mit dem Griff in die Taschen der
Burger zu tun, bei denen Sie sich momentan glauben,
bedienen zu kdnnen, was das Resultat der Misswirt-
schaft ist, die Sie in den letzten knapp hundert Jahren in
dieser Stadt betrieben haben. (Beifall bei der FPO.)

Aber auch beim Parkpickerl bedienen Sie sich, bei
der Ortstaxe, das ist ein bisschen Voodoo-Okonomie.
Die NEOS sagen die ganze Zeit, ist ja wurscht, das zah-
len eh die anderen. Wissen Sie Uberhaupt, dass der
Tourismus eines der wenigen blihenden Wirtschafts-
segmente in unserer Stadt ist? - Da erhéhen Sie die
Ortstaxe von 3 Prozent am Ende des Tages auf
8 Prozent. Sie wissen aber ganz genau, dass Sie im
letzten Jahr dem Tourismusverband von den
40 Millionen EUR Einnahmen nur 30 Millionen gegeben
haben. Also wieder keine Zweckbindung seit dem
Jahr 2022! Sie erhéhen lhre Einnahmen von
40 Millionen EUR auf 120 bis 150 Millionen EUR und am
Ende des Tages wandert es wieder nur dorthin, wo Sie
es brauchen, um lhre Misswirtschaft zu kompensieren,
also wieder ins Zentralbudget.

Weil mich der Kollege Meidlinger jetzt sehr kritisch
angeschaut hat ... Herr Kollege Meidlinger, auch das hat
eine Auswirkung auf die Arbeitsplatze. Natirlich! Wenn

wir weniger Hoteliers haben, wenn wir unsere Wirtschaft
schwéchen, haben wir weniger Personal im Hotelbe-
reich, haben wir weniger Personal in den Kichen und
haben wir einfach weniger Wirtschaftskraft in unserer
Stadt.

Aber das ist Ihnen ja nicht genug! Mit dem Wohnbau-
forderungsbeitrag holen Sie sich noch einmal knapp
200 EUR von jedem Arbeitnehmer. Liebe Sozialdemo-
kratie, eine Partei, die gegrindet wurde, um die Arbeit-
nehmer zu vertreten, sackelt sie aus! Der Kollege vor mir
hat gesagt, ich darf Ihnen nicht sagen, dass Sie die Ar-
beitnehmer-Verraterpartei sind, aber man hat das Ge-
fuhl, wenn man lhrer Tatigkeit zuschaut.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Herr Kollege, ich darf dich kurz unterbrechen. Du
kriegst einen Ordnungsruf fir den Ausdruck Arbeiter-
Verraterpartei. - Bitte weiterzusprechen.
(GR Mag. Dietbert Kowarik - erheitert: Warum? Er hat
doch nur zitiert!)

GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc (fortsetzend): Ich
nehme den Ordnungsruf zur Kenntnis, Herr Vorsitzender.
Ich wollte aber nur sagen, dass mir ein Kollege gesagt
hat, dass ich es nicht sagen darf und dass ich ein Gefthl
habe, also habe ich es nicht gesagt.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Aber ich darf dir auch sagen, mir hat auch ein
Kollege gesagt, ich darf dir keinen Ordnungsruf geben
und trotzdem habe ich dir einen gegeben, gel?

GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc (fortsetzend): Ich
habe den Ordnungsruf eh zur Kenntnis genommen, Herr
Vorsitzender, aber leider Gottes nicht so demiitig, wie
Sie es sich vielleicht erwarten wirden.

Woriliber man bei Arbeithehmer-Vertretungsparteien
auch noch sprechen mussen: Ja, was ist mit euch? Wo
seid ihr? Welches Forderungsprogramm fir Arbeitneh-
mer habt ihr in den letzten Jahren geleistet? - Nichts,
schaut man eure Abschlisse an! Zum Beispiel jetzt:
Woflr ist die Gewerkschaft Gberhaupt noch gut? - Die
Metaller schlieBen unter der Inflation ab, 2 Prozent, ist
das eine sozialdemokratische Leistung? Welche Mehr-
heit hat die SPO beim OGB? Wo stehen Sie am Ende
des Tages fiir die Arbeitnehmer zur Verfigung?

Sie erhdhen Ihre Gebihren und nebenbei erhéhen
Sie nicht nur die Gebihren, was den Wohnbauforde-
rungsbeitrag betrifft, sondern schrépfen die Arbeithnehmer
bei Millgeblhren, bei Kanalgebiihren, Sie haben in der
fast letzten Sitzung, als Sie hier die absolute Mehrheit
hatten, ein Valorisierungsgesetz beschlossen, das Jahr
fur Jahr die Arbeitnehmer schrépft. Nur um lhre Budget-
I6cher zu fullen!

Wir kénnen ja dariber reden, wofiir das Geld ver-
wendet wird, das jetzt den Bezirken entzogen wird. Zum
Beispiel haben wir die Weitsicht am Cobenzl gebaut und
17,8 Millionen EUR versenkt, zwei Vertrage, der dritte
Pachter weil auch nicht, ob er dort bleibt. Werbeausga-
ben: 50 Millionen EUR. Dann Mietbeihilfe fur Straflinge:
54 000 EUR, liebe Freunde von der Sozialdemokratie.
Oder die Wiener Festwochen mit ihren ganzen antisemi-
tischen Ausschreitungen: 27 Millionen EUR. Nachstes
Jahr 22,5 Millionen EUR fiir den Song Contest, wo Sie



Gemeinderat, 22. WP

22. Oktober 2025

6. Sitzung / 64

nicht bereit waren, ein Praventionskonzept zu beschlie-
Ren, damit es keine antisemitischen Ausschreitungen
gibt. Sie durfen nicht abstimmen, Frau Stadtratin (in
Richtung der Amtsf. StRin Barbara Novak, MA), aber die
Sozialdemokratie hat dagegen gestimmt.

Aber wofiir brauchen wir das Geld sonst noch? - Wir
hatten es im vorletzten Finanzausschuss, da wird nam-
lich nicht gekirzt: Wir bauen Kindergarten. Aber wir
bauen Kindergéarten nicht in Dobling, nicht im 1. Bezirk,
nicht in Favoriten, sondern wir bauen Kindergarten in
Uganda und in Slidafrika, sehr geehrte Damen und Her-
ren. Dafur haben Sie Geld Ubrig. Schauen Sie sich bitte
diesen Fdrderungstopf an. Bitte informieren Sie sich.
(Zwischenruf von GRin Mag. Dolores Bakos, BA.)

Wenn Sie sich so aufregen, werde ich Ihnen noch
ganz genau erzahlen, woflr wir namlich am Ende des
Tages Geld Ubrighaben. (GRin Mag. Dolores Bakos, BA:
Ich rege mich nicht auf! Es stimmt so nicht!) Wir machen
ein Resozialisierungsprojekt fur kriminelle Jugendliche in
Bhutan. Da bilden wir Polizisten aus, damit sie Straflinge
zu Schneidern und Tischlern ausbilden kénnen, weil sie
in Bhutan das Gesetz geandert und gesagt haben, unge-
lernte Krafte durfen die Haftlinge nicht ausbilden. Also,
wir bilden Polizisten in Bhutan aus, damit sie aus Haftlin-
gen Schneider und Tischler machen kénnen.

Weiters machen wir genossenschaftliche Imkereien
in Burkina Faso. (GR Mag. Josef Taucher schittelt erhei-
tert den Kopf.) Dafur haben wir auch Geld. Aber fir die
Bezirke haben wir kein Geld. Dann machen wir in Alba-
nien Schneiderausbildungen, das finde ich besonders
toll. Albanien, NATO-Staat - 5 Prozent des BIP investie-
ren die in Waffen, aber wir von der StadtWien bilden
ihnen ihre Schneiderinnen aus. In Wien selber, muss ich
ganz ehrlich sagen, haben wir nichts (brig. Die Schnei-
derlnnen, die in Wien arbeiten, missen das namlich
finanzieren. Die missen mit den Gebihren, die Sie am
Ende des Tages bei ihnen einziehen, mit dem, was Sie
von ihnen abverlangen, die Schneiderausbildung in Al-
banien finanzieren, damit die Albaner genug Geld haben,
um 5 Prozent des BIP in Waffen zu stecken. Liebe Sozi-
aldemokratie, das ist leider Gottes am Ende des Tages
die Wahrheit! (Beifall bei der FPO. - GR Leo Lugner: So
eine Frechheit!)

Dann bilden wir noch Jugendliche in Kenia und in
Sidafrika aus. Ich habe mir ein kleines Projekt ange-
schaut, ein Projekt aus Uganda, und was wir dort férdern
(Heiterkeit bei GR Mag. Josef Taucher.), einen Antrag an
die MA 27. Da geht es um ein Projekt der Férderung der
Landwirtschaft und der Schneider - weil wir Schneider
schon angesprochen haben. Was fordern wir dort? -
Unter dem Projekt Landwirtschaft fordern wir 50 Stuck
Ziegen und 2 Stiick Deckbock, jetzt kennen wir die Quo-
te. Wir fordern auch 100 Stiick Legehuhn und 8 Stiick
Hahne. Weiterhin zahlen wir ihnen einen Hihnerstall,
Ziegenunterstande - da brauchen sie 500 Stiick Bauholz,
Palmblatter, ein Bundel mit 25, 50 Meter Seil. Dann
zahlen wir ihnen weiterhin Werkzeug, Hammer, Sége,
MaRband. Fir die Tiergesundheit haben wir Entwur-
mungsmittel, antiseptische Salben und so weiter und
sofort. Was fordern wir dort noch? - Das haben Sie hier

beschlossen! Daflr wird das Geld verwendet, das Sie in
Wien von den Birgern abverlangen und das Sie bei den
Bezirken kiirzen.

Dann machen wir noch ein Projekt fir Bienenhaltung
und Imkereien. Da kaufen wir zehn Bienenstocke,
Schutzkleidung, fuinf Rauchgerate, was das auch immer
sein mag, das weil3 ich nicht, flinf Stoffticher. Dann
machen wir ihnen dort noch einen Bestdubergarten mit
Zitronengras, Roselle, Hibiskus und Minze. Ich kann
mich nicht erinnern, dass sich von den Wiener Bauern
irgendeiner, der hier die Geblhren zahlt, nur einen Teil
dieser Unterstitzung gekriegt hat von dem, was wir dort
finanzieren. Dann zahlen wir ihnen fir das Verpa-
ckungsmaterial noch die Etikettenrollen, wir kaufen ihnen
noch 200 Honigglaser - also so besonders erfolgreich
dirfte diese Imkerei nicht sein. Weil wir iber Klimaschutz
geredet haben - wir zahlen ihnen auch 50 Stiick Kunst-
stoffeierboxen. Das gibt es in Wien nicht einmal mehr,
Kunststoffeierboxen, in Wien sind sie aus Karton. Aber
dort zahlen wir 50 Stuck Kunststoffeierboxen. Dann
kaufen wir ihnen finf Buschmesser, 50 Paar Gummistie-
fel. Das war das Projekt Landwirtschaft. Ich kenne kei-
nen Wiener Bauern, der nur im Ansatz irgendetwas in
der Art und Weise von dieser Stadt bekommen hat.

Aber wir haben ja friher auch Uber Schneider gere-
det. Schneider bilden wir auch weltweit aus. Jetzt stellen
Sie sich vor, Sie haben in Wien eine Schneiderei, wollen
als kleiner Einzelunternehmer aufmachen. Es ist ja auch
ganz wichtig, dass wir kleine Einzelunternehmer haben.
Wir reden die ganze Zeit davon, dass Einzelunternehmer
geférdert werden sollen. Aber wenn ich Schneider bin,
kriege ich in Wien wahrscheinlich nicht 200 Spulen Néh-
garn, 150 Meter ReilBverschluss, 400 Knopfe, weiterhin
kriege ich nicht 20 Bogen Schnittmusterpapier. Dann
kriege ich nicht einen Schmuckverschluss und noch
einmal 150 Meter ReiBverschluss. Fur den Textildruck
kriege ich nicht einen Hohlrahmen mit Sieb, Farbschalen,
funf Pinseln. Dann kriege ich nicht dazu noch funf Ar-
beitstische, einen Schrank, Lernunterlagen fir die Aus-
bildung. Dafiir haben wir alle Geld!

Dann kriegen die noch zehn Displaystander fir
Schmuckprodukte. Kann mir das irgendeiner erklaren,
woflr das gut ist? - Ich habe keine Ahnung. Ich kenne
keinen Wiener Schneider, der Displaystande fir
Schmuckprodukte hat. Dann haben Sie noch fiir die
Prasentation ein Mietzelt. Dann kriegen sie weiterhin
30 Stiihle - also so groB dirfte das ganze Unternehmen
nicht sein - und 500 Visitenkarten, um ihre Projekte be-
werben zu kénnen, meine Damen und Herren.

Sie haben Uber Jahrzehnte die Wirtschaft in Wien
heruntergefahren, stehen jetzt vor einer Situation, dass
Sie Angst haben, dass Sie lhr Ranking verlieren, dass
Sie Angst haben, dass wenn die Zinsen hdher werden,
die Schuldenbelastung durch die Zinsbelastung noch viel
héher wird als die 400 Millionen, die wir jetzt schon zah-
len, weil Sie Angst haben, dass Sie sich nichts mehr
leisten kénnen.

Sie sparen bei den eigenen Leuten, bei den Bezir-
ken, bei der direkten Demokratie vor Ort - und férdern so
etwas! Sehr geehrte Damen und Herren, nein, das ist ein
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falscher Zusatz. Offensichtlich haben Sie nichts dazuge-
lernt. Sie fordern nicht unsere Unternehmen, Sie férdern
nicht unsere Arbeitnehmer, Sie fordern nicht unsere
Demokratie, Sie fordern nicht unsere Bezirke - und des-
wegen ist das abzulehnen. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GR Deutsch, und ich erteile es ihm. - Bitte.

GR Christian Deutsch (SPO): Herr Vorsitzender,
Frau Stadtratin, Frau Berichterstatterin, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren!

Der Kollege Guggenbichler hat einmal mehr bewie-
sen, dass er stadte- und landeriibergreifende Projekte,
die natirlich im Sinne von Hilfe zur Selbsthilfe ausfiihr-
lich begriindet sind und die internationale Projekte sind,
ins Lacherliche ziehen kann, weil er sich offenbar nicht
auf die Debatte selbst vorbereiten will. (GR Ing. Udo
Guggenbichler, MSc: Der Wiener Birger findet das nicht
lacherlich! Die Wiener ...) Das ist genau, was die FPO
kann: dagegen sein. Dagegen sein ist das einzige Pro-
jekt, das Sie haben - und auch das eigentliche Ge-
schaftsmodell. Es hat keinen einzigen Vorschlag von
Ihnen zur budgetéren Situation gegeben so wie auch in
der Vergangenheit! (Beifall bei SPO, GRUNEN und
NEOS.)

Aber wissen Sie, regieren heil3t eben auch Entschei-
dungen zu treffen. Ja, konsolidieren ist nie popular, aber
notwendig.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Wien steht
2026 vor einer klaren Aufgabe. Wir mussen die Finanzen
stabilisieren und zugleich sichern, was Wien stark macht,
namlich die Daseinsvorsorge: vom leistbaren Wohnen
Uber eine gute Bildung zur sozialen Sicherheit, fiir hohe
Lebensqualitéat in allen 23 Bezirken. Mit Verantwortung
konsolidieren und Wien stark halten, ist das Ziel.

Bei einem Konsolidierungsvolumen von
2 Milliarden EUR heif3t das ein Drittel einnahmen- und
zwei Drittel ausgabenseitig, weil verantwortungsvolles
Budgetieren jetzt kluges Gegensteuern verlangt, damit
Wien auch in Zukunft in Kindergéarten, Schulen, in die
Gesundheit der Bevélkerung, in den o¢ffentlichen Raum
investieren kann und auch, wie es meine zwei Vorredner,
die beiden Bezirksvorsteher, angesprochen haben, in
Klimaschutz und Mobilitat. (Zwischenruf  von
GR Mag. Dietbert Kowarik.) Dafir werden die Voraus-
setzungen geschaffen. Die von der SPO gefiihrte Stadt-
regierung mit Bgm Dr. Michael Ludwig und Finanzstadt-
ratin Mag. Novak Ubernimmt Verantwortung und bekennt
sich zur Konsolidierung, aber ohne die Grundpfeiler des
Wiener Modells, namlich die Daseinsvorsorge, den so-
zialen Zusammenhalt und Zukunftsinvestitionen, zu
geféhrden. (Zwischenruf von GR Mag. Dietbert Kowarik.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es ist ei-
gentlich ganz einfach. Man kann auf Dauer nicht mehr
ausgeben, als man einnimmt. Fir die Konsolidierung des
Budgets ist daher ein Biindel von MalRhahmen notwen-
dig, das wir ausfihrlich bei der Budgetdebatte im De-
zember auch im Einzelnen diskutieren werden. Eine
dieser MaRnahmen ist eben, dass die automatische
Erh6éhung der Bezirksmittel fiir ein Jahr ausgesetzt wird

und die Bezirksbudgets auf dem Niveau des Jahres 2025
eingefroren werden.

Ja, es leisten damit auch die Bezirke einen Beitrag
zur Konsolidierung von 17 Millionen EUR, um die Hand-
lungsfahigkeit der Stadt - und die Stadt ist nichts anderes
als die Summe der Bezirke - letztendlich zu sichern. Das
heil3t, wir passen die Bezirksmittelverordnung 2022 fir
das Finanzjahr 2026 an. Die Malinahme ist, das wurde
auch gesagt, temporar, mafRvoll und zielgesichert. Wir
sichern damit aber auch die Planbarkeit fir Stadt und
Bezirke. Daher gilt mein Dank insbesondere auch den
Bezirken, die sehr solidarisch diese Anpassung mittra-
gen, die mithelfen und auch das notwendige Verstandnis
aufbringen, damit wir gemeinsam dafiir sorgen koénnen,
dass Wien sozial, klimafit und wirtschaftlich stark bleibt.
(Beifall bei SPO und NEOS.)

Lassen Sie mich auch kurz auf die Bezirksmittelver-
ordnung eingehen. Es geht im Wesentlichen um zwei
Bereiche: einmal um die Aufteilung der Mittel des Investi-
tionsfonds, also fir die Finanzierung bestimmter
Schwerpunktinvestitionsprogramme. Da sind 40 Prozent
fur die Umsetzung investiver Vorhaben sowie fiir Schul-
dendiensterséatze von bereits getatigten Vorgriffen zu
verwenden und 60 Prozent flr Schwerpunktsetzung
investiver MalRnahmen, die durch eine Lenkungsgruppe
festgelegt werden.

Neu ist jetzt im Vorschlag vorgesehen, dass diese
Teilbetrdge in den Finanzjahren 2026 bis 2030 jeweils
50 Prozent betragen, sodass also der Gestaltungsspiel-
raum und die Entscheidungsgewalt der Bezirke groer
geworden ist durch diese Mal3nahme.

Es geht um die Aufteilung der Mittel auf die einzelnen
Bezirke. Es wurde angesprochen, dass die Hohe der
Bezirksmittel fir das Jahr 2026 auf dem Stand der Mittel
des Finanzjahres 2025 eingefroren wird. Das ist eine
Reduktion von 6,13 Prozent. Nach der Verordnung wa-
ren sogar 10 Prozent mdglich gewesen, aber es ist sehr
mafRvoll vorgegangen und auf 6,13 Prozent entschieden
worden.

Aber, meine sehr geehrten Damen und Herren, wenn
ich mir insbesondere die Rede des Herrn BV Figl ange-
hort habe, dann muss man schon noch einmal daran
erinnern, wer uns denn das alles eingebrockt hat. (Zwi-
schenruf von GR Harald ZierfuR.) Wer hat uns denn das
alles eingebrockt, dass wir Uberhaupt diese Diskussion
hier heute filhren miissen? - Also noch einmal zur Erin-
nerung: Es war die damalige schwarz-grine Bundesre-
gierung, die ein Budgetdesaster, ein Schuldenloch unge-
ahnten AusmafRles hinterlassen hat, das dann nach und
nach ans Tageslicht kam. (Anhaltende Zwischenrufe von
GRin Mag. Caroline Hungerlander, MSc.) Ich hoffe, es ist
schon alles ans Tageslicht gekommen, was vorher zu-
gedeckt, verharmlos, verheimlicht wurde. (Beifall bei
SPO und NEOS.)

Wenn der Herr BV Figl fragt, warum man nicht 2020
schon darauf hinweisen hat kdnnen (GR Mag. Dietbert
Kowarik: Fragen Sie den Finanzminister!), dann muss
man sagen: Es sind geringere Ertragsanteile, er hatte
sich Ubrigens spater beim damalige Wiener Parteivorsit-
zenden der OVP, bei Finanzminister Bliimel auch erkun-
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digen koénnen, der es auch entscheidend mitzuverant-
worten hat. (Zwischenruf von GR Harald ZierfuR.) Also,
geringere Ertragsanteile des Bundes, Aufgaben, die den
Landern ohne Gegenfinanzierung Ubertragen wurden,
haben eben fir die Lander und Gemeinden den Spiel-
raum eingeengt. (GR Georg Prack, BA: Ihr habt dem
Finanzausgleich zugestimmt, oder?)

Ich bringe jetzt sehr bewusst ein Zitat, weil es ja alle
Bundeslander trifft. Es geht ja nicht nur um Wien, es geht
um alle Bundeslander. Das hat vor wenigen Tagen der
oberdsterreichische Landeshauptmann Stelzer von der
OVP sehr gut auf den Punkt gebracht. Er hat namlich
gesagt: "Diese Trias, uns weniger Spielraum zu geben,
gleichzeitig uns aber nicht an den Einnahmen teilhaben
zu lassen und dann auch noch Aufgaben zuzuschieben,
passt nicht zusammen." Das kann ich nur unterstreichen.
Es wurde den Gemeinden, den Léndern in der histori-
schen Verantwortung, die bei Schwarz-Griin liegt, eine
Verlassenschaft hinterlassen, die Osterreich armer ge-
macht hat, meine sehr geehrten Damen und Herren.
(Beifall bei der SPO.)

Zusétzlich zu den externen Rahmenbedingungen -
wir haben ja schon o6fters auch hier in diesem Hause die
multiplen Krisen diskutiert, Covid-19, der Uberfall Russ-
lands auf die Ukraine und vieles mehr -, die in der Folge
zu einer hdheren Staatsverschuldung, zu hohen Ener-
giepreisen, einer Inflation in exorbitanten Hohen gefiihrt
haben, gab es eben diese hausgemachten Ursachen,
diese hausgemachten Rahmenbedingungen, die aus-
schlielich dem Versagen der damaligen schwarz-
griinen Bundesregierung zuzuordnen sind.

Die Ausgaben- und Steuerpolitik, die massiv zur
Staatsverschuldung beigetragen hat, ich habe es schon
gesagt, keine Gegenfinanzierung, eine Inflation, die man
durchrauschen hat lassen ... Ich erinnere: Anfang 2023
hatten wir die Inflation bei 11 Prozent, und es sind keine
MaRnahmen getroffen worden. Wir liegen heute in Oster-
reich noch immer Uber dem europaischen Schnitt. Des-
halb steht Osterreich vor dem gréften Konsolidierungs-
bedarf in der Geschichte der Zweiten Republik! Die Ver-
ursacher des Budgetdesasters und des Schuldenlochs -
Geld spielt keine Rolle, Geld ist nahezu abgeschafft,
koste es, was es wolle - sind ganz klar zuzuordnen!

Wenn der Herr BV Figl gemeint hat, er freut sich,
dass er sich heute hier aufregen kann ...
(GR Mag. Dietbert Kowarik: Das gehért auch zur Demo-
kratie, Herr Kollege!) - Ja, dann mag es ihm unbenom-
men sein. Aber letztendlich geht es darum, dass dieses
Schuldenloch die damalige OVP-Bundespartei zu ver-
antworten hat mit einem Finanzminister Blimel von der
Wiener OVP. Also, die Frage, wer nicht wirtschaften
kann, ist, glaube ich, auch historisch eindeutig bewiesen.
(Beifall bei der SPO und von GRinJing
Hu, BA, MPharm.)

Daher meine ich, soll man auch nicht Panikmache
betreiben. Es wird niemand sagen, dass er zu viel Geld
hat, es wird jeder sagen, dass es immer zu wenig Geld
gibt. Aber wesentlich ist, dass die Stadt die Bezirke im-
mer unterstitzt hat, auch in der Vergangenheit, wenn es
um zentrale Leitprojekte gegangen ist. Ich denke an die

Schulsanierungsprojekte, an das Radwegeprogramm, an
viele Projekte der Klimamusterstadt Wien, und auch
StralRenprojekte wie im Bereich der Mariahilfer Strae
wurden ja nicht von den Bezirken selbst finanziert.

Der BV Reiter hat sich sehr intensiv mit den Bedirf-
nissen im Bezirk beschéftigt und auch seine Sorgen zum
Ausdruck gebracht. Aber auch da muss ich sagen, auch
da tragen natirlich die GRUNEN, die in der Regierung
mit dabei waren, eine Mitverantwortung, die dieses
Schuldenloch und Budgetdesaster zu verantworten ha-
ben. (Zwischenruf von GR Georg Prack, BA.)

Die Leidtragenden sind - Sie haben es gesagt -,
wenn wir es heute ganz negativ formulieren méchten, die
Lander, Gemeinden und manchmal auch ... (GR Georg
Prack, BA: Wir sind offensichtlich an allem schuld! Sie
haben das Wiener Budget zu verantworten!) - Nein, in
der Regierung war damals Schwarz-Griin, du weil3t es
selbst genau, ihr wart ja die grinen Ministranten der
OVP! (Heiterkeit bei FPO und OVP.) Ihr habt alles mitge-
tragen! Selbst, wie es darum gegangen ist, gut integrierte
Kinder abzuschieben, habt ihr nichts dagegen gemacht!
Selbst das habt ihr mitgetragen! Wenn wir bei der Ver-
antwortung sind, dann bleiben wir auch dabei! (Beifall bei
der SPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, noch ein-
mal kurz zusammengefasst. Warum sind Anderungen
und MaRnahmen notwendig? - Ganz einfach aus Ver-
antwortung fur die Stadt, fir die Bezirke, um die Hand-
lungsfahigkeit zu sichern, weil ohne Konsolidierung das
Risiko fur starkere Einschnitte in den Folgejahren steigen
wirde. Daher muss man jetzt gegensteuern, damit Leis-
tungen auch verlasslich erhalten werden kdnnen.

Zweitens geht es darum, die Zukunft zu priorisieren,
weil Spielraum fir Investitionen in Bildung, Pflege, Infra-
struktur, Wirtschaft, Arbeitsmarkt, Forschung und
Standortpolitik geschaffen werden soll. Es geht auch um
den sozialen Zusammenhalt. Da wird kein Kahlschlag
betrieben, sondern es werden Prioritdten gesetzt, weil ja
an den Investitionen in Schulen, Kinderbetreuung, Pfle-
ge, Gesundheit, Infrastruktur auch festgehalten wird. Es
geht um eine aktive Steuerung und damit auch um Plan-
barkeit fur die Bezirke.

AbschlieBend darf ich noch darauf hinweisen, dass
trotz schwierigster Rahmenbedingungen Wien in den
letzten Jahren und auch heuer als einziges Bundesland
Wirtschaftswachstum aufweist und weiterhin der Motor
fur Beschéftigung und Wachstum bleibt. Die Herbstzah-
len des Osterreichischen Instituts fir Wirtschaftsfor-
schung zeigen beispielsweise, dass Osterreichs Wirt-
schaft wachst und Wien dabei ganz vorne mit dabei ist.
2025 wird die Beschaftigung deutlich starker wachsen
als im Bundesschnitt, also um 1,1 Prozent gegeniiber
0,2 Prozent, und auch die Bruttowertschopfung, die
Wirtschaftsleistung ist 0,8 Prozent, im Bund ist sie einmal
mit 0,4 Prozent prognostiziert.

Das kommt nicht von ungefahr, sondern ist das Er-
gebnis einer aktiven sozial ausgewogenen und zukunfts-
orientierten Wirtschaftspolitik. Auch fir das Jahr 2026
bestatigt das WIFO, dass Wien der Wachstumsmotor
bleibt. Das heil3t, gezielte Investitionen in Innovation,
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Digitalisierung, Pflege, Bildung und nachhaltige Stadt-
entwicklung sichern die Wettbewerbsféahigkeit der Stadt
und damit tausende Arbeitsplatze. - Ich danke fur Ihre
Aufmerksamkeit. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu einer tat-
sachlichen Berichtigung hat sich GRin Schneckenreither
gemeldet. - Bitte schon.

GRin Theresa Schneckenreither, MSc (GRUNE):
Kurz zu einer tatsachlichen Berichtigung. Der Kollege
Deutsch hat gerade gemeint, die Stadtregierung wirde
bei den Bezirksmitteln mafRvoll kiirzen, weil man nur
ungefahr 7 Prozent kirzt, man aber 10 Prozent kiirzen
konnte. Richtig ist aber, dass dieses 10 Prozent-
Kurzungspotenzial, das die Stadtratin zur Verfligung hat,
laut der Bezirksmittelverordnung sich rein auf den Topf 1
beziehen, der ungefahr 70 Prozent der gesamten Be-
zirksmittel ausmacht. Mit dem Einfrieren der Bezirksmit-
tel auf Stand 2025 sind wir sehr knapp dran an diesen
10 Prozent. Ich glaube, man hat es einfach deswegen
nicht ausgeschopft, weil einfrieren besser klingt als kir-
zen. - Vielen Dank. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die nachste
Wortmeldung kommt von GR Taborsky. - Bitte, du bist
am Wort.

GR Hannes Taborsky (OVP): Meine sehr verehrten
Damen und Herren!

Jetzt fallt es mir fast ein bisschen schwer, nicht mit
einer tatsachlichen Berichtigung zu beginnen, weil der
Herr Kollege Deutsch in hier gewohnter Art und Weise
grundsétzlich jede Verantwortung auf die Bundesregie-
rung geschoben hat, logischerweise nicht auf diese,
sondern auf die letzte, das ist auch klar, denn jetzt waren
Sie selbst drin.

Aber ich darf kurz schon ein paar Zahlen richtigstel-
len. Wabhr ist natirlich, was er gesagt hat: Wien ist eine
schéne Stadt mit tollen Leistungen. Das ist aber meiner
Ansicht nach hauptsachlich das Verdienst der Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter trotz einer Stadtregierung aus
SPO und NEOS, die derzeit in einer Hochgeschwindig-
keitsfahrt im Wiener Budgetnebel unterwegs ist. (Beifall
bei der OVP.)

Sehr geehrte SPO, ich darf Sie informieren, dass das
Defizit fur 2025 im Bund bei 4,5 Prozent des BIP liegt,
das heif3t, das wird vom Bund eingehalten. Das Problem
ist, wie Sie richtig gesagt haben, das Budgetdefizit bei
Landern, Gemeinden und Sozialversicherungen. Nur
sollte man da auch dazusagen, was der Beitrag von
Wien ist. Der Beitrag von Wien ist eben auf Grund des-
sen, dass 2,3 Milliarden EUR Defizit veranschlagt wurde
und jetzt 3,2 Milliarden EUR da sind, es Wien schafft,
von den 1,8 Milliarden EUR, die die Lander, Gemeinden
und Sozialversicherungen hoher liegen, die Halfte in
Anspruch zu nehmen, namlich 900 Millionen EUR. Das
heil3t, das ganze restliche Bundesgebiet plus die Sozial-
versicherungen bringen genauso viel zusammen an
Defizit, wie Sie zusammenbringen. Das ist Ihre hervorra-
gende Eigenleistung, meine sehr verehrten Damen und
Herren! (Beifall bei der OVP und von GR Mag. Dietbert
Kowarik.)

Wissen Sie, ich war 20 Jahre Bezirksrat im
14. Wiener Gemeindebezirk. Sie haben ja gesagt, die
Stadt ist die Summe der Bezirke. Wenn es nur so waére!
Wir haben im 14. Wiener Gemeindebezirk - ich kann
mich gut erinnern - oft zur Frage debattiert, was wirden
wir alles gerne im Bezirk tun. Da haben wir anders als
hier auch gemeinsam abgestimmt. Da hat es viele An-
trdge gegeben, die von allen Fraktionen unterstiitzt wur-
den, auch welche, die wir gestellt haben. In der Regel ist
es dann an irgendwelchen Budgetproblemen gescheitert.
Wir hatten immer groRen Arger, wenn dann irgendwel-
che Prestigeprojekte der Gemeinde oder der Stadt Wien
darubergestilpt wurden.

Wir haben heute von so einem wunderbaren Demo-
kratie-Strategie-Projekt gehdrt, das jetzt wahrscheinlich
in irgendwelchen Formen in den einzelnen Bezirken
aufschlagen wird. Wenn fiir so etwas Geld da ist, fir die
Bezirke allerdings nicht, die - und da bin ich beim Herrn
Kollegen Guggenbichler - die wahre Basisdemokratie in
dieser Stadt darstellen, dann ist das vollkommen unver-
standlich und auch entsprechend zu kritisieren! (Beifall
bei der OVP.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es ist
schon eine Zeit her, aber ich habe vor tber 35 Jahren
eine Dienstprifung gemacht. Da hat mein Prasidialchef
damals in dem Vortrag zu mir als jungen Beamten ge-
sagt: Herr Taborsky, Sie missen wirklich aufpassen,
denn Sie haben jetzt Imperium. Mit anderen Worten: Sie
kdnnen etwas tun als Beamter. Jetzt war ich selbst Ver-
messungsbeamter, hatte mit Enteignungen zu tun, mit
Betretungsrechten, auch Strafen und so weiter.

Aber er hat mir immer gesagt: Passen Sie auf, denn
Sie arbeiten flr die Burgerinnen und Birger in diesem
Land. Er hat das deswegen speziell gesagt, weil er ge-
sagt hat: Diese Burgerinnen und Burger zahlen mit ihrer
Lebenszeit fur das, was Sie da machen. Er hat das so
gemeint, dass Steuern, Abgaben und Geblihren ja nicht
irgendwo am Weihnachtsbaum wachsen, sondern dass
Menschen ihre Lebenszeit in der Arbeit verbringen, ihnen
allerdings ein Teil dieser Zeit abgezogen wird Uber Steu-
ern, Abgaben und Geblhren. Er hat gesagt: Seien Sie
sehr wachsam und sehr aufmerksam mit dieser Zeit, die
Ihnen da geschenkt wird in Form von Geldmittel, und
gehen Sie nicht sorglos mit der Lebenszeit von Men-
schen um, die Ihre hart verdienten Euros - damals waren
es noch Schilling - entsprechend abfihren.

Wenn man das umlegt auf Wien, sich die Steuer- und
Abgabenquote anschaut, dann ist es so, dass 50 Prozent
der Lohnsteuerzahler, das sind in Wien in etwa
450 000 Menschen, 68 Prozent des Aufkommens zah-
len. 34 Prozent zahlen (berhaupt keine Steuern - das
vielleicht auch als Argument fiir die Damen und Herren
von den GRUNEN, die da standig von Steuererhéhun-
gen herumphilosophieren. Wir haben inzwischen eine
Abgabenquote, die weit jenseits der 40 Prozent ist, das
heil3t Menschen arbeiten in dieser Republik und auch in
Wien von Janner bis Mai einmal, ohne dass sie einen
eigenen Cent in irgendeiner Form erarbeitet haben. Das
sollte uns zu denken geben, wenn wir da so locker Uber
Abgabenerhdhungen sprechen und Uber die Frage, wie
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wir Budgets sanieren! Weil wir da ja mit der Zeit der
Menschen, die sie nicht damit zubringen kdnnen, flr ihre
eigene Familie oder fur ihre eigenen Interessen etwas zu
erarbeiten, spielen. Das betrifft Unternehmerinnen und
Unternehmer, Bauern, aber ganz speziell auch Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer. Also nicht leichtfertig
dartber reden.

Deswegen haben wir ja auch einen Antrag gestellt,
wo wir gesagt haben, zwei Drittel sollte man bei Ausga-
benreduktionen einsparen und nur ein Drittel bei ent-
sprechenden Einnahmen. Das wurde uns auch ange-
kundigt von der Frau Finanzstadtratin, die das im "Falter"
am 13.8.2025 erfreulicherweise so gesagt hat.

Es gibt nur so den Spruch, der da lautet, wenn die
SPO die Regierung in der Wiiste stellen wiirde, dann
wirde einmal zehn Jahre nichts passieren, und dann
wird der Sand knapp, meine sehr verehrten Damen und
Herren. Wir sind in etwa in dieser Situation, glaube ich,
wo das Geld knapp wird. Und das ist nicht die Schuld
irgendeiner Bundesregierung. Sie werden nicht argu-
mentieren kdnnen, wie in der Zwischenzeit Uber
20 Milliarden EUR Gesamtschulden zusammengekom-
men sind in dieser Stadt, das hat mit der Bundesregie-
rung Uberhaupt nichts zu tun. Das hat mir lhrer Misswirt-
schaft in dieser Stadt zu tun, meine sehr verehrten Da-
men und Herren! (Beifall bei der OVP.)

Bundeskanzler Stocker hat in seinem Appell gesagt:
2-1-0. Das ist so ein deutliches Signal, in welche Rich-
tung es gehen sollte: 2 Prozent Inflation, 1 Prozent
Wachstum. Jetzt kénnen wir schon dartber reden - Sie
haben das angesprochen -, was inflationstreibend ist.
Gestern hat es wieder in der ZiB 2 sehr ausfuhrlich be-
handelt worden. Da gibt es geniigend entsprechende
Wortmeldungen dazu. Natrlich sind es die Energiekos-
ten, da kdnnten wir auch einmal darliber reden, wie die
Landesversorger das entsprechend befeuern. Der zweite
Punkt ist aber auch zweifelsohne, dass es um Abgaben-
erhéhungen geht, die die Inflation befeuern. Da hat der
Bund in unserem Staat natirlich Vorbildwirkung gezeigt,
denn die letzten zehn Jahre hat es dort einen absoluten
Gebuhrenstopp gegeben.

Meine Dienststelle war davon selbst betroffen. Wir
mussten uns Uberlegen, wie wir permanent mit den glei-
chen Finanzmitteln auskommen, die es da gibt. Das fuhrt
natlrlich dazu, dass man sich Uberlegt, was ist wichtig,
was ist nicht mehr wichtig, was machen wir anders, Digi-
talisierung und so weiter und so fort. Das heif3t, das ist
ein wesentlicher Punkt.

Sie (in Richtung der SPO) machen hier das perma-
nente Gegenteil, Sie sind Inflationstreiber in Wien, indem
Sie ein Valorisierungsgesetz beschlossen haben, das
automatisch entsprechende Erhdhungen vorsieht. Das
ist nichts anderes als ein Automatismus in Richtung der
Inflation, meine sehr verehrten Damen und Herren. (Bei-
fall bei der OVP.)

Weiter zum Wachstum, naja, Bezirksmittel. Wie
schon der Herr Bezirksvorsteher ausgefiihrt hat und
auch der Kollege von den GRUNEN, die werden ja nicht
fuir irgendetwas ausgegeben. Da geht es um ganz klare
Anliegen. Der Herr Birgermeister wurde heute schon

zitiert mit einer Aussage, in der er gesagt hat, man muss
das zarte Pflanzchen der Wirtschaft pflegen. Jetzt habe
ich eine Information, ich hoffe, sie stimmt nicht, namlich,
dass offensichtlich 2026 die Einkaufsstralenférderung in
Frage gestellt wird. Da frage ich mich: Was ist das fur
eine Wirtschaftsférderung, wenn weniger Geld ausgege-
ben werden soll in einem wesentlichen Bereich?

Solche Dinge soll es wahrscheinlich viele geben. Wir
wissen ja noch nicht, was im Budget 2026 steht, da bin
ich natirlich lhrer Ansicht (in Richtung der SPO). Sie
haben schon gesagt, Sie werden uns das prasentieren.
Ich bin sehr froh darliber, dass wir vielleicht dann ir-
gendwann einmal die Zahlen préasentiert bekommen,
denn was die Frau Stadtratin angekundigt hat, dass wir
zwei Drittel ausgabenseitig sparen und ein Drittel ein-
nahmenseitig, lasst sich derzeit nicht darstellen.

Wie schaut die Stadt Wien aus? - 2025 eine Neuver-
schuldung von 3,2 Milliarden EUR. (GR Ing. Christian
Meidlinger: Du weil3t aber schon, wieso das so ist.) Das
ist ein neuer Hochststand, meine sehr verehrten Damen
und Herren, Uber 20 Milliarden EUR Gesamtverschul-
dung! (GR Ing. Christian Meidlinger: Und die Gemeinden
in Oberdsterreich? Schaffen es auch ned!) Das zweit-
héchste pro Kopfverschuldungsergebnis aller Bundes-
lander - Ubrigens nach Karnten, das zufallig auch von der
SPO gefiihrt ist. Das ist ganz ein witziges Faktum.

Ich sage es lhnen vielleicht noch in absoluten Zahlen:
Oberdsterreich hat eine Pro-Kopf-Verschuldung von
1551 EUR, in Wien bringen Sie das Vierfache zusam-
men, 6 260 EUR. (Zwischenrufe bei der SPO.) Das ist
das Vierfache der Pro-Kopf-Verschuldung. Vielleicht
schaffen Sie 2025 am Ende dann den ersten Platz! Das
heif3t, Sie produzieren weniger Zukunft fur die Wienerin-
nen und Wiener, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren. (Beifall bei der OVP.)

Wie schaut jetzt Ihr Konsolidierungsweg aus? - Im
Janner 2025 haben Sie noch von 3,8 Milliarden EUR
gesprochen, im August 2025 von 3,45 Milliarden. Mir
kommt das ein bisschen so vor wie Winsch-dir-was.
Wieso sind es plétzlich 3,45 Milliarden EUR gewesen? -
Weil es héhere Einnahmen gegeben hat. Ein Plus bei
den Ertragsanteilen und mehr bei den Abgaben, meine
sehr verehrten Damen und Herren. Ein grofRes Danke
wiederum an die Leistungsbringer dieser Republik. Die
Steuerzahlerinnen und Steuerzahler haben lhnen das
ermoglicht, dass Sie weniger Budgetdefizit budgetieren
kénnen!

Am 14. Oktober hat es eine Prasentation gegeben,
dass man jetzt mit 3,2 Milliarden EUR rechnet, nicht auf
Grund irgendwelcher MafRnahmen, sondern rein auf
Grund dessen, dass die Ertragsanteile hoher geworden
sind, weil die Wirtschaft doch floriert. Zumindest ein
bisschen geht dieses Pflanzchens noch nach vorne.

Das heil3t, aul3er Schlagzeilen im "Falter" oder sonst
irgendwo ist Ihre Bilanz bis jetzt nicht darstellbar! Das
heif3t, Sie fahren, da bleibe ich dabei, in einer Hochstge-
schwindigkeitsfahrt im Budgetnebel spazieren.

Sie haben einen Plan fur 2026. Den haben wir uns
angeschaut: 1,35 Milliarden EUR stehen da drin, weniger
Ausgaben, 350 Millionen EUR hdhere Einnahmen,
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300 Millionen EUR Auflésung von Rucklagen und héhere
Beitrdge der Beteiligungen, gesamt 2 Milliarden EUR.
Dargestellt sind bis jetzt bei den Einnahmen
405 Millionen EUR und Ausgaben von
311 Millionen EUR. Wo bleibt da die Zwei-Drittel-ein-
Drittel-Position bei lhnen? - Sie ist derzeit nicht darge-
stellt.

Aber es war letztes Mal ja auch so, dass wir eine
Gemeinderatssitzung hatten, wo debattiert wurde, teil-
weise auch Uber Finanzthemen, wo es geheilen hat, wir
haben keine Zahlen, und es faszinierenderweise am Tag
nach der Sitzung eine Pressekonferenz gegeben hat, wo
plétzlich erste Zahlen prasentiert wurden. Vielleicht brau-
chen wir immer zwei Sitzungen, dass danach plétzlich
klar ist, was ist. Ich bin schon sehr gespannt darauf.

Jetzt komme ich zur Erhéhung des Wohnbauforde-
rungsbeitrags - ohne Zweckmittel, quasi als Lochstopf-
mittel. Und das ist, meine sehr verehrten Damen und
Herren, eine Erkrankung des gesamten politischen Ap-
parates! Das ist der Griff in die Geldbdrse der Birgerin-
nen und Birger! Leistungseinsparungen in Bezirken und
ein Valorisierungsgesetz, ein Lohnraub statt Ausgaben-
perlustrierung, das werden wir als OVP in keinsterweise
unterstitzen. (Beifall bei der OVP. - GR Mag. Josef Tau-
cher: Das ist schon fast FPO-Jargon!)

Vielleicht noch dazu: Wien ist Ubrigens derzeit das
einzige Bundesland, das diese 50-prozentige Erhéhung
des Wohnbauftérderungsbeitrags beschlossen hat. Sie
(in Richtung der SPO) reden ja immer von den anderen
Bundesléandern. Die schaffen das offensichtlich, wie ich
auch dargestellt habe bei der Pro-Kopf-Verschuldung,
anders und besser.

Ich glaube, dieses Budgetdefizit ist wirklich der letzte
Weckruf, das muss das Ende der Wiener Geldver-
schwendung sein. Denn es ist in Wirklichkeit die Ver-
schwendung der Lebenszeit von Menschen und des
Geldes von Menschen, die diese ihre hart erarbeiteten
Euros den Gebietskorperschaften, der Republik und
auch der Stadt zur Verfugung stellen.

Es sind die Beitragszahler, es sind die Leistungstra-
ger, die dieses entsprechend hier abliefern. Und da sind
wir als OVP klar die Anwélte dieser Menschen in dieser
Stadt.

Es muss ein Ende mit der Hochgeschwindigkeitsfahrt
im Wiener Budgetdebakel und Budgetnebel geben, eine
klare Ansage und klare Handlungen. Es darf keine Leis-
tungskirzungen bei Burgerinnen und Birgern, keine
Leistungskiirzungen bei Bezirken geben.

Wir haben lhnen, weil wir als OVP nicht nur kritisie-
ren, sondern auch sagen, was zu tun ware, zwei Antrage
betreffend Nein zur Erhéhung des Wohnbauférderungs-
beitrags, in denen wir ganz klar ausfihren, warum das
keine gute Idee ist und warum man beim derzeitigen
Stand von 1 Prozent bleiben sollte, und weiters einen
Beschluss- und Resolutionsantrag betreffend ausgaben-
seitige Budgetkonsolidierung als Unterstitzung des
Artikels der Frau Stadtratin zur Verfigung gestellt, in
dem sie ja selbst von zwei Dritteln ausgabenseitig, einem
Drittel einnahmenseitig spricht. Ich gehe davon aus,
dieser Antrag wird eine breite Zustimmung hier herinnen

finden, weil ich nicht davon ausgehe, dass die SPO jetzt
nicht hinter diesem Ziel der Frau Stadtréatin steht. - Meine
sehr verehrten Damen und Herren, danke. (Beifall bei
der OVP.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu einer tat-
sachlichen Berichtigung hat sich GR Ornig zu Wort ge-
meldet. - Bitte.

GR Markus Ornig, MBA (NEOS): Danke, Herr Vor-
sitzender! Ich mache es ganz kurz. Ich spreche dann
spater, ganz am Schluss, eh noch, aber Herr Kollege
Taborsky hat hier ein paar Dinge in den Raum geworfen,
die ich gerne tatsachlich berichtigen mdchte, weil mir
einfach sehr wichtig ist, dass diese Diskussion weiterhin
sachlich gefuhrt wird. Er hat zum Ersten gesagt, er hat
gehdrt, dass die EinkaufsstraRenférderung abgeschafft
werden soll - und er hat Angst davor.

Ich darf tatsachlich berichtigen: Die ist bereits vor
zwei Jahren abgeschafft worden, und zwar auf Grund
einer Intervention der Wirtschaftskammer Wien und des
Prasidenten, weil sie nicht mehr zielfihrend ist. (Beifall
bei den NEOS.)

Zum Zweiten mochte ich tatséchlich berichtigen, weil
Sie hier gesagt haben, der Wohnbauférderungsbeitrag
ist nicht zweckgewidmet und dient nur zum Stopfen von
Léchern.

Ich méchte hier tatséchlich berichtigen, dass der
Wohnbauférderungsbeitrag jetzt zweckgewidmet wird
(Zwischenruf bei den GRUNEN: Jetzt!) und auch fiir
soziale Infrastruktur verwendet werden kann. Hier fallen
vor allem Bildungseinrichtungen mit hinein. (Zwischenruf
von GR Georg Prack, BA.) Und ich denke, es ist vor
allem, weil der Herr Prack ... (Neuerlicher Zwischenruf
von GR Georg Prack, BA.) - Sie unterbrechen eine tat-
sachliche Berichtigung? Ernsthaft? Wir diskutieren dann
eh noch. Okay. Ja, ich habe es eh gesagt. Wir werden
das dann spater noch diskutieren, aber offensichtlich
haben die GRUNEN ein Problem damit, wenn man in
soziale Infrastruktur investiert. Das mussen wir noch
diskutieren. - Danke. (Beifall bei den NEOS.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu einer tat-
séchlichen Berichtigung hat sich StR Nepp gemeldet. -
Bitte schon.

StR Dominik Nepp, MA: Ja, ich mdchte tatsachlich
berichtigen, namlich die tatsachliche Berichtigung, ja,
denn der Kollege Ornig hat gemeint, dass es jetzt eine
Zweckwidmung fir die  Wohnbauférderung  gibt.
(GR Markus Ornig, MBA: Fir den Wohnbauférderungs-
beitrag!)

Ich habe den Paragrafen. Wohnbauférderungsbei-
trag, ja genau. Aber Sie haben ja am Schluss noch pro-
biert, die Kurve zu kratzen, indem Sie gesagt haben,
auch fir soziale Einrichtungen, fiir Schulen, Spitéler. Und
dagegen kann man ja nichts haben. Wir haben, im Ge-
genteil, gar nichts dagegen. Aber es stimmt einfach
nicht, dass die Wohnbauférderung flir Wohnbau verwen-
det wird (GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovic: Aber es ist
zweckgewidmet!), sondern Sie stopfen damit Locher - da
hat der Kollege Taborsky recht - im Bildungsbereich, im
Gesundheitsbereich, weil dort auch an allen Ecken und
Enden das Geld fehlt. (Beifall bei der FPO.)
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Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: So, nun hat
sich auch Kollege Taborsky zu einer tatsachlichen Be-
richtigung gemeldet. M&chte noch jemand?

GR Hannes Taborsky (OVP): Ja, danke schon. Das
ware das eine gewesen.

Der zweite Punkt, sehr geehrter Herr Ornig, war: Die
Grundfoérderung wurde gestrichen, allerdings war die
Projektférderung weiter aufrecht. Nach unseren Informa-
tionen soll die 2026 gestrichen werden. Ich bin sehr froh,
wenn das vielleicht nicht der Fall sein sollte. Da geht es
zum Beispiel um die Weihnachtsbeleuchtungen in den
EinkaufsstraRen. Ich gehe davon aus, das ist ein grol3es
Anliegen auch der NEOS als angeblicher Wirtschaftspar-
tei. Da werden wir einmal schauen, ob sie sich durchset-
zen kénnen. Es waére toll. - Danke. (GR Mag. Josef Tau-
cher: Das ist die wirkliche Wirtschaftspartei! Genau! lhr
habt das ja alles schon verlernt!)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: So, es hat
sich zu einer tatsachlichen Berichtigung der Kollege
Prack gemeldet. - Ich darf bitten, den Larmpegel ein
bisschen zuruckzufahren.

GR Georg Prack, BA (GRUNE): Ja, wir haben das
Gesetz noch nicht beschlossen, das Gesetz wird morgen
beschlossen.

Der Kollege hat behauptet, dass der Wohnbauférder-
beitrag jetzt zweckgebunden verwendet wird. Wohnbau-
férderbeitrage werden ja zum Zwecke der Wohnbaufor-
derung eingehoben.

Ich berichtige tatséchlich: Was die Stadt jetzt dabei
ist, zu normieren, ist, dass Wohnbaufdrderbeitrdge nicht
nur fur Wohnbauférderung, sondern auch fur den Ankauf
von Grundstucken, fur die Errichtung von sozialer Infra-
struktur, von Spitdlern, ausgegeben werden kann. Das
ist die Definition von Zweckentfremdung, sehr geehrte
Damen und Herren. (Beifall bei Griinen, FPO und OVP.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Es liegt mir
keine tatséchliche Berichtigung mehr vor. Daher ist die
Frau GRin Dr. In der Maur-Koenne am Wort. - Bitte
schon.

GRin Dr. Maria In_der Maur-Koenne (NEOS): Vielen
Dank, Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Frau Stadtratin,
sehr geehrter Herr Stadtrat, sehr geehrte Bezirksvorste-
her, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!

Ja, die Zeit des Koste-es-was-es-wolle ist schlicht
vorbei. Ist es einfacher, alle Wiinsche und Begehrlichkei-
ten einfach abzunicken und so zu tun, als wére unendlich
viel Geld da? - Wahrscheinlich. Ist es redlich, vor allem
der nachsten Generation gegenliber? - Ganz sicher
nicht.

Und natirlich missen alle mithelfen, dieses Budget
zu sanieren, und daher auch die Bezirke. Was heil3t das
konkret fur die Bezirke? - Wir hatten es jetzt schon mehr-
fach, die Bezirksbudgets werden schlicht eingefroren, es
wird also nicht gekurzt. Die Bezirksmittelverordnung
hatte fur das Jahr 2026 knapp 289,1 Millionen EUR und
somit diese Erhohung, die wir jetzt schon hatten, um
zirka 6,13 Prozent fir alle 23 Bezirke vorgesehen. Und
tatsachlich sollen die Bezirksbudgets jetzt in der Hohe
von 2025, also bei 271,4 Millionen EUR, bleiben. Das
Einfrieren dieser Bezirksbudgets fihrt daher zu einem

Beitrag von 17 Millionen EUR zum Stadtbudget. Anders
als auf Stadtebene, wo wir tatsachlich sparen mussen,
namlich vom Defizit 2025 von 3,8 Milliarden auf
2,6 Milliarden, wo also tatséchliche Einsparungen von
1,2 Milliarden EUR notwendig sind, wird eben bei den
Bezirken nicht gespart, sondern nur eingefroren.
(GR Mag. Dietbert Kowarik: Das stimmt doch nicht, Frau
Kollegin! Das sind ... Einsparungen!) - Ja, Sie kdnnen so
viele Zwischenrufe machen, wie Sie wollen.
(GR Mag. Dietbert Kowarik: Das mache ich eh!) - Ja, ich
weil3.

Richtig ist: Die Bezirke haben ganz wichtige Aufga-
ben - die Kulturangelegenheiten, Begrinungen und In-
standhaltungen der sozialen Infrastruktur. Und als ehe-
malige Bezirksratin im 3. Bezirk weil3 ich auch, dass die
Bezirke diese Aufgaben mit grof3er Sorgfalt und Gewis-
senhaftigkeit erfullen. Und Sie kénnen sicher sein, dass
die Bezirke diesen wichtigen Aufgaben auch 2026 gut
nachgehen kdnnen werden, dies nicht nur deshalb, weil
sie ihre Bezirksbudgets haben, sondern auch - der
BV Reiter hat es schon angesprochen -, weil es eben
sehr viel Unterstlitzung gerade durch die Stadt bei Kkli-
maunterstiutzenden MalRnahmen gibt. In der letzten Le-
gislaturperiode waren das 320 Projekte in allen
23 Bezirken zum Entsiegeln, Begriinen und Kihlen.

Der von lhnen angesprochene 100-Millionen-EUR-
Fordertopf "Lebenswerte Klimamusterstadt" hat in allen
Bezirken insgesamt 142 Millionen - Sie waren also knapp
dran - an Investitionen ausgelést. Und das waren
243 000 Quadratmeter Grinflachen in Parks und bei
sonstigen Griinfeldern, also 34 FuR3ballfelder,
74 000 Quadratmeter im Strallenraum und auf Platzen,
ganz genau 3 004 Baume, 2 500 Sitzgelegenheiten und
mehr als 1 930 Quadratmeter an neuen Wasserspielen.

Und ja, die Stadt wird natirlich auch in den nachsten
Jahren weiter mitinvestieren, mitbauen und weiter an der
Stadtentwicklung mitteilnehmen. Davon werden - da
kdnnen Sie ganz sicher sein - auch die Bezirke profitie-
ren. Allein im Rahmen von "Raus aus dem Asphalt" wird
es zu einer Umgestaltung der Simmeringer Hauptstrale
und - was mir als Bewohnerin des 3. Bezirks, als Land-
stral3erin, besonders grol3e Freude macht - zu einer
etappenweisen Umgestaltung der Landstra-
Ber Hauptstrale kommen. Und auch der Julius-Tandler-
Platz im 9. Bezirk wird bald in neuem Glanz erstrahlen.

Auch sonst wird es im Bereich Klima und Umwelt ei-
niges geben, wovon auch die Bezirke profitieren. Auch
der Biodiversitats- und Artenschutzkorridor wird sich
weiter auswirken. Das ist auch nicht in lhrem Bezirk, da
haben Sie vollkommen recht, das ist beim Nordwest-
bahnhof, Nordbahnhof, um den Augarten herum. Aber
auch beim Verschiebebahnhof Breitenlee wird es dieses
Natura-2000-Schutzgebiet geben. Und dartber hinaus
haben wir vereinbart, dass in den néachsten funf Jahren
400 000 Quadratmeter neue und neu gestaltete Park-
und Grinflachen, etwa im 11. Bezirk, im 20. Bezirk, im 7.
und auch im 3 - im 7. Ubrigens in der Nahe des Sophien-
spitals - entstehen werden. (Beifall bei den NEOS.)
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Auch die Wiener Klimateams werden fortgefihrt. Und
selbstverstandlich profitieren die Bezirke auch vom wei-
teren Offiausbau.

Sehr geehrte Damen und Herren, konsolidieren heif3t
nicht, pauschal Leistungen zusammenzustreichen. Kon-
solidieren heif3t, bewusst zu priorisieren, Fdrderungen
treffsicherer zu machen und Strukturen effizienter zu
gestalten. Genau das tun wir auf Stadtebene. Und ich
weil3, genau das werden auch die einzelnen Bezirke
machen. So arbeiten wir als Koalition auf der Stadtebe-
ne, und so arbeiten auch die Bezirke: serios, verlasslich
und im Sinne einer Stadt, die auch in Zukunft stark und
handlungsféahig sein soll. Und um das zu erreichen, ist es
notwendig, dass die heute vorgeschlagene Anderung der
Bezirksmittelverordnung beschlossen wird. - Vielen
Dank. (Beifall bei NEOS und SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl!: Einen kurzen
Moment noch! Firs Protokoll darf ich bekannt geben,
dass GRin Haase seit 16 Uhr entschuldigt ist.

So, als Néachste zu Wort
GRin Schneckenreither. Ich erteile es ihr.

GRin Theresa Schneckenreither, MSc (GRUNE):
Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr
Vorsitzender, liebe Frauen Stadtrétinnen!

Ich komme selber aus dem Bezirk, das habe ich,
glaube ich, bei meiner ersten Rede schon angemerkt. Ich
war in den letzten flnf Jahren Klubobfrau im 5. Bezirk,
deswegen ist mir die Bezirkspolitik auch durchaus ver-
traut. Und ich habe grundsatzlich wirklich gro3ten Res-
pekt vor der Arbeit, die vor allem auch die Uber tausend
Bezirksratinnen und Bezirksrate grof3teils ehrenamtlich in
diesen Bezirken leisten. Ich finde, die haben sich an
dieser Stelle auch einmal den Dank von uns verdient.
(Beifall bei GRUNEN und NEOS sowie von
BV Mag. Mag. Markus Figl.)

Und auch die Bezirkspolitik selbst - wir haben es jetzt
schon umfangreich gehdrt - hat wirklich wahnsinnig wich-
tige Kompetenzen, gerade in dieser Zeit, in der wir leben.
Wir haben heute schon Uber Demokratie geredet, wir
haben jetzt auch schon viel Uber die Klimakrise gehort.
Die Bezirke haben da einfach wahnsinnig wichtige Auf-
gaben zu erledigen, wie beim Klimaschutz, bei den Kili-
maschutzanpassungsmaflnahmen, um zum Beispiel die
Menschen vor den immer heiRer werdenden Sommern
zu schitzen. Da geht es ganz praktisch um Begriinung,
es geht um Baume, es geht um Beschattung, es geht
auch um Bankerl, wo sich Menschen hinsetzen kénnen.
Es geht aber auch um barrierefreie Wege, es geht um
Gehsteige, Radwege, es geht um Spielplatze, es geht
um direkte Demokratie, die wir heute auch schon ganz
ausfuhrlich besprochen haben. Dort wird ganz viel von
dem gelebt, woflir wir da herinnen auch immer wieder
kdmpfen beziehungsweise woriiber auch der ganze
Gemeinderat vorher sehr stark diskutiert hat.

Gleichzeitig diskutieren wir heute eben darlber, dass
diese Mittel, die eh schon sehr beschrénkt sind ... Also
einmal zum Vergleich: Den Bezirken stehen von einem
Gesamtbudget von ungefahr 20 Milliarden EUR pro Jahr
ungefahr 280 Millionen EUR zur Verfligung. Wir reden da
von unter 2 Prozent, die ihnen zur Verfiigung stehen.

gemeldet:

Davon werden ihnen jetzt noch einmal 17 Millionen weg-
genommen.

Und Markus Reiter, Bezirksvorsteher vom 7. Bezirk,
hat vorhin schon einmal ganz eindringlich gesagt, da
geht es auch nicht nur um diese 17 Millionen EUR, son-
dern es geht eben auch ganz stark um diese Foérderun-
gen, um die zusétzlichen Forderungen, die vom Zentral-
budget den Bezirken direkt zur Verfiigung stehen bezie-
hungsweise zugutekommen. Da geht es eben dann noch
einmal um 100 Millionen EUR, zum Beispiel fur die kli-
mawerte Musterstadt. Wie gesagt: Insgesamt sind die
Bezirksmittel ungefahr 280 Millionen. Wenn man dann
noch einmal 100 Millionen von den Férderungen weg-
streicht, merkt man schon die GréRenordnung von die-
sen Zahlen.

Und auch noch eine Anmerkung zum Kollegen
Deutsch, der vorhin auch noch einmal den Investitions-
topf hervorgehoben hat, den sogenannten Top 5, wie er
auch im Gesetz genannt wird: Da mdchte ich kurz rich-
tigstellen. Es nervt mich ein bisschen, weil es im Wesent-
lichen nur eine Herumschieberei von Geld ist. Das hilft
den Bezirken im Wesentlichen gar nicht. Die Bezirksmit-
tel bleiben gleich, es werden nur ungefahr
1,5 Millionen EUR von dem einen Topf in den anderen
geschoben. Welcher Bezirk davon profitiert, kommt ein
bisschen darauf an, in welcher Lage der jeweilige Bezirk
ist.

Wir haben heute auch schon Uber die intransparen-
ten Budgetplane und die Kommunikation dazu von der
Stadtregierung gesprochen - ich werde dessen auch
nicht muide -, beziehungsweise haben wir es heute
schon ein paarmal gehért. Was kénnte man sonst tun? -
Wie gesagt, ich finde, die Kirzung bei den Bezirken ist
wirklich eine Kirzung am falschen Ort. Und gleichzeitig
offenbaren eben diese Pléane von der Stadtregierung,
dass wieder ganz zentrale Elemente nicht genutzt wer-
den, wie zum Beispiel eben die Leerstandsabgabe, die
Zweitwohnsitzabgabe oder die Widmungsabgabe und
vieles mehr. Stattdessen kiirzt man eben bei den Arms-
ten. Wir haben es heute in der Aktuellen Stunde schon
ofters gehort. Man bittet die Mittelschicht, noch mehr
beizutragen, um das Budgetloch irgendwie zu stopfen -
da bin ich auch ganz der Meinung der OVP. Und man
nitzt nicht die Moglichkeit, fir das klimaschéadliche Ver-
halten einen fairen Beitrag leisten zu lassen. Und jetzt
kiirzt man eben auch noch bei den Bezirken. Das kann
es meiner Meinung nach einfach nicht sein.

Und jetzt auch noch ein Nachsatz zum Kollegen
Deutsch. Ich habe es heute in der Friih schon versucht
zu erklaren. Dieses Framing, die Stadt Wien konsolidiere
oder spare nachstes Jahr 2 Milliarden EUR, ist einfach
Bloédsinn. Es tut mir leid. Sie erfinden da einen fiktiven
Mehrbedarf von tber vier Milliarden, von 4,6 Milliarden,
und sagen dann: Ui, wir sind so super, wir sparen da
jetzt zwei Milliarden ein!- und landen dann bei
2,6 Milliarden, dem zweith6chsten Budgetdefizit der
Geschichte der Stadt Wien. Ich habe schon gesagt, das
hdchste wird es wohl heuer geben.

Und da ist auch bisschen die Frage an die NEOS. Ihr
seid so stolz auf euer Unternehmertum und euer Unter-
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nehmerinnentum: Fihrt ihr eure Unternehmen auch so?
Behauptet ihr einfach: Ah, néchstes Jahr kdnnte ich
eigentlich 10 Millionen ausgeben, aber ich gebe dann nur
5 Millionen aus? Dann mach ich nur
5 Millionen Schulden statt 10 Millionen Schulden? Das ist
voll super! - Also ich verstehe da einfach die NEOS
Uiberhaupt nicht. (GR Markus Ornig, MBA: Ich verstehe
Sie auch nicht!) Das ist doch nicht unternehmerisches
Denken, wirklich nicht. (Beifall bei den GRUNEN.)

Und einen Punkt von BV Figl méchte ich noch auf-
greifen, den ich fUr sehr zentral erachte: die Kompetenz-
verteilung und vor allem die Finanzierungsverteilung. Ich
glaube, ein zentraler Punkt, wie man auch Geld einspa-
ren konnte, ist eben, diese Kompetenz- und Finanzie-
rungskonstrukte zu entwirren, wie wir es im Wesentli-
chen auch beim Finanzausgleich bei der Aufgabenvertei-
lung und den Finanzierungszuweisungen zwischen Lé&n-
dern, Gemeinden und dem Bund fordern.

Ein kleines Beispiel dazu, ein, finde ich immer, ganz
gutes Schmankerl. Seit der letzten Reform der Bezirks-
mittelverordnung wurden zum Beispiel die Energiekosten
fur Schulen, fir Kindergarten und so weiter aus den
Bezirksbudgets herausgenommen. Die Sanierung bleibt
aber weiterhin in den Bezirksbudgets. Wo ist da der
Anreiz, dass die Bezirke jetzt zum Beispiel die Kindergéar-
ten und Schulen thermisch sanieren, damit die Energie-
kosten sinken? - Also das ware zum Beispiel ein guter
Ansatz, um COg2, aber vor allem auch Geld zu sparen.
Das ware viel besser fur alle Beteiligten, bevor man da
die Bezirksmittel, die eh schon viel zu gering sind, kiirzen
muss. - Vielen Dank. (Beifall bei GRUNEN, FPO und
OvP.)

Vorsitzende GRin Marina Hanke, BA: Vielen Dank. -
Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Abg. Stadler.

GR Paul Johann Stadler (FPO): Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, liebe Frau Vorsitzende, Frau
Stadtratin!

Wir haben wie immer das Problem mit den Bezirks-
budgets. Ich war selbst funf Jahre lang Bezirksvorsteher,
und ich weif3, wovon ich rede. Wir haben standig mit den
Magistraten zu hadern gehabt. Nachdem wir die Perlust-
rierungsgesprache gehabt haben - Herr Kollege Figl
weild das -, war es meistens so in Simmering, dass wir
an die 20 Millionen gebraucht haben, aber wir haben nur
13 Millionen zur Verfugung gehabt, ja. Also ich kann gar
nicht sagen, wir haben geprasst, sondern wir mussten
schon damals sparen. Und glauben Sie mir, wir Bezirks-
vorsteher und Ex-Bezirksvorsteher kdnnen sparen, weil
wir immer zu wenig Geld hatten. Es war nie mehr Geld
da. (Beifall bei der FPO.)

Und wenn Sie jetzt die Bezirksbudgets einfrieren,
glauben Sie mir, das ist der falsche Hebel und die fal-
sche Art, zu sparen. Wir missen mehr auf die Bezirke
schauen. Immerhin haben unsere Bezirksvorsteher und
unsere Bezirke, die Bezirksvertretungen ja einiges zu
leisten.

Es ist ja nicht so, dass sie das aus lauter Tollheit
heraus machen, sondern, es ist ja eine Verpflichtung von
der Stadt Wien, dass die Bezirke diese Aufgabe erledi-
gen und so gut es geht machen.

Und da kommt es schon einmal vor, dass man wie
gesagt Millionen brauchen wirde, die wir nicht haben.
Und was machen Sie jetzt? - Die Bezirke kampfen ums
Uberleben - und Sie frieren dieses Bezirksbudget ein.

Aber dabei bleibt es ja nicht. Das Einfrieren ist einmal
eine Geschichte, sie kriegen nicht mehr. Aber die Kosten
fur die Bezirke bleiben ja nicht gleich, die steigen ja wei-
ter - fir die Schulen, flr verschiedene Sachen. Also
eigentlich wird der Bezirk jetzt zweimal gestraft. Er wird
gestraft, indem er nicht mehr kriegt. Auf der anderen
Seite werden die Kosten erhoht, und er wird noch einmal
gestraft. Das heift aber im Endeffekt fur den Bezirk,
dafur, verschiedene Sachen zu tatigen, bleibt immer
weniger Geld Uber.

Und Uberlegen Sie sich das gut! Ich meine, der Be-
zirk ist der Ansprechpartner der Bevdlkerung. Zuerst
kommen die Leute zu uns in die Bezirksvorstehung,
regen sich auf, weil die StralRe nicht passt, weil dort
etwas nicht funktioniert, weil hinten und vorne das Ganze
nicht okay ist. Ich meine, ich kann nur eines sagen: Ich
bin heute um 6 Uhr in der Frih kurz durch Simmering
gefahren, weil wir so zeitig schon Finanzausschusssit-
zung hatten, und mich hat etwas gewundert. Auf der
EtrichstraBe steht das Unkraut auf dem Mittelstreifen
noch immer einen halben Meter hoch. Und jetzt frage ich
mich - das steht ja nicht erst seit einer Woche, sondern
schon seit einiger Zeit: Wieso wird das nicht umge-
méaht? - Ich kann es Ihnen sagen, weil zu wenig Geld da
ist. Der Gartner - ich habe mit denen vorige Woche ein-
mal geredet - sagt: Ich kann es nicht machen, weil ich
keine Leute habe! Wir miissen sparen, und jetzt lassen
wir halt gewissen StraBenzige solange stehen, bis es
nicht mehr geht!

Und wenn Sie jetzt einsparen - glauben Sie es mir! -,
dann haben wir noch viel argere Probleme, Uberall. Ich
weil3, wie es bei den Kindergarten ist. Wir haben zu
meiner Zeit mit Kindergéarten diskutiert: Kdnnen wir den
Kindergarten machen oder nicht? Beim Dach regnet es
herein. Lassen wir zu, dass die Kinder mit dem Regen-
schirm im Kindergarten sind? - Nein. Richten wir das
lieber! Machen wir das! Aber dafiir haben wir die Spiel-
sachen oder in der Gartenanlage von den Kindergéarten
die ganzen Kletterbanke nicht machen kénnen, weil die
natirlich nach gewissen Richtlinien gebaut werden mis-
sen, aber dafir war nicht mehr das Geld da.

Und so geht es durch die ganzen Bezirksbudgets
durch, und ich kann lhnen nur eines sagen: Es ist ein
Wahnsinn, was sich hier abspielt. Und wenn Sie auf
Kosten der Bezirke sparen, sparen Sie am falschen
Fleck. Sie sparen wirklich am falschen Fleck. Wir kom-
men gerade dem nach, was wir in den Bezirken machen
kénnen, ja. Wir haben ja nicht einmal Zeit, dass wir mehr
machen, dass mehr herauskommt, ja, dass man sagt:
Okay, wir nehmen jetzt das oder das in Angriffl Wir kén-
nen nur sagen: Was streichen wir, damit wir mit unserem
Budget nicht driberkommen? Und was war, wenn es
nicht anders gegangen ist? - Dann haben wir das ...
bekommen, haben einen Kredit aufnehmen missen,
damit wir das, was ist, vielleicht noch fertigbekommen,
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und der Bezirk war schon wieder verschuldet, der Bezirk
hat wieder fir alles rundherum Zinsen zahlen missen.

Und ich kann lThnen nur eines sagen: Das ist nicht der
richtige Weg. Sparen Sie nicht auf Kosten des Bezirks!
Der ist der Ansprechpartner fiur die Bevolkerung. Das ist
der falsche Weg. - Danke. (Beifall bei der FPO sowie von
BV Mag. Mag. Markus Figl.)

Vorsitzende GRin Marina Hanke, BA: Als N&achster
zu Wort gemeldet ist Herr Abg. Reindl.

GR Mag. Thomas Reindl (SPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende, sehr geehrte Frau Berichterstatterin, liebe
Frau Stadtratin, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ja, die Arbeit in den Bezirken ist nicht zu unterschat-
zen, die Arbeit in den Bezirken ist nicht leicht, wenn man
in der Bezirksvorstehung oder auch als Bezirksrat tétig
ist. Ich war ja selbst zehn Jahre in der Bezirksvertretung
Donaustadt. Damals hat die Donaustadt noch ganz an-
ders ausgeschaut, als sie heute ausschaut (Zwischenruf
bei der FPO: Aha!) - Ja. Es waren ein bisschen weniger
Einwohner als heute, wirde ich einmal anmerken, und
sie war weniger verbaut. Es gab auch keine zwei U-
Bahn-Linien und so weiter und so fort.

Aber ich verstehe das auch, den Einsatz aller fur die
Bezirke und dafiir, dass es mehr Bezirksmittel gibt und
dass wir auch schauen, dass unsere Bezirke eine gute
Infrastruktur bekommen, mit der sie gut arbeiten kénnen,
und dass auch der Ausgleich zwischen der Stadt und
den Bezirken immer gut funktioniert. Ich glaube aber,
dass es sich letztlich Uber die Jahrzehnte hinweg schon
bewdhrt hat, dass man groRRere Dinge, die fUr einen
Bezirk vielleicht ... - und da spreche ich jetzt Schulsanie-
rungsprogramme oder auch die Kindergartenoffensive
oder auch andere Malnahmen an -, immer gemeinsam
als Projekt zwischen der Stadt und den Bezirken oder
dem betroffenen Bezirk entwickelt hat und dann gemein-
sam auch eine Entwicklung gemacht hat, so wie das halt
dann partnerschaftlich tber alle Parteigrenzen hinweg
auch umgesetzt werden kann. Und diesen Weg werden
und wollen wir natirlich auch beibehalten.

Ich méchte aber auch sagen, also wir kiirzen nicht
die Bezirksmittel, sondern sie bleiben stabil fur das
nachste Jahr. Naturlich ist das nicht erfreulich, und das
macht auch keinen SpaR, das sage ich auch ganz ehr-
lich, ja. Ich hatte gern doppelt so viel draufgegeben,
34 Millionen statt 17 Millionen, aber ich muss halt leider
sagen, wir haben sie im Moment nicht. Ich hoffe, dass
die wirtschaftliche Entwicklung und die Ma3nahmen, die
letztlich der groRe Spieler in Osterreich, namlich die
Bundesregierung, setzt, dazu fuhren, dass auch unser
Handlungsspielraum wieder gréRer wird und wir dann in
diesem Spielraum nicht nur unsere eigenen Stadtaufga-
ben erfullen kénnen, sondern den Bezirken vielleicht
sogar das zuriickgeben kénnen, was wir halt jetzt nicht
geben konnten. Diese Hoffnung mussen wir haben.

Aber es ist sicherlich nicht so, dass wir das aus Jux
und Tollerei machen, weil wir den 23 Bezirken und vor
allem den vielen roten Bezirksvorstehern eines auswi-
schen wollen - die groBe Mehrheit sind ja SPO-
Bezirksrate -, nein, sondern naturlich ist uns bewusst,
dass das fur die Bezirke nicht leicht zu stemmen ist. Ich

bedanke mich jetzt schon bei jedem Bezirk, der nachstes
Jahr eine tolle Arbeit leisten wird, auch wenn er die Er-
héhung nicht bekommt. - Danke schén. (Beifall bei der
SPO und von GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara. - Vorsitzen-
de GRin Marina Hanke, BA schaltet das Mikrofon des
Redners aus.) - Ich bin noch nicht fertig. (Vorsitzende
GRin Marina Hanke, BA schaltet das Mikrofon des Red-
ners wieder ein.) Na, so schnell bin ich nicht. Entschuldi-
gung, Frau Vorsitzende!

Und weil auch verschiedene Themen angesprochen
wurden, habe ich ein bisschen etwas davon mitgenom-
men. Also zum Kollegen Taborsky: Er hat gemeint Wiens
Beitrag zum Defizit 2025 ... Also wir haben jetzt, wenn
ich dich recht verstanden habe, 900 Millionen mehr, als
wir in der mittelfristigen Budgetplanung haben durften.
Es wird schon stimmen, das bezweifle ich nicht, der
Kollege Taborsky ist immer sehr gut vorbereitet, und ich
kenne ihn als einen sehr genauen und exakten Men-
schen. Aber, Kollege Taborsky, ich darf dir sagen, dass
die 6kosoziale Steuerreform, die Abschaffung der kalten
Progression und fiinf Jahre Politik gegen Wien durch die
schwarz-grine Bundesregierung schon dazu gefuhrt
haben, dass wir bereits 2024 nicht unsere mittelfristige
Budgetprognose halten konnten, sondern
1,5 Milliarden EUR weniger Einnahmen vom Bund be-
kommen haben. (GR Mag. Josef Taucher: Wahnsinn!)
Und es ist auch heuer so, dass wir 1,5 Milliarden - in
zwei Jahren 3 Milliarden EUR - weniger Einnahmen, als
vorher noch prognostiziert, vom Bund bekommen haben.

Und das ist das, bei dem ich schon sage, wenn das
Problem nur Wien allein hat, dann lasse ich mir den
Vorwurf gefallen, dass man sagt, wir haben da schlecht
gewirtschaftet, dann lasse ich mir das gefallen. Dann
mussen wir uns alle miteinander an der Nase nehmen
und sagen, wir haben das Problem verursacht, daher
mussen wir das auch l6sen. Aber wenn das so ware,
dann frage ich mich, liebe Kolleginnen und Kollegen:
Warum sind die Hélfte der Osterreichischen Gemeinden
auf einmal, in den letzten zwei Jahren, Abgangsgemein-
den geworden? Warum ist das so? Haben dort alle Biir-
germeister - Ubrigens sind die meisten schwarze - ge-
nauso schlecht wie in Wien gewirtschaftet? Warum hat
Niederosterreich ein 300-Millionen-Sparpaket beschlos-
sen? (GR Mag. Dietbert Kowarik: ... Wels!) - Ja, es gibt
einzelne Stadte, die halt etwas anderes gemacht haben,
das streite ich nicht ab. Gratuliere! Aber ob es hilft, weif}
ich auch nicht.

Aber ich will nur mit der Mar aufriumen, dass quasi
das in Wien alles hausgemacht ist und wir quasi die Insel
der Seligen - Wien ist ja anders - sind und ganz Wien
keine Probleme hat. Niederdsterreich hat ein 300-
Millionen-Sparpaket im Laufenden beschlossen.

Wir haben tibrigens auch 500 Millionen Einsparungen
fur heuer und fiir voriges Jahr schon beschlossen - aber
das haben wir ja schon beim Rechnungsabschluss ge-
hort -, und auch fir heuer wurde ein 500-Millionen-
Sparbudget im Laufenden noch gemacht. Und unsere
Stadtratin hat nach einer Zahlendurchschau nach der
Angelobung der neuen Regierung gesagt, diese MafR-
nahmen, die wir jetzt gesetzt haben, namlich
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500 Millionen weniger, sind zu wenig, wir missen mehr
machen. Und das ist das neue Budget.

Und ich verstehe schon, dass Sie alle jetzt, genauso
wie ich auch, nervos sind und wissen wollen: Na, wie
schaut denn das jetzt im Detail aus? Nur: Was pas-
siert? - Seit es die Einigung zwischen SPO und NEOS
gibt und auch die Eckdaten einmal vorgestellt wurden,
werden die Zahlen jetzt in die 150 000 Konten der
Stadt Wien eingepflegt. Dann wird das Budget erstellt,
dann wird es veréffentlich werden. Dann werden alle
miteinander nachschauen konnen, wie, was, wann die
Stadtrétinnen und Stadtrate hier geplant haben, und
dann werden wir auch in der Budgetdebatte noch debat-
tieren.

Und zum Argument, Kollege Taborsky - ich schéatze
dich ja sehr -, zu sagen: Na ja, gut, der Bund hat seine
Schulden im Griff. WeilRt du, der Bund hat eines - ich
meine, er hat sie nicht im Griff, aber das ist ja wurscht -,
was wir nicht haben. Er hat zum Beispiel 500 Millionen
mehr von den Banken beschlossen. Da héatte ich schon
gern einen Anteil fir Wien bekommen. Er hat
200 Millionen von den Energieunternehmen beschlos-
sen. Da hatte ich auch gern ein bisschen was fiir Wien
bekommen. Er hat neue DigitalsteuermaBhahmen be-
schlossen, da weil? man noch nicht, wie hoch das ist. Da
héatte ich auch gern ein bisschen fur Wien bekommen.
Das hatte uns schon geholfen. Es waren wahrscheinlich
80 Millionen, 90 Millionen, 100 Millionen gewesen. Viel-
leicht hatten wir die Bezirksmittel nicht kiirzen mussen.
Also jetzt sage ich auch schon kirzen. Vielleicht hatten
wir die Bezirksmittel erh6hen kénnen, so, ja. Also es hat
der Bund einseitig einnahmenseitig MalRnahmen ge-
macht - was ich nicht kritisiere, weil der auch sein Budget
sanieren muss -, aber die anderen in Osterreich hat er
nicht bedacht. (Zwischenruf von GR Mag. Dietbert Kowa-
rik.) - Du weil3 das ganz genau.

Aber der Bund hat in der Finanzpolitik auch an uns
gedacht, liebe Kolleginnen und Kollegen. Er hat
18 Mallnahmen beschlossen, die das Einkommensteu-
ergesetz verandern werden. Die grote MaBnahme: Ein
Drittel der kalten Progression wird nachstes Jahr ausge-
setzt - eine schlechte Nachricht fir uns alle. Jede Erho-
hung kostet uns mehr Steuer, auch alle anderen Steuer-
zahler - und, und, und. Ich will das jetzt nicht aufzahlen,
weil das nicht unsere Aufgabe ist.

Ich sage aber, der Bund hat schon auch eine Mi-
schung gemacht, bei der er selbst, nicht zu wenig, wiirde
ich sagen ... Wenn man es zusammenzéhlt, wird man
schon auf 1, 1,5 Milliarden kommen, was ihm in dieser
Situation sehr hilft. Und das fuhrt dazu, dass er mehr
Einnahmen hat, aber leider nur er und nicht alle anderen,
also Lander und Gemeinden in Osterreich. Und der Ge-
meindebund, der Stadtebund und auch die Lander for-
dern ja auch eine Beteiligung an diesen weiteren Dingen.

Und ich sage halt schon, man muss schon ein biss-
chen auch, wenn Strukturreformen verlangt werden ...
Also ich sehe es auch so, dass unser jetziges Budget,
das fiir 2026 kommen wird, jetzt nicht das Budget ist, das
tief in die Struktur eingreift. Dazu war einfach die Zeit zu
kurz, das muss man ehrlich sagen. Man kann nicht er-

warten, dass man tber den Sommer eine Strukturreform
in der ganzen Stadt macht.

Aber ich darf Sie schon bitten, wenn Sie in lhren An-
tragen schreiben: eine umfassende Uberpriifung der
stadtischen Ausgabenstruktur, Einsparungen im Verwal-
tungsbereich, Prioritdten neu zu setzen, Strukturmaf3-
nahmen mit sozialer Ausgewogenheit: Was meinen
Sie? - Ich bitte halt schon um konkrete Vorschlage. Was
meinen Sie? Meinen Sie, wir sollen es so wie andere
Stadte machen, die - ich schaue zum Beispiel nach Ber-
lin - halt ihre Bezirke neu aufgestellt haben, die Bezirke
fusioniert haben, Bezirksamter fusioniert haben? Meinen
Sie das? - Ich glaube nicht, dass Sie es meinen. Ich
wirde es auch nicht wollen, ja. Aber da kdnnen wir Geld
sparen, da kénnen wir die Struktur verandern, kénnen
wir optimieren, zum Nachteil des einen, zum Vortell
vielleicht des anderen. Ob das gut ist, weil3 ich nicht. Das
wirde sehr in unsere Struktur eingreifen. Vielleicht kann
man es auf Verwaltungsebene machen, dass man das
eine oder andere Bezirksamt noch mehr zusammenfuhrt,
als das eh schon der Fall ist. Also man kann sich ver-
schiedene Dinge Uberlegen.

Aber ich weil3 schon, was Sie meinen. Sie meinen
halt ... Wir haben von der FPO ja heute schon Vorschla-
ge gehort. Nur, wenn wir das alles, was der Kollege
Guggenbichler sagt, einsparen, da reden wir Uber
600 000 EUR. Also da fehlt noch ein bisschen etwas auf
die 2,4 Milliarden, sage ich nur.

Aber ich bitte auch um konstruktive Vorschlage und
auch um realisierbare Vorschlage. Vorschlage zu haben
und zu sagen: Also ihr sollt sparen!, oder: Die sollen
sparen!, wird nicht funktionieren. Wir missen alle mitei-
nander sparen. Das ist keine leichte Ubung. Und ich
vermute, 2027 wird die Ubung noch einmal schwieriger
werden, als sie jetzt war.

Aber ich glaube, wir sind auf dem richtigen Weg. Ich
danke den Bezirken dafir, dass sie ihren Beitrag hier
leisten und uns auf diesem Weg unterstitzen, indem wir
fur nachstes Jahr die Bezirksmittel nicht erhéhen kén-
nen, sondern diese gleich bleiben. Ich hoffe aber weiter-
hin darauf und bin auch sicher, dass die Stadtregierung
bei grofReren Projekten oder (bergreifenden Projekten
weiterhin gespréchsbereit ist. Und wenn es die Budget-
lage erlaubt, sind die auch realisierbar. - Danke schon.
(Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Als Nachster zu Wort
gemeldet ist Herr GR Juraczka. - Bitte Herr Gemeinde-
rat, Sie haben das Wort.

GR Mag. Manfred Juraczka (OVP): Sehr geehrter
Herr Vorsitzender, meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Ich dachte ja bislang immer, dass der Wahlkampf die,
wie es so schon heildt, Zeit der fokussierten Unintelligenz
sei. Ich muss bei ausgiebigem Genuss dieser Debatte
zur Kenntnis nehmen, dass auch die Erstellung von
Budgets in Krisenzeiten durchaus dazu angetan ist, die
eine oder andere Stilbliite ans Tageslicht zu beférdern.
Erlauben Sie, dass ich ohne Anspruch auf Vollstandigkeit
nur zwei, drei davon herausgreife!



Gemeinderat, 22. WP

22. Oktober 2025

6. Sitzung / 75

Der Kollege Guggenbichler ist jetzt leider nicht im
Saal, aber ich glaube, wir stimmen fraktionsiibergreifend
Uberein, dass, wéare es mdglich, das Wiener Budget
dadurch zu sanieren, dass wir 50 Kunststoffeierbecher
nicht nach Burkina Faso schicken, wir dazu bereit waren,
daruber nachzudenken. So einfach ist es leider nicht.
(Beifall bei der OVP.)

Der Kollege Ornig als einer der Regierungspartner ist
ja durchaus ein leidenschaftlicher Diskussionsteilnehmer,
so wie ich auch. Ich schéatze das, aber ich muss schon
ein bisschen dariiber schmunzeln, mit welcher Verve er
gerade in Krisenzeiten, in wirtschaftlichen schwierigen
Zeiten, die Erh6hung von Lohnnebenkosten - denn
nichts anders ist der Wohnbauférderbeitrag - hier vertei-
digt und gutheil3t. Ganz ehrlich: Wir haben alle unsere
Zwéange, aber jetzt Lohnnebenkosten zu erhdhen, ist
natiirlich schon ein riskantes Spiel. (Beifall bei der OVP
sowie von GR Johann Arsenovic.)

Besonders beeindruckt haben mich aber die zwei
Debattenbeitrage der Sozialdemokratie, von dir, lieber
Christian Deutsch, und jetzt von meinem direkten Vor-
redner, Kollegen Reindl. Ich erwarte nicht - ich kenne die
Sozialdemokratie natirlich jetzt auch schon lang genug -,
dass man sich hier herstellt und sagt: Mea culpa, mea
maxima culpa! Aber wenn der Kollege Reindl uns hier
jetzt gerade erzahlt, dass der Ertragsanteil im Jahr 2024
um rund 1 Milliarde geringer wére als prognostiziert,
dann sind das - ja, in den USA wiirde man wahrschein-
lich Fake News dazu sagen, aber wir sind in Wien - ein-
fach Gschichtin. Denn wabhr ist vielmehr, dass die Er-
tragsanteile im Jahr 2024 mit 8 095 000 000 budgetiert
waren, und gekommen sind 7 976 000 000. Also es geht
um ein bisschen mehr als 100 Millionen.

Das ist noch immer viel Geld, aber das ist ganz weit
von dem entfernt, was du uns hier berichtet hast. Und
noch einmal: Ich erwarte nicht, dass man sich jetzt das
BuRerhemd anzieht. Aber nur zu sagen, der Bund ist
schuld, und zu verschweigen, dass man jahrzehntelang
im Partybus Vollgas gefahren ist und die Kurven jetzt fast
nicht mehr kriegt, ist unlauter, und das habt ihr nicht
notwendig, liebe Freunde. (Beifall bei der OVP.)

Wir sollten uns auch bewusst sein, dass die Bezirks-
mittel - wenn man sich die gesamten Budgetzahlen an-
sieht - nur einen sehr kleinen Teil ausmachen, aber
einen sehr wichtigen Teil. Und da haben durchaus beru-
fenere Vertreter, in Summe zwei amtierende Vorsteher
und mit dem Pauli Stadler ein ehemaliger Vorsteher,
schon ihr Leid aus der Bezirksarbeit erzahlt. Und viele
von uns haben ja, bevor sie hier in den Gemeinderat
kommen, auch schon eine politische Karriere in Bezirks-
vertretungen erlebt und waren vielleicht dort auch im
Finanzausschuss und kennen die N6te und Sorgen der
Bezirke.

Ich sage auch ganz offen, dass ich durchaus Ver-
standnis habe, und ich bin ja immer einer, der hier vom
Rednerpult aus fordert, dass wir alle sparen und nicht
neu belasten. Ja, da muss jeder einen Beitrag leisten.
Aber der Grund warum ich diese Situation bei den Bezir-
ken doch so kritisch sehe, liegt auf der Hand und wurde
auch schon mehrfach genannt.

Einerseits der Zeitpunkt. Nach der Perlustrierung,
nachdem eigentlich alles schon auf die Reise geschickt
wurde und alles schon in trockenen Tilichern war, musste
man hier Bezirksbudgets noch einmal aufmachen. Und
man nimmt sich, wenn man die engen Korsette der Be-
zirksbudgets kennt, wirklich jeden politischen Spielraum.
Und daruber, ob sich das fur eine Einsparung von - ich
will jetzt nicht sagen: gerade einmal; das klingt so lapi-
dar - 17 Millionen dafirsteht, sollten wir nicht nur disku-
tieren, sondern das tun wir hier auch hinlanglich.

Aber diese Diskussion will ich auch noch fur was an-
deres nutzen, namlich fir was viel Grundsatzlicheres.
Kollege Figl hat es auch angesprochen, ganz kurz nur,
aber es war sehr, sehr wichtig. Ich fir meinen Teil be-
kenne mich zu 100 Prozent zu zwei wichtigen politischen
Faktoren, ndmlich zum Fdderalismus und zur Subsidiari-
tat. Und wenn wir von Dezentralisierung reden, es gab in
dieser Stadt drei Schritte. Den ersten gab es damals,
1979, den meisten von uns ist er wahrscheinlich nur
historisch bekannt. Und dann gab es zwei gréRere No-
vellen, 1988 und - unter OVP-Regierungsbeteiligung -
1998. Und da sind - auch das hat Markus Figl schon
gesagt - die finanziellen Ausstattungen der Bezirke halt
nicht ganz mitgewachsen.

Und da bin ich jetzt bei einem grundséatzlichen The-
ma, das mich auch durchaus von den NEOS unterschei-
det. Ihr habt - das ist jetzt Uberhaupt kein unansténdiger
Zugang und keine abschéatzige Feststellung - eher einen
zentralistischen Zugang. Bundespolitiker von euch woll-
ten oft schon Bundeslénder abschaffen, inr wolltet immer
wieder Bezirke abschaffen oder zusammenlegen. lhr
habt immer wieder nicht die Vorsteher, aber die Bezirks-
vorsteher-Stellvertreter, die Anzahl der Bezirksrate und
vieles mehr in Frage gestellt. Das kann man tun.

Mein Zugang ist ein ganz anderer. Ich halte Subsidia-
ritat, Foderalismus fir richtig, fur gut, flir wichtig. Aber
dann muss man ihm auch die Mdglichkeiten geben, sich
zu entfalten. Das heif3t, wir miissen dann dringend dar-
Uber nachdenken, wozu die 23 Bezirksvorsteher, die
46 Bezirksvorsteher-Stellvertreter und die etwas Uber
1 000 Bezirksrate beféhigt sind, was sie tun durfen. Und
ich glaube, da gibt es einiges, was diese Leute vielleicht
besser und néher an den Burgern gestalten kdnnen als
wir hier im Gemeinderat und im Landtag. Aber dazu
brauchen wir auch den Mut.

Es hat der Kollege Schellhorn, der Franz Schellhorn
wohlgemerkt - der Sepp Schellhorn ist derzeit eher sel-
tener in den Medien -, vor wenigen Tagen in einem sehr
guten, wie ich meine, Kommentar festgestellt, dass Fo-
deralismus durchaus glnstig sein kann. Und das, glaube
ich, sollten wir uns auf die Fahnen schreiben.

Und ich kann mich gut erinnern - das ist jetzt eigent-
lich auch schon eine historische Replik -, nach den Wah-
len 2020 gab es diese Sondierungsgesprache. Ich war
damals Teil unseres Teams, gemeinsam mit der Ingrid
Korosec und dem Markus Figl. Wir waren damals mit
Gernot Blumel bei der Sozialdemokratie, wussten natr-
lich, wir werden nicht zusammenkommen, aber wir hat-
ten hochinteressante Gesprache. Und darum appelliere
ich heute an die Sozialdemokratie. Wir haben damals
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sehr gut dariiber gesprochen, was man denn bei der
Dezentralisierung in dieser Stadt weiterbringen kénnte,
wo die Bezirke wirklich effektiv sind und wo sie néaher an
den Menschen dran sind. Leider muss ich sagen, heute,
Uber funf Jahre spéter, ist noch immer nichts passiert.
Das ist aber fir mich ein Herzensthema, wie ich einige
habe.

Und ich muss ja gestehen, ein anderes Herzensthe-
ma fiir mich hat der Kollege Ackerl heute in seiner Rede
bei der Aktuellen Stunde schon gut thematisiert, ndmlich
den Bau der U5. Als Hernalser ist mir das ein wichtiges
Thema. Und da hat es geheil3en, ja, bis zum Frankhplatz
wird sie gebaut. Er sagt heute in seiner Wortmeldung, sie
wird fertig gebaut. Ich hoffe, ich habe das richtig verstan-
den. Wer mir... (GR Mag. Josef Taucher: Bauphase
eins!) - Okay, okay. Wir reden doch nur Uber den Bau bis
zum Frankhplatz. Sehen Sie? Da sind wir aber beim
Thema. Jetzt Investitionen zurlickzufahren, ist vielleicht
nicht ganz das Ideale. (GR Mag. Dietbert Kowarik: Wenn
wir kein Geld haben!) - Ja, wenn wir kein Geld haben.
Wann trauen wir uns endlich, in die Substanz zu gehen,
in die Effektivitat?

Ich glaube, ich habe es hier am Rednerpult schon
mehrfach gesagt: Ich habe einmal betreffend den Be-
triebskostenzuschuss zu den Wiener Linien mit jeman-
dem gesprochen, der diese Stadt, glaube ich, ganz gut
kennt, und habe gefragt- damals waren es rund
700 Millionen Betriebskostenzuschuss per anno: Kénnen
wir dieses Unternehmen nicht effektiver fuhren? Und die
Antwort war: Ja! Viel Spal? mit der Gewerkschaft! (Hei-
terkeit bei der OVP.) - Aber den Mut brauchen wir. Ja,
der Kollege Meidlinger schaut mich jetzt bose an. Aber
es ist wahr, so war das Feedback damals.

Und ich glaube, wir missen uns wirklich FreirAume
schaffen. Ob die Bezirke diejenigen sind, die mit ihren
Minibudgets unter den ersten Leidtragenden sein mis-
sen, bleibt wirklich dahingestellt. Ich glaube, wir brau-
chen andere Wege - mutig, innovativ und vorwartsge-
wandt. - Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Als Nachster zu Wort
gemeldet ist GR Lugner. Ich erteile es. - Bitte.

GR Leo Lugner (FPO): Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender, werte Berichterstatterin, sehr geehrte Damen
und Herren!

Wenn man nicht mehr weiter weil3, dann grindet
man einen Arbeitskreis. Das ist das, was ich mir heute
gedacht habe, als ich gesehen habe, dass die OVP
einen Antrag zum Jedmayer einbringt, Uber den sie jetzt
gar nicht hier sprechen méchte. Vielleicht ist es so, dass
die Kollegen von der OVP sich mittlerweile fir ihren
Antrag genieren. Warum? - Wir werden ihm zwar zu-
stimmen, aber er geht nicht weit genug. Ihr dirftet in der
Fragestunde draufgekommen sein (Zwischenruf von
GR Mag. Manfred Juraczka.), dass der Antrag nicht weit
genug geht. Die ganzen MaRRnahmen, die ihr da an-
sprecht, sind richtig. Die werden teilweise vom Birger-
meister ohnedies umgesetzt, wie er uns bereits heute in
der Fragestunde erklart hat. Aber das Problem ist, dass
man die Probleme dort nicht in den Griff bekommt.

Und aus diesem Grund bringen wir Freiheitliche ei-
nen Antrag ein, der die Absiedelung des Jedmayers aus
dem 6. Bezirk, von dem neuralgischen Punkt bei der U-
Bahn-Station Gumpendorfer StraBe, direkt am Gurtel,
fordert. (GR Mag. Josef Taucher: Wohin?) Und zwar soll
das in ein Gewerbe- beziehungsweise Industriegebiet
verlegt werden, dezentral, vielleicht am besten auf meh-
rere Standorte. Ich moéchte noch ganz kurz erkléaren,
warum. Es ist so.. (GR Mag.Josef Taucher:
... Absiedelung!) - Die Unkenrufe habe ich schon vorher
gehort. Ich finde es eher tragisch, dass du als Klubob-
mann hier offensichtlich gegen die Steuerzahler und
gegen die, die Arbeitsplatze schaffen, so wie wir als
Unternehmer, agitierst. Da solltest du dich ein bisschen
an der Nase nehmen und dankbar sein, dass Uberhaupt
in dieser Stadt noch irgendjemand Leute anstellt und
dass es Arbeitsplatze in der Stadt gibt. (Beifall bei der
FPO.) Also spar dir deine Unkenrufe! Hor genau zu,
wenn ich zum Jedmayer spreche!

Das gehdrt in ein Industriegebiet, in ein Gewerbege-
biet abgesiedelt. Es ist so, dass der Standort dort fur die
Anrainer geféahrlich ist. Wir kennen die Geschichten:
Spritzen am Kinderspielplatz, in der Sandkiste, ein Mad-
chen hat sich verletzt. Wir kennen die Spritzen in den
Hauseinfahrten, in den Garagen. Und es gab auch etli-
che Verkehrsunfélle am Girtel. Das sind alles groRRe
Probleme rund um das Jedmayer, denen man mit einer
Absiedelung hervorragend begegnen kodnnte. (Beifall bei
der FPO.)

Des Weiteren: Unser freiheitlicher Blrgermeister in
Wels, der Herr Rabl, hat in seinen Drogenbetreuungs-
zentren eine sehr gute MaRhahme umgesetzt und soge-
nannte Non-Compliance-Bereiche geschaffen.

Diese Suchtkranken, die das Drogenzentrum nutzen,
sind auch darauf angewiesen, dass sie irgendwo soziale
Kontakte pflegen kénnen, dass sie vielleicht auch das
eine oder andere Bier trinken kénnen. Das ist alles im
Jedmayer nicht méglich. Es gibt nicht einmal den Platz
dafir, weil es viel zu klein ist. Und wenn man diese sozi-
alen Bereiche schaffen konnte, derartige Non-
Compliance-Raume schaffen kdnnte, kénnte man den
Prozess der Verdrangung von Suchtigen in den offentli-
chen Raum, in die Gassen, in die Parks, verhindern. Aus
dem Grund beantragen wir auch in diesen Suchthilfeein-
richtungen dementsprechende Non-Compliance-Raume,
ja. Wir verlangen in formeller Hinsicht die sofortige Ab-
stimmung. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Als Nachster und vor-
laufig letzter Redner hat sich GR Ornig gemeldet. - Bitte,
Herr Gemeinderat.

GR Markus Ornig, MBA (NEOS): Bei mir lauft noch
die Zeit vom Herrn Lugner. Ah, jetzt. - Vielen Dank, Herr
Vorsitzender! Liebe Berichterstatterin, sehr geehrte Kol-
leginnen und Kollegen, sehr geehrte Herren Bezirksvor-
steher! Ja, Sie sind noch beide da.

Ich habe mich bewusst im Laufe der Debatte ausge-
meldet und dann wieder eingemeldet, weil ich mir gerne
von beiden und auch vom Herrn Bezirksvorsteher aufRer
Dienst gerne anhdren wollte, was die Bedenken sind,
was die Sorgen sind bei dem, woriliber wir hier in Wirk-
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lichkeit heute diskutieren, weil dieses Haus hier tatséach-
lich etwas beschlie3t, das direkt eine sehr, sehr starke
Auswirkung auf alle Wiener Bezirke haben wird. Das war
mir wichtig, und ich méchte auch darauf eingehen.

Ich muss aber das groRRe, ganze Bild zeichnen, weil
wir am Ende des Tages - und die Diskussion heute hat
es grofRdteils gezeigt- alle im selben Boot sitzen. Es
bringt meiner Meinung nach - und ich habe das an dieser
Stelle schon so oft gesagt -nichts, zu sagen, der Bund ist
schuld, die EU ist schuld, die Bezirke sind schuld, die
diversen Gemeinden sind schuld. Es sind wahrscheinlich
alle ein bisschen an der Situation schuld und wahr-
scheinlich alle gar nicht schuld, glaube ich.

Fakt ist aber: Wir haben die Situation, wir haben ei-
nen ganz klaren Stabilitatspakt auf Bundesebene von
unserer Bundesregierung, und zu diesem Stabilitatspakt
hat sich auch die Stadt Wien bekannt. Und was jetzt hier
an Budgetkonsolidierung passiert, ist nichts anderes als
der Versuch - und ich sage es bewusst: Versuch. Denn
wenn ich mit meinen Kolleginnen auf Bundesebene
diskutiere, die sind naturlich - wie soll man sagen? - nicht
so weit drinnen in der Wiener Stadtpolitik, wie wir es
sind. Die haben da noch ganz andere Anspriiche und
haben ein Zahlenwerk, das ja auch der Herr Finanzmi-
nister im Ubrigen vorgegeben hat, und haben Wiinsche
an die Gemeinden und an die Lander gestellt, bei denen
wir - man merkt es ja eh querbeet an den diversen
Feedbacks - schlicht und ergreifend sagen, das geht sich
nicht aus. Was wir aber alle machen, ist, an einem
Strang zu ziehen.

Und ich bitte - und jetzt bin ich kurz wieder bei den
Bezirken: Ich habe volles Verstandnis fiir jeden einzel-
nen Wiener Bezirk, der sich vielleicht wieder ein Projekt
vorgenommen hat, der sich schon uberlegt hat, bevor es
jetzt hier zu dieser Ankiindigung kommt, was er machen
kann, was er machen will und ob er so weitertun will wie
in den letzten Jahren, und bei dem das jetzt vielleicht
nicht in dem Ausmal geht, so wie es auch fiir uns als
Stadt Wien nicht in dem Ausmal3 geht, so wie es auch
fur diverse Bundeslander nicht in dem Ausmalf? geht und
so wie es auch fur die Bundesregierung nicht in dem
Ausmal geht, weil wir alle im selben Boot sitzen und
dieses Boot in Richtung Sparkurs steuert. (Beifall bei
NEOS und SPO.)

Und mir ist auch wichtig zu sagen ... Und es ist ja die
Sehnsucht nach dieser Budgetdiskussion unendlich. Ich
glaube, jedes Mal, wenn hier irgendwie irgendwas zum
Thema Geld besprochen wird, besprechen wir eigentlich
schon die Budgetdiskussion vor. Das verstehe ich auch.
Ich empfinde es als eine wahnsinnig spannende Diskus-
sion, bei der auch sehr viel gegeniibergestellt wird, was
es an Ideen gibt. Wir haben viel gehort. Da gibt es einen
breiten Pott an gewinschten Steuererhdhungen auf
Seite der GRUNEN. Die OVP hat Sorge - und die ver-
stehe ich auch -, dass wir vielleicht bei den Einsparun-
gen nicht so stark sind wie bei den Mehreinnahmen,
wobei wir uns zu dieser Zwei-Drittel-ein-Drittel-Lésung
jetzt schon so oft bekannt haben. Es steht im Programm,
die Stadtratin hat es schon zweimal gesagt, ich habe es,

glaube ich, auch schon zweimal gesagt. Und es ist auch
so.

Aber die Frage ist ... Und jetzt bin ich bei der Frau
Kollegin Schneckenreither. Ich hoffe, sie schenkt mir
kurz ihre Aufmerksamkeit, weil sie sich da durchaus,
finde ich, ein bisschen in einer Art und Weise gedulRlert
hat: Hi, hi, hi! Ihr habt ja doch alle keine Ahnung! - Da
habe ich mir schon gedacht: Aha! Ja, okay, das kann
man machen. Also vielleicht reden Sie mit Ihrem Be-
zirksvorsteher, wie man budgetiert.

Und es gibt Mehrbedarf, es gibt Bedarf. (Zwischenruf
von GR Georg Prack, BA.) So, und natlrlich geht man in
eine Budgetverhandlung, und in Wien haben wir sieben
verschiedene Ressorts. Die haben Bedarf, und dieser
Bedarf wird eingemeldet. Da gibt es gewisse Phasen. Ich
weil3 nicht: Vom Kollegen Ellensohn weif3 ich es fix, bei
den anderen bin ich mir nicht mehr ganz sicher. Ihr wart
ja auch schon in Budgetprozessen drinnen. Da gibt es
gewisse Phasen, in denen jedes Ressort Bedarf anmel-
det, und dann schaut man sich an, ist das umsetzbar
oder nicht? Ist das wirklich der Bedarf? Wie hoch ist er,
und was braucht man? Und die Schulden, die die Stadt
hat... (GR Georg Prack, BA: Wenn wir das gemacht
héatten!) - Herr Prack bitte melden Sie sich ein, Sie haben
dauernd die ... offen, wirklich. - Bitte. Danke. (Beifall bei
den NEOS. - GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovic: Danke!)

So, und in dem Prozess ... (Zwischenruf bei den
GRUNEN.) - Unméglich? Ja, ich bin unmaglich, okay.

Also man meldet Bedarf ein, und auf Grund dieses
Bedarfs geht man in der Regel in eine Budgetplanung. In
vielen Jahren, in denen der Spardruck nicht so hoch
war - da bin ich jetzt einmal so, dass ich sage, vielleicht
war es auch auf Bundesebene unter Schwarz-Grin so;
ich will nicht urteilen -, hat man auch Bedarfe eingemel-
det, und die hat man dann schlicht und ergreifend erfullt.

So, jetzt haben wir hier, finde ich, historisch erstmals
die Situation, dass es nicht so einfach war, zu sagen:
Okay, wenn man was fur die Krankenhausinfrastruktur
braucht, wenn man was fiir den Schulbau braucht, wenn
man was fur andere Projekte braucht, wenn man was fir
Infrastrukturprojekte braucht, wenn man was fir die
Stadtgéarten braucht und so weiter ... Jetzt hat man ge-
sagt: Okay, der Bedarf ist da, nur ist das Geld nicht da.

Also lassen Sie uns gemeinsam dartber nachden-
ken, wie wir mit diesem Bedarf umgehen, wie wir hier
Projekte - und ich spreche jetzt auch durchaus von In-
vestitionen in Stadtentwicklungsgebiete - weiterhin téati-
gen, wie man dort mit der Infrastruktur umgeht und so
weiter! Das heif3t, man hat die Mdéglichkeit, Projekte zu
schieben, man hat die Moglichkeit, Projekte einzusparen.

Und ich mdchte ... Es ist heute auch mehrfach gesagt
worden, dass wir noch nichts von den Férderungen mit-
gekriegt haben. Ich glaube, in jeder Finanzausschusssit-
zung kam bisher die Frage: Na ja, sind das 10 Prozent,
sind das 15 Prozent? Warum ist das so? - Also wir mer-
ken ja im laufenden Vollzug schon, dass es passiert,
dass wir auch im Forderwesen was machen. Und dass
wir auf allen Ebenen etwas machen, war ja auch Teil der
ersten Prasentation, als wir einmal das grobe Gesamtbild
gehabt haben.
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So, und von diesem Bedarf ausgehend rechnet man
herunter, denn wenn man nicht von dem Bedarf ausge-
hen wiirde ... (Zwischenruf bei den GRUNEN.) - Reden
Sie mit Ihrem Bezirksvorsteher! - Wenn man nicht von
diesem Bedarf ausgehen wiirde, wére das in Wirklichkeit
unredlich. Denn wenn man hergeht und quasi sagt, man
geht von einem Kkonsolidierten, bereits budgetierten
Budget aus, und geht dann noch einmal und noch einmal
hinunter, dann ist das natrlich ein tolles Zahlenwerk. Ich
verstehe es total. Wenn man immer so wie ihr - im Mo-
ment habt ihr (in Richtung GRUNE) ja den Populismus
fur euch entdeckt - argumentieren will, dann argumentiert
man so, und genau das machen Sie.

Und weil Sie gefragt haben, wie das Unternehmer
machen: Die machen es genauso. Man hat einen Bedarf,
man weil3, man hat die und die Personalkosten, man
muss vielleicht in Maschinen investieren und, und, und.
(Zwischenruf bei den GRUNEN.) Und dementsprechend
budgetiert man auch. Also sich hier herzustellen und sich
Uber ganz normale Finanzgebarung lustig zu machen,
finde ich tatsachlich sehr mutig, liebe GRUNE. (Beifall
bei NEOS und SPO.)

So, zu dem Zwei-Drittel-ein-Drittel, weil mir das tat-
séachlich extrem wichtig ist!

Und die Wohnbauférderungsdiskussion werden wir
morgen fuhren. Was davon zweckgewidmet ist, was da
zweckgewidmet wird und wie das aufgestellt ist, ist tat-
sachlich, glaube ich, eine spannende Diskussion, die wir
morgen fuhren werden. Aber zum Kollegen Juraczka der
gesagt hat, ich hatte das verteidigt: Glauben Sie ernst-
haft, dass es so ist, dass ich in diesen Budgetverhand-
lungen hergegangen bin und gesagt habe: Nein, den
Wohnbauférderungsbeitrag will ich unbedingt!? Lohnne-
benkosten sind unser Ding!? - Naturlich nicht. Aber wenn
man in der Situation ist und sagt, man hat zwei Drittel
und ein Drittel, dann muss man sich auch uber das eine
Drittel unterhalten. Und bevor ich hergehe und Leer-
standsabgabe und andere Dinge diskutiere, diskutiere
ich etwas, worin ich eine Zukunftsinvestition sehe. Und
ich sehe die im Wohnbauférderungsbeitrag. Ich glaube,
dass wir mit dem sozialen Wohnbau in Zukunft einen
wichtigen Beitrag leisten werden, um auch hier Inflati-
onshekampfung zu machen, um Mietpreise zu erhalten,
weil die Stadt wachst und wachst und wir Wohnraum
brauchen.

Ich glaube noch mehr daran - und jetzt kommt der
springende Punkt -, dass wir dieses Aufmachen in Rich-
tung Bildungsinfrastruktur, in Richtung Schulbau, in Rich-
tung Kindergartenbau und Investitionen in diesem Be-
reich, die ich sonst vielleicht auch nicht mehr tatigen
konnte - genau die Angst, die die Bezirke Ubrigens auch
haben -, in Zukunft noch viel, viel stéarker brauchen wer-
den. Und deswegen ist es fir mich ein Mittel, das ich mir
niemals wiinschen wirde. Ich hatte mir das niemals in
einer Situation wie dieser auch nur vorstellen kdnnen,
aber aus dem bunten Mix an Ideen, die so am Tisch
liegen, und wir kennen die Ideen von dieser Seite haupt-
séchlich an Mehreinnahmen, ist das fur uns das beste
Paket. Zu diesem Paket stehe ich auch, das Paket ha-
ben wir uns gemeinsam erarbeitet, und ich glaube, das

ist eine wichtige Investition in die Zukunft. (Beifall bei
NEOS und SPO.)

Zuriick zu den Bezirksbudgets. Ich fand da am
Schluss den Ansatz sehr spannend, wir haben ja - ich
weil gar nicht mehr, wer es gesagt hat - Bezirkszusam-
menlegungen, Infrastruktur. Eh klar, dass wir da unter-
schiedliche Ansichten haben. Ich kenne diese Ideen, ich
stehe auch zu diesen Ideen, das ist aber nie so gedacht
gewesen, dass wir in irgendeiner Art und Weise an Leis-
tung verlieren, sondern es geht tatsachlich um Zusam-
menlegung und Effizienzsteigerung von Ressourcen.
Und you named it, ihr habt es eh aufgezahlt. Braucht
man so viele Bezirksparlamente, brauche ich Stellvertre-
terinnen? Da haben wir schon gewisse Ideen am Tisch
gehabt, die bis jetzt nicht mehrheitsfahig waren, wir wer-
den weiterhin dranbleiben.

Da hier heute auch vom 1. und gerade vom 7. Bezirk
zwei Bezirksvorsteher vorgetragen haben, es gibt auch
Mdoglichkeiten. Ich habe mir den Voranschlagsentwurf -
ich hatte nur den vom 7. Bezirk so kurzfristig vorliegen -
genau angeschaut. Ich wirde niemals irgendjemanden
sagen, dass er das so tun muss, aber wenn ich mir bei-
spielsweise das Kommunikationsbudget im 7. Bezirk
anschaue, dann ist das schon eines, das durchaus her-
aussticht. In Neubau ist es offensichtlich so, dass man,
und ich zitiere hier einen Artikel der "Wiener Zeitung", ein
Kommunikationsbudget von 17,8 EUR pro Kopf braucht,
wéahrend - ich wohne auf der Lerchenfelder StraRe, also
genau zwischen 7. und 8. Bezirk, habe sieben Jahre lang
im 7. gewohnt, habe das sehr genossen, wohne jetzt im
8. Bezirk, genieRe das auch sehr, aber wenn ich auf die
andere StrafRenseite gehe -, es im 8. Bezirk pldtzlich nur
mehr 5,4 EUR pro Kopf sind. Und wenn ich in die Don-
austadt gehe, sind es 80 Cent pro Kopf. Da frage ich
mich schon, niemand im 7. Bezirk tickt jetzt so anders als
in allen anderen Bezirken, dass man so viel mit ihm
kommunizieren muss, wie dieser Herr Bezirksvorsteher,
der hier heute schon gesprochen hat. Ich kann nur sa-
gen, ich bitte darum, ich glaube, der Herr Bezirksvorste-
her kann das sehr gut selber einteilen. Ich glaube, es ist
ein bisschen weniger geworden, die Rekordzahl vom
24er Jahr, die in dem Artikel steht, da waren es, glaube
ich, 561 000 EUR an Steuergeldern im Bezirksbudget,
das geht runter, das stimmt. Aber da kann man vielleicht
auch noch ein bisschen nachscharfen und im Laufe des
Jahres auch vielleicht ein bisschen weniger intensiv oder
vielleicht zielgerichteter kommunizieren. Ich glaube, der
Bezirk Neubau wird es auch Uberleben und sich ein
wenig an den anderen Bezirken orientieren.

Wir sitzen alle im selben Boot, wir alle missen (Bei-
fall bei den NEOS.) unsere Beitrage leisten. Ich freue
mich wahnsinnig auf die Budgetdiskussion, wo wir dann
wirklich alle Zahlen am Tisch haben. Warum das heute
so ist, wurde bereits gesagt, es liegt Uibrigens auch da-
ran, dass wir - und da sitze ich auch im selben Boot - auf
Bundesebene beim Stabilitdtspakt nicht so gut voran-
kommen, wie wir das gerne wiirden. Der Termin ist auch
verschoben worden, das hat wiederum Auswirkungen
auf das Budget der Stadt Wien. Das heif3t, es ist noch
wahnsinnig viel in der Luft, aber ich freue mich auf die
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Diskussion, ich freue mich auf viele verschiedenste
Ideen aus vielen Bereichen. Ich bin mir aber ganz sicher,
wenn ich auch die hohe Energie hier im Haus spiire,
dass wir eine Lésung finden werden und weiterhin in
dieser groRRartigen Stadt und in diesem groR3artigen Land
gut existieren kénnen und weiterhin gut miteinander
auskommen werden. - Vielen Dank. (Beifall bei NEOS
und SPO.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Zu Wort ist Herr Be-
zirksvorsteher Reiter gemeldet. - Bitte.

BV Mag. Markus Reiter: Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender, Frau Berichterstatterin, meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Es wurde gerade jetzt die Debatte erweitert, nicht um
die wichtigen Zukunftsinvestitionen, nicht um das allge-
meine Einfrieren oder um Kirzungen der Budgetmittel,
sondern es wurde jetzt schon Uber einzelne Ausgaben-
bereiche eines Bezirks ein Beitrag gebracht, namlich
vom Kollegen Ornig. Und genau um diese wichtige Auf-
gaben, die wir machen, an einem Tag, an dem die Wie-
ner Demokratie-Strategie beschlossen wurde, zu erfiil-
len, erwarte ich mir, dass auch gesagt wird, was wir mit
den Mitteln machen, die zum Beispiel im Postansatz der
MA 53 sind. Da geht es nicht per se, wie vermutet wird,
um Kommunikation ist gleich vielleicht Werbung, sondern
da geht es darum, in die Mdglichkeiten, die wir als Bezirk
als notwendig sehen, zu investieren, zum Beispiel in
Beteiligungsarbeit. Bei mir im Bezirk wird mit den Mitteln
am Ansatz der MA 53 sehr viel gemacht. Ja, das ist
richtig, ich habe das aber auch schon dokumentiert, das
ist auch alles transparent nachlesbar. Gerade von der
Fraktion der NEOS wird ja immer die Transparenz einge-
fordert, wir im 7. Bezirk sind die absolut transparente
Partei oder der absolut transparente Bezirk, wie wir ar-
beiten, und man sollte da echt nicht Apfel mit Birnen
verwechseln. Wir machen im 7. Bezirk Beteiligungsar-
beit, wir finanzieren mit diesen Projekten wichtige Demo-
kratiearbeit, das steht hinter diesen Mitteln. Und ja, auch
die mussen wir, da ist der Spardruck grof3, wahrschein-
lich in Zukunft weiter kiirzen. Aber genau das, was Sie
heute beschlossen haben, steht dem entgegen. (Beifall
bei den GRUNEN.)

Das mdchte ich Thnen mitgeben. Ich lade Sie gerne
ein, im Dezember zur Bezirksvertretungssitzung zu
kommen, da kénnen wir gerne noch einmal in der 6ffent-
lichen Sitzung auch den anwesenden Gemeinderatinnen
und Gemeinderaten darstellen, wie das Budget eines
7. Bezirkes zustande kommen wird. Im Postansatz der
MA 53, dem Presse- und Informationsdienst der
Stadt Wien, stehen Projekte drinnen, mit denen ich die
lokale Wirtschaft unterstiitze - und das mit einer groRen
Mehrheit in der Bezirksvertretung. Da stehen Projekte
dahinter, mit denen wir Menschenrechtsarbeit machen,
da stehen Projekte dahinter, mit denen wir die wichtige
Kulturarbeit unserer Kulturschaffenden sichtbar machen.
Da steht kein einziges Inserat dahinter, bei dem es da-
rum geht, vielleicht irgendeinen Bezirksvorsteher in den
Vordergrund zu stellen. Darauf mdchte ich hinweisen
und ich ersuche genau das zu sehen, wenn wir Beteili-
gungsarbeit machen, dass das auch einen Wert hat und

natirlich auch finanziert werden muss. - Danke. (Beifall
bei den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Zu Wort ist dazu nie-
mand mehr gemeldet, die Debatte ist damit geschlossen.
Die Berichterstatterin verzichtet auf das Schlusswort.

Wir kommen daher zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 7. Ich bitte jene Damen und Herren des Ge-
meinderates, die dem Antrag der Berichterstatterin zu-
stimmen wollen, die Hand zu heben. - Das ist mit Stim-
men der SPO und der NEOS mehrstimmig angenom-
men.

Wir kommen nun zu den vorliegenden neun Antra-
gen, die zu Postnummer 7 eingebracht wurden.

Der erste kommt vom Klub der GRUNEN im Rat-
haus, betreffend Kein Kiirzen am falschen Platz, ausrei-
chend Budget fiir die Wiener Bezirke. Ich ersuche um ein
Zeichen der Zustimmung. - Zustimmung kommt von
Seiten der GRUNEN, der OVP und der FPO, ist somit
mehrheitlich abgelehnt.

Der zweite Antrag kommt vom Klub der OVP, betref-
fend Entlastung des Jedmayer-Gréatzels. Auch hier bitte
um ein Zeichen der Zustimmung. - Das sind die OVP, die
FPO, daher die Minderheit, der Antrag ist abgelehnt.

Nachster Antrag der OVP, betreffend Nein zur Erho-
hung des Wohnbauférderungsbeitrages, auch hier bitte
ein Zeichen mit der Hand. - Das sind wiederum die OVP
und die FPO, auch dieser Antrag ist abgelehnt.

Nachster Antrag der OVP, betreffend ausgabenseiti-
ge Konsolidierung. Bitte um ein Zeichen der Zustim-
mung. - Auch hier OVP und FPO, der Antrag ist abge-
lehnt.

Nachster Antrag vom Klub der Freiheitlichen, betref-
fend Schluss mit Auslandsférderungen durch die
Stadt Wien. Auch hier bitte ein Zeichen der Zustim-
mung. - Zustimmung bleibt bei der FPO, der Antrag ist
mehrheitlich abgelehnt.

Nachster Antrag vom Klub der Freiheitlichen, betref-
fend, Nein zur Erhdéhung der Ortstaxe. Bitte ein Zeichen
der Zustimmung. - Ausschlie3lich die Freiheitlichen, der
Antrag ist abgelehnt.

Nachster Antrag des Klubs der Wiener Freiheitlichen,
betreffend Rucknahme der Erhéhung der Netzgebihren
durch die Wiener Netze GmbH. Auch hier bitte ich um
ein Zeichen der Zustimmung. - Auch hier die FPO, der
Antrag ist mehrheitlich abgelehnt.

Nachster Antrag des Klubs der Wiener Freiheitlichen,
betreffend Stopp den ausufernden Preissteigerungen bei
der Fernwarme Wien GmbH. Auch hier bitte ein Zeichen
der Zustimmung. - Das sind die OVP und die FPO, der
Antrag ist mehrheitlich abgelehnt.

Nachster Antrag des Klubs der Wiener Freiheitlichen,
betreffend Absiedelung der Drogenberatungseinrichtung
Jedmayer. Bitte um ein Zeichen der Zustimmung. - Das
bleibt bei der FPO, damit ist der Antrag abgelehnt.

Es gelangt nunmehr die Posthnummer 4 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Férderung an
den Verein Wiener Institut fir Internationale Wirtschafts-
vergleiche.

Ich ersuche den Berichterstatter,
GR Mag. Reindl, die Verhandlungen einzuleiten.

Herrn
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Berichterstatter GR Mag. Thomas Reindl: Bitte um
Zustimmung.

Vorsitzender GR Armin Blind: Zu Wort ist niemand
gemeldet.

Wir kommen daher gleich zur Abstimmung Uber die
Postnummer 4. Ich bitte jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die dem Antrag des Berichterstatters
zustimmen wollen, die Hand zu erheben. - Das ist ein-
stimmig angenommen.

Ich bringe den Beschluss- und Resolutionsantrag des
Klubs der OVP zur Abstimmung, betreffend Reduktion
der durchschnittlichen Zahlungsdauer, und bitte hier um
ein Zeichen der Zustimmung. - Ist gegen die Stimmen
der SPO und der NEOS mehrheitlich abgelehnt.

Dann kommen wir nunmehr zur Postnummer 1 der
Tagesordnung. Sie betrifft den Wiener Aktionsplan ge-
gen Rassismus.

Ich bitte die Berichterstatterin, Frau GRin Akcay, die
Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Safak Akcay: Ich ersuche um
Zustimmung.

Vorsitzender GR Armin Blind: Ich er6ffne die Debat-
te. Als Erste ist GRin Hungerlander zu Wort gemeldet. -
Bitte, Frau Gemeinderétin, Sie haben das Wort.

GRin Mag. Caroline Hungerlander, MSc (OVP): Herr
Vorsitzender, sehr geehrte Damen und Herren, liebe
Gaste auf der Galerie!

Jetzt ist der Klubobmann der SPO extra fiir meine
Rede im Raum geblieben und ich kann sagen, es zahit
sich aus. Ich beginne diese Rede namlich durchaus
unkonventionell, ich muss namlich was zugeben. Ich
muss zugeben, ich habe mich geirrt. Ich irre mich nicht
selten, aber jetzt ist es passiert. Ich irre mich nicht oft,
aber jetzt ist mir (allgemeine Heiterkeit) - ha ha - ein
Freud'scher passiert.

Ich habe diesen Aktionsplan gegen Rassismus be-
gonnen durchzublattern und unter den vielen, vielen
Sachen, die mich, gelinde gesagt, gewundert haben, ist
eine Sache herausgestochen, namlich der implizite Ver-
dacht - der sich gleich auf der ersten Seite findet - gegen
die Verwaltung und die Stadt als Dienstgeberin institutio-
nell rassistisch zu sein. Und ich sage lhnen ganz ehrlich,
das habe ich nicht geglaubt. Ich habe mich gewundert,
wie man auf diese Idee kommen kann. Ich war bislang
tatsachlich der Ansicht, dass die Stadt Wien eine sehr
gute Dienstgeberin ist. Was auch immer ich der Stadt
von diesem Rednerpult auch vorgeworfen habe, Ras-
sismus ware das ganz sicherlich nie gewesen.

Deswegen habe ich im Ausschuss auch nachgefragt,
was das bedeuten soll, welche Evidenz es denn fir den
Vorwurf von einem institutionellen Rassismus in der
Stadtverwaltung gibt. Und die Antwort war einigermafen
beachtlich. Es gibt keine Evidenz, aber es kdnnte ja
trotzdem sein, dass es einen unsichtbaren strukturellen
Rassismus innerhalb der Verwaltung gibt. Und das ist
natlrlich beachtlich, denn wir suchen jetzt einen instituti-
onellen, unsichtbaren strukturellen Rassismus, den es
moglicherweise innerhalb der Verwaltung gibt. Ich sage
lhnen ganz ehrlich, auch das habe ich nicht geglaubt.
(Beifall bei der OVP.)

Ich habe es so lange nicht geglaubt bis ich den Akti-
onsplan weiter durchgebléttert habe. Und dann bin ich an
eine Aufzahlung der Arten des Rassismus gekommen,
die diesem Wiener Aktionsplan zu Grunde liegen. Und
ich bringe jetzt diese Aufzéhlung von strukturellem und
institutionellem  Rassismus:  Antiziganismus,  Anti-
Schwarzer Rassismus, Anti-Slawischer Rassismus, Anti-
Asiatischer Rassismus, Antisemitismus und Anti-
Muslimischer Rassismus. Das ist die vollstindige Auf-
zéhlung der Formen von Rassismus, die Sie mit diesem
Aktionsplan adressieren mochten, so steht es wortwort-
lich drinnen. Und alle Leute, die von diesen Arten von
Rassismus betroffen sind, sind die Opfer, oder wie Sie
sie nennen, sind die Betroffenen von Rassismus. Ich
habe diese Liste also durchgelesen, Punkt fiir Punkt, und
wissen Sie was, in diesem Moment ist mir wie Schuppen
von den Augen gefallen: Es stimmt, ich habe mich geirrt,
da gibt es tatsachlich einen strukturellen Rassismus
innerhalb der Stadtverwaltung.

Meine Damen und Herren, in den vergangenen Wo-
chen erreichten die Angriffe an Kirchen und an christliche
Einrichtungen einen Hohepunkt. Es ist ein Hohepunkt,
aber es ist nicht neu. Den Vandalismus gegen Kirchen
kennen wir seit Jahren. Wir horen seit Jahren die Berich-
te gefllichteter Christen, die sagen, sie werden an Stellen
der Stadt Wien ungleich behandelt. Wir héren seit Jahren
die Angst von Konvertierten, die ihren Namen andern
missen, aus schierer Angst vor den Leuten aus ihrer
eigenen Herkunftscommunity. Und jetzt frage ich Sie: Wo
in diesem Aktionsplan gegen Rassismus ist das adres-
siert? Wo steht neben institutionellem Rassismus und
neben Anti-Muslimischem Rassismus und neben Anti-
semitismus und allen Formen, die ihre Berechtigung
haben, Christenfeindlichkeit? - Meine Damen und Her-
ren, Sie zitieren in diesem Aktionsplan rassistische Vor-
falle von Meldestellen, aber die Meldestelle christen-
schutz.at, die genau gleich arbeitet, namlich Uber Selbst-
zeugnisse, jemand meldet sich und sagt, was ihm pas-
siert ist, wird nicht zitiert, die wird nicht aufgenommen.
Und wann, meine Damen und Herren, frage ich Sie,
wurden christliche Vereine oder Vertreter zu den Pla-
nungssitzungen eingeladen? - Es haben ja hier offen-
sichtlich umfangreiche Planungssitzungen mit Vertretern
von Antirassismus-Vereinen stattgefunden, aber wer
nicht eingeladen wurde, waren Vereine, die sich mit
Christenfeindlichkeit auseinandersetzen. Meine Damen
und Herren, es ist ein trauriges Zeichen, aber ich muss
es leider so in Worte fassen: Sie blenden Christenfeind-
lichkeit systematisch aus. (Beifall bei der OVP.)

Aber wissen Sie was, weil wir schon bei Gestandnis-
sen sind, ich habe mich nicht nur einmal geirrt, ich habe
mich sogar doppelt geirrt. Am 11.10. berichtete die "Heu-
te"-Zeitung von einer nachbarschaftlichen Auseinander-
setzung in Wien. Das ist soweit so unspektakular. Und
im Rahmen dieser nachbarschaftlichen Auseinanderset-
zung fielen die Worte, ich zitiere: "Ich bring dich um, du
ScheiR-Osterreicher!" - So, und nun frage ich Sie, wo in
diesem Aktionsplan gegen Rassismus findet diese Art
von Rassismus Platz? Beim strukturellen Rassismus
oder beim Antisemitismus oder beim Anti-Slawischen
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Rassismus? - Ich weil3 es nicht, nirgendwo. Und es ist
mir wirklich eine ernstgemeinte Frage. Mit diesem Akti-
onsplan gegen Rassismus gehen Sie auf Formen des
Rassismus ein, die sich nur gegen zugewanderte Men-
schen richten. Das ist hier per Definition festgelegt. Aus
diesem Grund zitieren Sie den Integrationsbarometer,
aus diesem Grund zitieren Sie Studien, die Diskriminie-
rung auf Grund des Migrationshintergrundes dokumen-
tieren.

Der Punkt ist nur, es ist leider ein unvollstandiges
Bild. Das ist nicht die einzige Form von Rassismus, mit
der wir heute konfrontiert sind, meine Damen und Her-
ren. Wir erleben heute einen Rassismus, der sich auch
gegen Osterreicher wendet. Ob das nun der ScheiR-
Osterreicher ist oder ob das blonde Kinder sind, die von
anderen Kindern auf Grund ihrer blonden Haarfarbe
gemobbt werden - und Angehdrige dieses Hauses kon-
nen davon berichten, meine Damen und Herren. Wohin
kdnnen sich diese Opfer wenden? An welche Beratungs-
stelle? Wo in diesem Plan stehen diese Opfer? Wo kén-
nen diese Opfer sich zu Wort melden, wenn Sie einen
neuen Aktionsplan schreiben, meine Damen und Her-
ren? - Uberhaupt nicht!

Und sehen Sie, das ist die theoretische Schwéche Ih-
res ganzen Aktionsplans. Dieser Aktionsplan basiert auf
einer Dichotomie, auf einer Zweipolaritat. Einerseits gibt
es die Tater und andererseits gibt es die Opfer. Und die
Opfer stellen Sie in einer endenden Aufzéhlung dar, das
heil3t, Sie beschreiben genau, wer Opfer ist. Das ist die
Liste, die ich lhnen vorher genannt habe. Und wer sind
die Téater? - Die Tater sind implizit die Mehrheitsgesell-
schaft, die Osterreichisch und christlich ist. Und das
stimmt heute nicht mehr, erstens. Zweitens hindert Sie
diese theoretische Einteilung daran, neue Formen des
Rassismus zu erkennen. Und das, meine Damen und
Herren, ist etwas &uf3erst, duRerst Bedenkliches, denn
Sie schaffen mit diesem Aktionsplan tatséchlich etwas
Bemerkenswertes. Sie blenden mit diesem Aktionsplan
zwei Opfergruppen aus, und ich habe jetzt nur zwei
exemplarisch herausgenommen. Sie haben etwas ge-
schafft, was bemerkenswert ist, Sie haben die Quadratur
des Kreises geschafft. Sie haben einen Aktionsplan
gegen Rassismus geschrieben, der in sich selber institu-
tionell und strukturell rassistisch ist. (Beifall bei der OVP.)

Wenn wir nun zu den vorgeschlagenen MaBhahmen
gehen, ich fasse sie kurz zusammen, fur alle, die den
Plan nicht kennen: erstens Sensibilisierungsworkshops
und zweitens neue Beauftragte schaffen. Oder wenn ich
es noch kirzer zusammenfassen sollte, mehr Geld ins
Antirassismus-System. Schauen Sie, die Wabhrheit ist,
Sie haben ein Biotop an geférderten Vereinen und an
finanzierten Stellen, und wenn es darum geht, neue
Griunde fir Antirassismus-Arbeit zu fassen, dann fragen
Sie genau dieses bereits geforderte Biotop. Uberra-
schenderweise ist das Ergebnis: Wir brauchen mehr
Geld in diesem System! Das ist ein System, das sich
selber am Laufen erhalt, das schlau aufgebaut ist. Aber,
meine Damen und Herren, in Zeiten eines Sparzwangs,
kann das nicht aufrechterhalten werden. Wir brauchen
nicht zig verschiedene Opferberatungsstellen, die ne-

beneinander arbeiten, die unterschiedliche Opfergruppen
oder manchmal auch dieselben Opfergruppen adressie-
ren. Wir als Volkspartei bekennen uns zur Antirassismus-
Arbeit, verstehen Sie mich nicht falsch. Aber es braucht
eine Stelle, die kosteneffizient, effektiv und zielgerichtet
arbeitet, und nicht fiinf verschiedene Stellen, einen volli-
gen Wirrwuchs von geforderten Vereinen Uber die Stadt,
von stadteigenen Einrichtungen, was alles nur extrem
viel Geld kostet. (Beifall bei der OVP.)

Wenn wir uns den anderen MaRnahmen zuwenden,
kann ich ein paar Gustostuckerl heraussuchen. Die Ge-
samtschule soll eingefiihrt werden, in den privaten Woh-
nungsmarkt soll eingegriffen werden, ein geférdertes
Ansparmodell fir Gemeindewohnungen fiir Grundver-
sorgungsbezieher - finde ich durchaus kurios -, und die
Kronung aber ist - und das ist erschreckend und demas-
kierend zugleich - der Vorschlag einer rassismuskriti-
schen Medienpolitik. Sie finden den Absatz auf Seite 6,
und ich zitiere das jetzt, denn das glaubt mir ja niemand:
Die Stadt Wien soll im Zusammenhang mit der Auftrags-
vergabe an externe Medien die Aufnahme einer Forde-
rung nach einer diskriminierungsfreien Blattlinie prifen
und bei problematischen Medienberichten etwa durch
Stellungnahmen reagieren. - Zitatende.

Ja, wer glauben Sie eigentlich, wer Sie sind? Die
Gedankenpolizei, die mit dem Inseratenbudget bestim-
men kann, was die freien Medien schreiben durfen? Und
wenn ich Sie dann frage, was wére denn so problemati-
sche Berichterstattung? Ist das die Nennung der Her-
kunftslander von Straftatern oder wére das eine zynische
Auseinandersetzung mit dem Fall Waltraud und der
Praxis der Geschlechtsumwandlungen durch die
Stadt Wien? Oder wére das vielleicht ein Kommentar pro
Kopftuchverbot? - Meine Damen und Herren, Sie be-
schlieBen heute einen Aktionsplan, in dem Medienkon-
trolle vorgeschlagen wird. Das lasst nur zwei Schliisse
zu. Erster Schluss, Sie wissen nicht, was in diesem Akti-
onsplan steht. Zweiter Schluss, Sie haben jegliche
Scham verloren. (Beifall bei der OVP.)

Wir schlagen daher Folgendes vor: Erstens, Sie
Uberarbeiten diesen Aktionsplan, das ist in seiner Ge-
samtheit kein gutes Dokument. Es hat eine Uberholte,
theoretische Basis. Zweitens, dieser Absatz Uber Medi-
enkontrolle muss gestrichen werden. Drittens, ich habe
gesagt, wir bekennen uns zu Antirassismus-Arbeit, und
das inkludiert auch Schulungen, das inkludiert auch
Aufklarung, das inkludiert auch Beratung, aber nicht in
diesem Wirrwuchs, in diesem teuren Wirrwuchs, wie wir
ihn momentan sehen. Hier muss gebiindelt werden. Und
viertens, wenn sich Ihr Aktionsplan nicht selber des Ras-
sismus schuldig machen mochte, dann schauen Sie,
dass hier auch andere definitive Opfergruppen aufge-
nommen werden. Dem hier, kdnnen wir definitiv nicht
zustimmen. - Danke schon. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Als Néchster ist Herr
GR Burian zu Wort gemeldet. - Bitte, Herr Gemeinderat,
Sie haben das Wort.

GR Mag. Lukas Burian (NEOS): Herr Vorsitzender!
Liebe Frau Stadtréatin, herzlich willkommen!
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Ich habe es bei der Ausschusssitzung schon nicht
ganz verstanden, was uns die Kollegin Hungerlanger hier
erzahlen moéchte und wie Christenverfolgung in Oster-
reich jetzt konkret etwas mit Rassismus zu tun hat. Ich
bin auf alle Félle froh, liebe Kollegin, dass Sie sich so
sehr mit Rassismus beschéftigen, dass Ilhnen neue Arten
auch noch einfallen. Das finde ich ganz grofR3artig. (Beifall
bei den NEOS.)

Der Wiener Aktionsplan fir Rassismus steht in einer
ganz klaren Tradition. Wien ist seit 2009 Mitglied der
Europdischen Stadtekoalition gegen Rassismus. Es ist
eine UNESCO-Initiative, die Stadte dabei unterstiitzt,
Strategien gegen Rassismus, Diskriminierung und Aus-
grenzung zu entwickeln. Der Wiener Gemeinderat ver-
abschiedete damals den ersten Zehn-Punkte-
Aktionsplan zur Pravention und Forderung von Chan-
cengleichheit sowie Zivilcourage. Mit diesem Aktionsplan
heute erneuern wir Wiens Bekenntnis dazu, auch im
Lichte des EU-Aktionsplans 2020 bis 2025 und des Wie-
ner Menschenrechtsrahmens.

Ich méchte mich hierbei vor allem bei all jenen Insti-
tutionen und natirlich den Menschen, die hier mitgear-
beitet haben, bedanken. Das sind tatséchlich
54 Dienststellen der Stadt, Uber 20 zivilgesellschaftliche
Organisationen. Expertinnen und Betroffene - so sagt
man das namlich, liebe Frau Kollegin - haben an dieser
Neuauflage mitgewirkt. Der Plan riickt tatséchlich struk-
turellen und institutionellen Rassismus in den Fokus,
also jene Routinen und Normen - und darauf kommt es
wirklich an - und Ablaufe, die Diskriminierung begunsti-
gen, ohne dass sie dies beabsichtigt tun oder taten. Er
verfolgt dabei einen intersektionalen Ansatz, der Diskri-
minierung entlang Geschlecht, Herkunft, Behinderung,
Alter oder sexueller Identitdt gemeinsam denkt. Wien
bekennt sich damit einmal mehr klar zu einer Stadt, die
die Menschenrechte lebt, Vielfalt schutzt und allen For-
men gruppenbezogener Menschenfeindlichkeit entschie-
den entgegentritt.

Wien ist, wie wir alle wissen, eine Stadt der Vielfalt.
Fast die Halfte aller Wienerlnnen haben eine auslandi-
sche Herkunft. Wien wéchst durch internationale Zuwan-
derung. Laut OECD-Prognose wird die Bevolkerung im
erwerbsfahigen Alter bis 2060 um rund 24 Prozent
schrumpfen. Und umso wichtiger ist es, dass wir diese
Stadt weiter offen, attraktiv und inklusiv halten.

Ein kleiner Exkurs in mein etwas langer dauerndes
Wirtschaftsstudium. Ich habe 2006 eine Diplomarbeit
abgegeben, wo es um den demografischen Wandel und
die Auswirkungen auf den Kapitalmarkt geht. Wir haben
leider Gottes in den letzten 20 Jahren nicht unbedingt
gesehen, dass wir uns mit diesem demografischen Wan-
del in Osterreich wahnsinnig viel beschéftigt hatten.
Umso wichtiger ist es auch, dass hier der Aktionsplan
ganz klar aufzeigt, dass rassistische Diskriminierung
nicht nur das gesellschaftliche Klima mindert, sondern
eben auch die wirtschaftliche Zukunftsfahigkeit. (Beifall
bei den NEOS.)

Ich habe jetzt lange Uberlegt, ob ich das sage oder
nicht, liebe Kollegin Hungerlander, man kann natirlich
schon einen kausalen Zusammenhang konstruieren,

dass Demokratien Uberleben, wenn mehr Kinder gebo-
ren werden. Aber ich hoffe doch tatsachlich nicht, dass
Sie den Frauen in Osterreich vorschreiben wollen, ob,
wann und wie viele Kinder sie bekommen sollen. (Beifall
bei den NEOS.)

Beim OECD Talent Attractiveness Index liegt Oster-
reich nun auf Platz 29 von 38. Das ist leider nicht beson-
ders ruhmvoll, vor allem eben wegen schwacher Werte
bei Inklusion und Diversitat. In Wien geben 28 Prozent
der Menschen mit Migrationshintergrund an, im 6ffentli-
chen Raum diskriminiert worden zu sein. 23 Prozent
haben das auch bei einer Behodrde gemeldet. Diese
Zahlen zeigen also, Antirassismus-Politik ist kein Nice-to-
have, sondern sie ist notwendig. Studien belegen, dass
Diskriminierung enorme volkswirtschaftliche Kosten
verursacht. Es gibt - ist schon ein bisschen langer her -
eine Analyse von France Stratégie, dass der Abbau der
Diskriminierung am Arbeitsmarkt das Bruttoinlandspro-
dukt in ungefahr 20 Jahren um knapp 7 Prozent steigern
wirde. Das heif3t, wir alle, die hier leben, profitieren
sozial wie 6konomisch, wenn gleiche Chancen Realitéat
werden. (Beifall bei den NEOS und von GR Mag. Josef
Taucher.)

Aber wer sind wir eigentlich und wer sind Wienerin-
nen und Wiener? - Selma Arapovi¢ kommt aus Bosnien,
Jing Hu ist in China geboren. Bei Markus Ornigs Grof3el-
tern sind im Zweiten Weltkrieg beide Familien vertrieben
worden, und er ist in der Sldsteiermark auf die Welt
gekommen. Dolores Bakos Eltern sind im ehemaligen
Jugoslawien geboren. (Zwischenruf bei der FPO.) - Viel-
leicht lassen Sie mich ganz kurz aussprechen, und dann
schauen wir, wo wir da hinkommen. - Ich selbst bin wie
viele Leute, wie ich annehme, hier in Wien geboren.
Meine Familie lebt seit iber 100 Jahren im 1. Bezirk, und
mein GrolRvater ist noch direkt aus Briinn hierhergezo-
gen. Das heif3t, unser Gemeinderat, unsere Verwaltung
und unsere Stadt sind alle voll von Biografien, die eines
gemeinsam haben, sie erzéhlen von Aufbruch, von Neu-
beginn und Zusammenhalt. (Beifall bei den NEOS sowie
von GRin Mag. Berivan Aslan.) And if we kick them all
out, wenn wir sie alle rausschmeifen wiirden, liebe
Freunde, haben wir ein Wien, das nur noch ein Schatten
seiner selbst ist, keine Kaffeehduser, keine Kunst, keine
Kultur, keine Wissenschaft, mit einem Wort, kein Wien.
Und dementsprechend sagen wir heute ganz klar, diese
Vielfalt ist einerseits kein Zufall und auch keine Burde,
sondern sie ist das Fundament dieser Stadt. Genau
deshalb setzen wir mit dem Wien Aktionsplan gegen
Rassismus ein starkes Zeichen. (Beifall bei den NEOS
sowie von GR Mag. Josef Taucher und
GRin Mag. Berivan Aslan.)

Im Wien Aktionsplan selbst geht es einerseits um ein
Netzwerk gegen Rassismus. Es gibt ein Beobachtungs-
und Solidaritatsnetzwerk, das Verwaltung, Wissenschaft
und Zivilgesellschaft verbindet. Wir schauen weiters, wie
wir mit Daten, Wissen und Monitoring umgehen kdnnen.
Rassismus kann man namlich vor allem mit Wissen und
mit Bildung bekampfen, das heil3t, Wien verbessert sein
Monitoring weiter. Wir unterstiitzen Betroffene, indem wir
bestehende Beratungsstellen wie die WASt oder die
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Kinder- und Jugendanwaltschaft und erweiterte psycho-
soziale Angebote starken. Es geht, wie gesagt, um glei-
che Chancen am Arbeitsmarkt. Wir brauchen den Auf-
schwung. Markus Ornig hat es heute gesagt, wir gehen
alle in Richtung Sparen. Das heil3t, wir missen alle
Chancen, alles Potenzial, das in der Stadt da ist, auch
nutzen. Es geht um Gleichbehandlung bei Dienstleistun-
gen, Verwaltung ohne Barrieren, leichte Sprache, Dol-
metschangebote und birgerinnenfreundliche Kommuni-
kation. Es geht auch um Gleichberechtigung am Woh-
nungsmarkt. Wien soll hier auch im sozialen Wohnbau
Vorbild bleiben. Es soll klare Regeln gegen Diskriminie-
rung geben. Eine geplante Ombudsstelle ist ebenfalls
angemahnt.

Es geht aber auch um Bildung, Respekt und interkul-
turelles Lernen. In Schulen und Kindergéarten wird Ras-
sismuskritik verankert. Es geht aber auch um Elternar-
beit. Es geht darum, dass die Eltern erfahren und wis-
sen, wie sie mit Rassismus umgehen, wie sie dem be-
gegnen und wie sie ihre Kinder dort bestarken koénnen,
sich besser auszudriicken. Es geht um Kunst und Kultur.
Kunst kann Briicken bauen, wie wir wissen, Wien fordert
Kultur, die die Vielfalt sichtbar macht und so zum Frie-
densprojekt wird. Und es geht zu guter Letzt natiirlich
immer auch um Konfliktmanagement und den Zusam-
menhalt in dieser Stadt. Denn wo Menschen zusammen-
leben, entstehen Konflikte. Das ist leider Gottes ganz
normal, das macht uns alle zu Menschen. Wien setzt
hierbei auf Mediation, Gemeinwesen und vor allem den
Dialog und respektvollen Umgang miteinander. (Beifall
bei den NEOS sowie von GRin Ing. Astrid Rompolt, MA
und GRin Mag. Berivan Aslan.)

Man hat manchmal immer noch das Gefiihl, dass im
Jahr 2025 Rassismus wie ein Randthema behandelt
wird. Aber Rassismus ist allgegenwartig, immer und
Uberall, beginnt mit einem Vorurteil und endet oft mit
Ungerechtigkeit, Gewalt oder Angst. Deshalb braucht es
nicht nur Gesetze, werte Kolleginnen und Kollegen,
sondern es braucht gerade hier besonders Haltung, nicht
nur Strukturen, sondern Menschen, die hinschauen, nicht
wegschauen, zuhéren, entschlossen handeln und nicht
einfach nur blind spalten. Wien steht fir Respekt, Chan-
cengleichheit, Solidaritat und fiir die Uberzeugung, dass
Gleichbehandlung kein Ziel ist, sondern die Basis fiir ein
friedvolles Zusammenleben. - Vielen Dank. (Beifall bei
den NEOS, bei Gemeinderétinnen der SPO sowie von
GRin Mag. Berivan Aslan.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Als N&chste ist Frau
Kollegin Aslan zu Wort gemeldet. - Bitte, Frau Gemein-
derétin, Sie haben das Wort.

GRin Mag. Berivan Aslan (GRUNE): Sehr geehrte
Vorsitzende, liebe Kolleginnen, Manner mitgemeint!

Manche schauen schon jetzt ein bisschen komisch
drein. Ich denke, jahrzehntelang waren wir Frauen mit-
gemeint, und es werden wahrscheinlich manche herin-
nen jetzt dulden, dass zumindest in einer finfmindtigen
Rede die Manner mitgemeint sind. (Beifall bei GRUNEN
und NEOS sowie von GRin Martina Ludwig-Faymann.)
Damit Sie wissen, was es bedeutet, nicht gesehen zu
werden. Wir haben es satt, dass wir nicht gesehen wer-

den. Wir haben es satt, dass die Halfte dieser Bevolke-
rung einfach von lhnen wegradiert und geleugnet wird,
liebe Kolleginnen. (Beifall bei den GRUNEN.)

Es gibt Menschen in diesem Gemeinderat, die ab der
Geburt mit Rassismus konfrontiert sind. Es gibt aber
auch Menschen in diesem Gemeinderat, die das Privileg
haben, dass sie Rassismus nie erlebt haben, aber trotz-
dem aus dieser privilegierten Situation heraus das Recht
sehen, Rassismus zu leugnen und Rassismus auch zu
relativieren. Und in einer politischen Funktion finde ich es
nicht nur verantwortungslos, sondern ich finde es auch
ziemlich geféhrlich, liebe Kolleginnen, denn Rassismus
ist extrem gefahrlich. Im Medizinwesen fihrt er zu Fehl-
behandlungen, im Polizeiwesen fihrt er zu traumati-
schen Erfahrungen, im Bildungswesen fihrt er bei mig-
rantischen Kindern zu schlechten Zukunftschancen. Alles
in einem, er verletzt einfach die Menschenwirde. Und
noch wichtiger: Er tétet. Ich erinnere an Hanau, an Uto-
ya, an Christchurch. All diese grausamen Taten sind nur
deswegen passiert, weil eine Gruppe von Menschen
gemeint hat, sie sind noch zivilisierter oder sie sind noch
was Besseres als die anderen. (Zwischenruf von
GRin Mag. Caroline Hungerlander, MSc.) Und Rassis-
mus kann auch gefahrlich sein, Frau Kollegin, wenn wir
hier undifferenzierte Vergleiche machen und auch dieses
tédliche Phéanomen von Tag zu Tag dann relativieren.
(Beifall bei GRUNEN, NEOS und Gemeinderatinnen der
SPO.)

Was fur eine intellektuelle Tragheit, liebe Kollegin, in
einem politischen Amt - und das haben wir auch im Aus-
schuss gesehen, wirklich, wir waren schockiert -, wie
man versucht hat, Rassismus und Rechtsextremismus
zu degradieren, zu relativieren und auch zu leugnen. Das
geht gar nicht in einer politischen Funktion. (Beifall bei
GRUNEN und NEOS sowie von GRin Astrid
Pany, BEd, MA.)

Das Thema ist wirklich wichtig, weil es Menschenle-
ben fordert. Gerade deswegen haben wir auch in der
letzten Legislaturperiode immer wieder Antrdge dazu
eingebracht, die leider immer wieder abgelehnt wurden.
Insofern sind wir trotzdem froh, dass ein Teil unserer
Forderungen im Aktionsplan drinnen steht. Ich finde, wir
miissen da entschlossen vorgehen, denn ob wir es ak-
zeptieren oder nicht, ich habe in meinem Leben noch nie
so viel Rassismus und Rechtsextremismus wie in den
letzten Jahren erlebt, in all seinen Facetten, also nicht
nur in der Aufnahmegesellschaft, sondern auch in der
Migrationsgesellschaft. Und diese Entwicklung ist meines
Erachtens sehr, sehr geféhrlich. Diese Entwicklung muss
uns alle dazu leiten, dass wir entschlossen gegen dieses
tédliche Phanomen vorgehen, damit nicht noch mehr
gesellschaftliche Spaltungen passieren. (Beifall bei
GRUNEN und NEOS sowie von GRin Astrid
Pany, BEd, MA.)

Ja, wir finden es toll, dass es diesen Aktionsplan gibt,
aber gleichzeitig sind wir auch ein bisschen skeptisch,
weil wir uns denken, warum ausgerechnet jetzt. Denn auf
der einen Seite stellt man einen Aktionsplan hin, der
hoffentlich dann auch mit vielen Ressourcen verknipft
ist, und auf der anderen Seite wird ausgerechnet in die-
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sen Bereichen gekirzt, wo eh schon Anti-Rassismus-
Arbeit betrieben wird. Das passt irgendwie nicht zusam-
men. Insofern hoffen wir, es bleibt nicht bei einem sym-
bolischen Schritt, sondern es wird tatsachlich konkret
politisch gut umgesetzt. Denn was nltzen schon die
schonsten Bekenntnisse, wenn am Ende des Tages
Menschen auf Grund ihres Namens am Wohnungsmarkt
dann diskriminiert werden? Was niitzt es, wenn Men-
schen am Ende des Tages schlechte Bildungschancen
haben, weil sie eine andere Hautfarbe haben? Oder was
nitzt es, wenn rechtsextreme Hetze ununterbrochen im
Netz ungebremst weitergeht? - Insofern werden wir uns
das naturlich genau anschauen und hoffen darauf, dass
wir hier auch effektiv alle moglichen Schritte setzen kon-
nen.

Ja, es ist eine geféahrliche Entwicklung. Eins ist klar,
Rassismus und Rechtsextremismus leben davon, dass
sie von manchen einfach nicht wahrgenommen werden.
Wir haben auch im Ausschuss gesehen, Sie relativieren,
ziehen das Ganze ins Lacherliche, machen undifferen-
zierte Vergleiche, anstatt die zerstorerische Wirkung von
Rassismus und Rechtsextremismus anzuerkennen. Und
eines durfen wir nicht vergessen, durfen vor allem politi-
sche Funktionarinnen in diesem Haus nicht vergessen:
Die Geschichte dieses Landes wurde von jenen be-
schmutzt, die diesen Rassismus, diese Fremdenfeind-
lichkeit, Antisemitismus und jegliche Menschenfeindlich-
keit einfach salonfahig gemacht haben, liebe Kollegin-
nen. (Beifall bei den GRUNEN.) Und das darf sich nicht
wiederholen. Hier gendere ich nicht. Wir durfen nicht
zulassen, dass diese hetzerischen Jongleure die Gesell-
schaft spalten. Wir werden es nicht zulassen, und wir
dirfen es nicht zulassen. - Danke. (Beifall bei GRUNEN
und NEOS sowie von GRIin Astrid Pany, BEd, MA und
GRin Mag. Alexandra Rezaei.)

Vorsitzende GRin Marina Hanke, BA: Als Nachster
ist Herr GR Blind zu Wort gemeldet.

GR Armin Blind (FPO): Frau Vorsitzende, Frau Be-
richterstatterin, werte Kolleginnen und Kollegen!

Wir diskutieren heute den Wiener Aktionsplan gegen
Rassismus, und Sie werden mir wohl nicht nachsagen,
dass ich jetzt immer mit den Aktionen der SPO einver-
standen war. Ich war vom Jahr 2010 bis zum Jahr 2020
Mitglied dieses Hauses, war dann viereinhalb Jahre nicht
hier und habe nun, ehrlich gesagt, einen gewissen Para-
digmenwechsel erfahren. Mit der SPO-
Ausschussflihrung war es zwar nicht immer einfach, aber
man hat prinzipiell alle Informationen bekommen, die
man haben wollte. Wenn man eine Frage gestellt hat, hat
man eine Antwort bekommen. Die war nicht immer zu-
friedenstellend oder war vielleicht auch nicht immer
ganzlich nachvollziehbar, aber man hat zumindest den
Eindruck gehabt, man wird als Mandatar in einem Gre-
mium so serviciert, wie es sich gehort.

Nunmehr, aus der letzten Ausschusssitzung kann ich
berichten, als wir den Aktionsplan gegen Rassismus
debattiert haben - im Ubrigen ohne Redebeteiligung der
Regierungsfraktionen, auch von Seiten der GRUNEN
war, soweit ich mich erinnern kann, keine Wortmeldung
da -, dass im Ausschuss nichts ins Lacherliche gezogen

oder irgendwas relativiert worden waére. Ich weise das
erstens einmal auf das Schérfste zurlick. Das war weder
bei der Wortmeldung der Volkspartei, noch bei den
Wortmeldungen der Freiheitlichen Partei der Fall, son-
dern es sind Fragen gestellt worden, und zwar Fragen,
die, wenn man strukturiert an eine Thematik herangeht,
geradezu auf der Hand liegen. Fragen, die ins Auge
springen aber - und deswegen habe ich so eingeleitet
wie ich eingeleitet habe - leider in keinsterweise beant-
wortet wurden. Und damit entzieht man aber uns Manda-
taren die Beurteilungsgrundlage, ob man einem Antrag
beitreten kann, soll oder eben auch nicht.

Wenn man einen Aktionsplan gegen den Rassismus
debattiert, dann wird man sich wohl als Erstes die Frage
stellen, was mit Rassismus gemeint ist. Wir haben dann,
wenn man den Bericht aufmerksam durchliest, einen
Verweis auf eine Arbeitsdefinition Rassismus, die aber
keine eigene ist. Das hat die StadtWien nicht selbst
gemacht, sondern sie nimmt eine Definition der deut-
schen Bundesregierung. Jetzt stellt sich einmal die Fra-
ge: Warum bringt Wien das nicht selber zusammen?
Brauchen wir das nicht oder ist das, was die Deutschen
geschrieben haben, so gut? - Dann fragt man die zu-
standige Vertreterin des Magistrats, warum man denn
diese Definition nimmt. Das ist ja jetzt eine, meines Er-
achtens, zulassige Frage. Dann kommt die Antwort,
Rassismus ist in der Osterreichischen Rechtsordnung
nicht definiert, man wollte dem Gesetzgeber nicht vor-
greifen. Deswegen nimmt man eine andere Definition
und greift dem Gesetzgeber damit genauso vor. - Also,
das ist jetzt nicht so stringent, wie man es sich erwarten
wirde. Dann habe ich gefragt, warum das jetzt die gute
Definition ist, war die Antwort, die haben so lange dran
gearbeitet. - Ich darf genau hier in diesem Haus erinnern,
lange an etwas zu arbeiten, bringt nicht wirklich ein gutes
Ergebnis. Ich erinnere da an Krankenh&user, ich erinne-
re an Flughéafen, ich erinnere an U-Bahn-Planungen. Nur
weil es lange dauert, kommt noch nichts Brauchbares
heraus.

Jetzt kann man sich einmal diese Definition an-
schauen. Rassismus passiert also auf einer- jetzt
kommt's - historisch gewachsenen Einteilung und Kate-
gorisierung von Menschen - und dann geht es weiter -
tatsachlicher oder vermeintlicher Kultur, Abstammung et
cetera. Wenn man sich dieses Wort "historisch gewach-
sen" anschaut, fallt einem auf, wenn man sich in dieser
Materie einigermalRen umschaut, umhdort und auskennt,
geht der Gedanke so Richtung Postcolonial Studies, es
geht Richtung Critical Race Theory. Also alles Dinge, die
aus dem angloamerikanischen Raum hier nach Europa
riberschwappen, mit allen ihren negativen Implikationen.
Wenn jetzt hier "historisch gewachsen" drinnen steht,
passt das mdglicherweise auf die Vereinigten Staaten.
Dort befinden wir uns aber ganz offensichtlich nicht.
Daher stellt sich die Frage, warum steht da historisch
gewachsen? Was heif3t das? Vielleicht kann es dann
eine der Nachrednerinnen oder auch vielleicht sogar die
Frau Berichterstatterin aufklaren, das ware ja einmal
geradezu ein Diskursbeitrag.
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Aber "historisch gewachsen" heif3t natirlich, und das
hat die Kollegin Aslan ja auch schon anklingen lassen,
die Mehrheitsbevélkerung oder die Noch-
Mehrheitsbevélkerung, Sie erwahnen ja nicht, in wel-
chem Zusammenhang die Mehrheitsbevdlkerung von
Rassismus betroffen sein kann, denn das ist was Struk-
turelles. (Zwischenruf von GRin Berivan Aslan.) - Es
steht aber in dieser Arbeitsdefinition Rassismus nichts
von strukturell, sondern da steht nur was von "historisch
gewachsen". Und ich kann lhnen sagen, in Wien gibt es
an unzahligen Orten - und die Kollegin Hungerlander hat
einen Teil dieser gruppenbezogenen Menschenfeindlich-
keit ja bereits aufgezéahlt - unzéhlige Bereiche, wo es zu
strukturellem Rassismus gegen die - ich sage es jetzt
einmal - autochthone Bevdlkerung kommt. Das ist eine
Tatsache, Frau Kollegin. Das konnen Sie von der GRU-
NEN-Seite auch nicht wegleugnen, das ist eben so.
(Beifall bei FPO und OVP.)

Und wenn man dann die Behdrdenvertreterin darauf
anspricht und fragt, was hei3t das, bekommt man die
Antwort: Ich werde lhnen das nachreichen! - Gekommen
ist konsequenterweise nichts. (Zwischenruf von
GRin Mag. Dolores Bakos, BA.) - Ich habe kein Mail
bekommen, ich habe keinen Brief bekommen, ich habe
heute extra noch in meinem Postfach nachgeschaut. Es
ist gar nichts gekommen. (GRin Mag. Dolores
Bakos, BA: Es ist an den FPO-Klub gegangen!) - Sie
kdnnen es mir dann gerne erkléaren, ich wei3 auch nicht,
wann es gekommen sein soll. Wann war das? - Wissen
Sie auch nicht, na gut.

Aber historisch gewachsen heif3t auf jeden Fall, dass
die Mehrheitsbevolkerung nicht damit gemeint ist. Und
das ist schlichtweg falsch, wenn Sie hier den Fokus nicht
darauf lenken, gerade auf Grund des demografischen
beziehungsweise des ethnografischen Wandels, den wir
ja hier ganz augenscheinlich erleben. Und wenn Sie
sagen, wir diskutieren nicht dartiber: Wir diskutieren in
diesem Haus fast Uberhaupt Uber nichts anderes als
Uber die Auswirkungen dieses ethnografischen Wandels,
wenn wir uns die Schulen anschauen, wenn wir uns die
Freizeitanlagen anschauen, wenn wir uns die Verhaltnis-
se von Frauen anschauen, haben wir laufend Themen-
bereiche, die wir auf diese Entwicklung zurtckfihren
mussen. Und die Rassismus-Formen, die Sie in diesem
Aktionsplan erwahnen, beziehen sich eben wie immer
nur auf Personengruppen, die Sie - und darauf kommen
wir dann nachher - in lhrem Fokus haben, wenn es in
einer sogenannten Intersektionalitdtspyramide darum
geht, wer darf Opfer sein - Sie wirden jetzt Betroffener
sagen, ich sage aber trotzdem Opfer - und wer hat nicht
Opfer zu sein. Sie blenden Menschengruppen aus. Das
ist der grofe Schwachpunkt dieses Berichtes, dieses
Aktionsplans, dass Sie einen grof3en Teil der Wiener
Bevdlkerung einfach nicht im Fokus haben, weil er in
diese Opferkategorie, in diese Betroffenenkategorie nicht
hineinzupassen hat. Und das werfe ich Ihnen vor. (Beifall
bei der FPO und von GRin Mag. Caroline Hungerlan-
der, MSc.)

Es war auch nicht méglich, auf direkte Frage zu er-
fahren, wenn es heil3t, die Unterstiitzung bei Antragen

mehrsprachig, was das in einem Rechtsstaat bedeutet -
wir haben es in der vorigen Debatte bereits gehabt -, die
dem Artikel 18 der Bundesverfassung verpflichtet ist. Es
gibt eben auller den anerkannten Minderheitensprachen
keine andere Amtssprache als die deutsche Sprache.
Das hat nicht verwendet zu werden, beispielsweise in
Formularen, die aber in diesem Bericht explizit drinnen
sind. Da bekommt man keine Antwort. Das heil3t, Sie
haben, wie es ja oft Ublich ist, sich hier wiederum ein
Biotop geschaffen, mit unzéhligen Vereinen. Wir kennen
das bereits aus der auf3erschulischen Jugendarbeit, wo
Sie ohne eine zentrale stringente Steuerung einen Wild-
wuchs fordern. Und Sie fordern diesen Wildwuchs ja
nicht ohne Grund, weil er eben fir Sie die Moglichkeit
bietet, lhre - sage ich einmal - Umfeld-Klientel mit Auftra-
gen, mit Jobs, mit Tatigkeit blendend zu versorgen. Ubri-
gens auch einer der Griinde, warum wir finanziell in Wien
so dastehen wie wir dastehen. (Beifall bei der FPO und
von GRin Mag. Caroline Hungerlander, MSc.)

Und wenn man sich selbst ernstnehmen wirde, dann
musste man ja auf Grund des Berichtes bereits selber
sagen, dass dieses Aktionsprogramm nicht geeignet ist,
umgesetzt zu werden. Wenn Sie sich den Status quo der
Wiener MafRRhahmen beispielsweise anschauen, spre-
chen Sie hier von einer Fachtagung - und zwar nicht nur
mit Experten, sondern auch Interessierten. Wir reden von
einer Stadt mit zwei Millionen Menschen, bitte, die - wir
haben es gehort - zu einem erheblichen Anteil Menschen
mit Migrationsgeschichte aufweist. Und dann kommen zu
diesen Tagungen die Interessierten inklusive der Fach-
leute 200 Personen. Also 200 Personen sind diejenigen,
die sich fur dieses Thema offensichtlich interessieren.
Das sollte Sie vielleicht eher zum Nachdenken bringen,
als hier auf die FPO hinzuhauen, wenn wir ganz normale
Fragen in einem Ausschuss stellen, weil dieser Bericht
vollkommen offen und vollkommen indifferent ist.

Was mich auch enorm gestort hat - die Kollegin Hun-
gerlander war vor mir bereits an der Reihe, ich kann die
Reihe nicht umdrehen -, aber wenn man bei der Stadt
hereinfahrt stehen an allen Stadteinfahrten so groRle
Schilder mit "Die Stadt gehért dir". Und offensichtlich
haben sich auch die Gemeinderate der Mehrheitsfraktio-
nen bei so einem Schild gedacht, ja, die Stadt gehort mir.
Aber die SPO und die Stadt Wien - und das ist ein land-
laufiger Irrtum - ist nicht dasselbe. Sie kénnen nicht ein-
fach hergehen und sagen, wir als SPO legen bei der
Inseratenvergabe unsere Weltsicht zu Grunde. Die Me-
dienpolitik - was die Kollegin Hungerlander schon er-
wéahnt hat - wird von der Stadt Wien offensichtlich tber -
und das geben Sie ja ganz offen zu - Inseratenvergabe
gesteuert. Bitte, das ist ein demokratiepolitischer Offen-
barungseid, den Sie hier auch noch verschriftlicht haben.
Und das Allerschlimmste ist, entweder es fallt lhnen auf
Grund lhrer Hybris nicht mehr auf oder es ist Ihnen voll-
kommen wurscht, weil Sie sagen, Sie kénnen das ein-
fach machen. Bei den GRUNEN hat es das nicht gege-
ben, das sage ich Ihnen ganz ehrlich. Bei den GRUNEN
hat es das nicht gegeben von 2010 bis 2020, als ich da
war. Es hat die NEOS gebraucht, um eine mit Steuergeld
gesteuerte Inseratenpolitik der Stadt Wien zu machen,
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dass Inserate nicht nach Reichweite eines Mediums oder
nach Zielpublikum eines Mediums vergeben werden,
sondern dass Sie vorhaben, auf Grund der Haltung eines
Mediums, auf Grund der Berichterstattung eines Medi-
ums Inserate in Medien zu schalten. Das ist ein Skandal,
meine Damen und Herren, der in Wirklichkeit der grof3te
Skandal in diesem Bericht ist, weil er lnre Schamlosigkeit
sogar in Worte fasst und Sie offensichtlich nichts dabei
finden, diese Aktion auch noch in irgendeiner Weise zu
verstecken. (Beifall bei der FPO und von
GRin Mag. Caroline Hungerlander, MSc.)

Ich sage lhnen, die politische Bekampfung von Ras-
sismus wird nur dann legitim sein, wenn sie eben nicht
selektiv oder auf der Basis einer einseitigen politischen
Stimmung ist, sondern umfassend vollzogen wird. Das
heil3t, auch diese rein historische Argumentation, die Sie
da - und da schlief3t sich der Kreis jetzt fur mich - immer
wieder ins Treffen flhren, stimmt ja in einer derartig sich
wandelnden Stadt nicht. Gehen Sie einmal in eine FuR3-
ballmannschaft, wo vielleicht ein autochthoner Osterrei-
cher genau noch ein Spieler ist. Gehen Sie vielleicht in
einen Verein, der eher kdrperbetonte Sportarten betreibt,
da sind Sie in der Minderheit. Und dann sind wir bei der
Intersektionalitét - Frau Kollegin Aslan, Sie kdnnten ruhig
einmal zuhéren -, wenn man dann noch Inlander ist,
Christ, weif und vielleicht gar noch eine Frau, dann ist
man dort aber in der Intersektionalitdtspyramide das
Megaopfer - und das blenden Sie aus.

Ein solches Vorhaben, ein solches MaRnhahmenpaket
kann nicht richtig sein. Sie vergessen hier, wie Sie es in
vielen anderen Bereichen auch tun, die Mehrheitsbevol-
kerung komplett, die aber in vielen Lebenssphéaren, in
Lebensbereichen, in Soziotopen einfach nicht die Mehr-
heitsbevdlkerung darstellt - und das in der eigenen Stadt,
meine Damen und Herren. Deswegen kdnnen der Be-
richt und das Vorhaben auf freiheitlicher Seite nur abge-
lehnt werden. Wir ersuchen Sie recht herzlich, dieses
Vorhaben zu suspendieren, noch einmal zu Uberarbeiten
und dann ein seridses Vorhaben vorzulegen. - Danke.
(Beifall bei der FPO und von GRin Mag. Caroline Hun-
gerlander, MSc.)

Vorsitzende GRin Marina Hanke, BA: Als Nachste ist
die Frau Abg. Pany zu Wort gemeldet.

GRin Astrid Pany, BEd, MA (SPO): Frau Vorsitzen-
de, sehr geehrte Frau Stadtratin, werte Gemeinderate
und Gemeinderatinnen, werte Zuseherinnen und Zuse-
her!

Ich habe gehofft, dass wir uns auf einen Punkt hier
einigen koénnen, den habe ich zumindest bei der OVP
ganz klar gehort, ndmlich, dass Rassismus zu verurteilen
ist, dass Rassismus und Diskriminierung etwas ist, was
in unserer Stadt keinen Platz haben soll. (Beifall bei
SPO, NEOS und GRUNEN.)

Dieser Aktionsplan, und es fallt mir wirklich ein biss-
chen schwer, diese Aufregung nachvollziehen zu kén-
nen, stellt oder riickt die Lebensrealitat mit Rassismuser-
fahrungen in den Vordergrund, gibt Empfehlungen aus.
Da kann ich auch ein bisschen nachvollziehen, dass das
vielleicht sogar mit Sorge verbunden ist, denn er gibt
keine klaren Auftrage, es sind Empfehlungen an unsere

Dienststellen. Und es ist auch nicht mit zuséatzlichen
Kosten verbunden, es ist auch nicht mit Férderungen von
Vereinen verbunden. Es ist damit verbunden, dass
Dienststellen auf ihre eigenen Abteilungen schauen
sollen. Und dieser Aktionsplan geht, und das wurde auch
schon ganz richtig gesagt, auf den strukturellen und
institutionellen Rassismus ein und auf die strukturelle
und institutionelle Diskriminierung, Und das ist ein Unter-
schied zur individuellen Ebene. Es geht in diesem Plan
nicht um die individuelle Ebene. Es geht darum, darauf
zu achten, dass in dieser Stadt - und das ist ganz etwas
Wesentliches - alle Menschen die gleichen Chancen
haben, ungeachtet, woher sie kommen, ungeachtet ihres
Geschlechts, ungeachtet ihrer Religion und ungeachtet
ihrer geschlechtlichen Identitdt. Sie sollen dieselben
Chancen haben, und auf das soll institutionell hinge-
schaut werden. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Jetzt muss ich halt einfach dazusagen, dass ich als
Frau tatsachlich auch schon Sexismus erlebt habe, aber
noch nie in meiner Karriere behindert wurde, weil ich
weil und eventuell christlich bin. Es geht um institutionel-
len Rassismus, der mich auch behindert in meinem Fort-
kommen, in meinem schulischen Fortkommen, in meiner
Ausbildung, in meinem beruflichen Fortkommen. Das soll
verhindert werden, und das ist etwas sehr Wesentliches.
Und was dieser Aktionsplan weiters mitnimmt, ist dieser
intersektionale Ansatz, dass manche Menschen mehr-
fach von Rassismus, rassistischen Anfeindungen oder
Diskriminierungsanfeindungen betroffen sind. Es ist halt
ein Unterschied, wenn ich eine schwarze Frau bin und
mich fur eine Fihrungsposition bewerbe, werde ich ver-
mutlich oder vielleicht im bosesten Fall - muss ich sa-
gen - damit konfrontiert sein, dass auf einer Seite der
Rassismus da ist, weil ich schwarz bin, und auf der an-
deren Seite mir womdglich nichts zugetraut wird als
Fuhrungsperson, weil ich eine Frau bin. Oder wenn ich
ein arabischer queerer Mann bin, werde ich vermutlich
auch mit mehreren Vorurteilen konfrontiert sein, mit
Sexismus, mit Rassismus, mit Homophobie und kulturel-
ler Zuschreibung.

Der vorliegende Aktionsplan, und auch dartuber wur-
de schon gesprochen, riickt auch Unconscious Bias in
den Vordergrund, namlich diese unbewussten Vorurtei-
le - fur alle, die Anglizismen nicht mégen -, diese Zu-
schreibungen und Stereotypen, die wir einfach oft nicht
bemerken. Und jeder, der nur eine Spur ehrlich zu sich
selber ist, weil3, dass auch er oder sie Vorurteile hat, die
oftmals einfach auf nichts begriinden, zumindest nicht
auf Evidenzen, sondern auf Stereotypen und Dingen, die
wir uns halt einbilden. Und ich nehme mich da null aus.
Ich ertappe mich so oft dabei, dass ich irgendwie so
unsympathische Vorurteile habe. Mir ist es gerade erst
vorgestern passiert. Ich gehe nach der Arbeit nach Hau-
se und finde auf der StralRe eine kleine verletzte Katze.
Es war kalt, ich war Uberfordert, ich habe viel getragen,
es hat mir kein Mensch geholfen. Ich wollte dieser Katze
helfen, wollte sie da nicht zuriicklassen - und die (in
Richtung GRin Mag. Nina Abrahamczik) Nina spreche
ich jetzt total an, gel -, aber ich war sehr gestresst. Und
dann kamen zwei 15-jahrige muslimische Madchen, also
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wirklich sehr verhillt, dunkel verhillt, kommen mit der
Facebook-Seite und haben gesagt, ist das die, die ge-
sucht wird - und haben mir geholfen, dort anzurufen. Es
war nicht die Katze, aber wir haben eine Lésung fir die
Katze gefunden. Und als sie gegangen sind, habe ich mir
gedacht - und das war ein schircher Gedanke - ich habe
nicht geglaubt, dass sich muslimische Madchen fir Kat-
zen oder flr Tiere interessieren, weil bei mir dieses un-
bewusste Vorurteil da ist, quasi nur dsterreichische Fa-
milien wollen Katzen. Es war ein total unsympathischer
Gedanke, und es waren zwei entziickende Madchen.
Aber jeder hat sich doch schon einmal ertappt, dass er
irgendwie ein Vorurteil gehabt hat, das eigentlich peinlich
ist. - Auch auf das muss hingeschaut werden, deswegen
muss man sich selber reflektieren. Da braucht es auch
keine Evidenzen, denn jeder, der sich selbst hinterfragt,
wird draufkommen, dass er da nicht gefeit ist. Keiner von
uns ist gegen Rassismus gefeit. (Beifall bei SPO und
NEOCS.)

Ich danke daher der MA 17 ausdricklich dafur, dass
sie klare Empfehlungen ausspricht. Was und wie das
umgesetzt wird, missen die Dienststellen sich dann
anschauen. Dieser Aktionsplan gegen Rassismus zeigt
auch, wie viel Arbeit und Engagement in Wien bereits
jetzt investiert wird. Und das wird dann so weggewischt,
da gibt es diese vielen Vereine. Ja, Gott sei Dank gibt es
diese Anlaufstellen fir Menschen, die das bendtigen.
Aber warum ist es wichtig? - Und auch hier lasse ich die
individuelle Ebene jetzt wieder weitgehend aus, denn
Rassismus und Diskriminierung wirken sich auf die psy-
chische und physische Gesundheit der Betroffenen aus.
Aber ich will jetzt nicht Uber die individuelle Ebene reden,
auch wenn es mich betroffen macht, dass Menschen
durch sowas durchgehen mussen. Ich versuche einfach
zu erreichen, dass wir ein gemeinsames Commitment
haben, dass wir gegen Rassismus sind und warum wir
dagegen sein missen. Und auch das wurde vom Kolle-
gen Burian heute schon erwéahnt, wir brauchen - und das
ist eine Tatsache - gut ausgebildete Fachkrafte. Die
brauchen wir auch aus dem Ausland, weil die OECD-
Prognose ganz klar sagt, dass die erwerbsfahige Bevol-
kerung schrumpfen wird. Wir brauchen gut ausgebildete
und gut qualifizierte Menschen, die nach Osterreich
kommen. Aber viele qualifizierte Menschen uberlegen
sich sehr genau, in welches Land sie ziehen wollen,
denn sie wollen ganz sicher sein, dass sie dort die glei-
chen Chancen haben, unabhéangig ihrer Herkunft, Haut-
farbe oder Religion. Leider, leider, leider gelingt es in
Osterreich ja bisher nicht ausreichend, dieses Vertrauen
zu vermitteln, die Attraktivitat ist eben zu gering. Das
liegt auch am sogenannten Inklusionsfaktor, der misst,
wie offen und vielféltig eine Gesellschaft ist und wie sie
Menschen mit unterschiedlichen Hintergriinden auf-
nimmt, sodass sie das Gefuhl haben, dazuzugehéren
und willkommen zu sein. Es hat also auch durchaus sehr
wirtschaftliche Griinde, wenn man nicht Gber die indivi-
duellen Menschen sprechen mdochte.

Der nachste Punkt ist, rassistische Diskriminierung
verhindert Integration. Es gibt eine nachweisliche Wech-
selwirkung zwischen Diskriminierung und Integration -

soweit ich das mitbekommen habe, sind die OVP und die
FPO sehr interessiert daran, dass Integration stattfindet -
, Weil Diskriminierungserfahrungen die subjektive Integ-
rationsbereitschaft unterminieren und die tatsachliche
Integration und die Teilhabe negativ beeinflussen. Das
heifRt, es misste in unserem aller Sinne sein, rassisti-
sche Diskriminierung zu verhindern, weil wir alle gemein-
sam wollen, dass Menschen sich hier wohl fihlen und
gut integrieren kénnen. Auferdem weil3 man, dass ras-
sistische Diskriminierung, vor allem institutionelle - ich
rede wieder nicht von der individuellen Diskriminierung -
das Vertrauen in den Staat schwacht. Wenn das Ver-
trauen in den Staat geschwacht wird, ist das auch ganz,
ganz schlecht fur die Demokratie, und auch dariiber
haben wir heute schon viele, viele Stunden diskutiert.
Und wenn uns das Individuum nicht wichtig ist, dann ist
es uns hoffentlich die Demokratie. (Beifall bei SPO und
NEOS.)

Und zu guter Letzt, Diskriminierung kostet, Diskrimi-
nierung kostet tatsachlich Geld. In einer franzdsischen
Studie aus dem Jahr 2016 ist nachzulesen, dass Diskri-
minierung am Arbeitsmarkt nicht nur ein gesellschaftli-
ches, sondern auch ein wirtschaftliches Problem ist. Die
haben namlich herausgefunden, dass Frankreich in
20 Jahren rund 6,9 Prozent mehr Wirtschaftsleistung
erzielen konnte, also fast 7 Prozent mehr Bruttoinlands-
produkt, wenn Frauen und Nachkommen von Einwande-
rern und Einwanderinnen am Arbeitsmarkt weniger Dis-
kriminierung erfahren und dadurch bessere Chancen auf
Arbeit hatten. Das zeigt, der Wiener Aktionsplan gegen
Rassismus ist nicht nur wichtig, um ein faires und friedli-
ches Zusammenleben in unserer Stadt zu sichern, er ist
auch eine Investition in unsere Zukunft, in Fachkrafte
und wirtschaftliche Stérke - ich mache jetzt noch einmal
diesen Nebensatz - wenn es uns schon nicht wert ist,
dass jeder Mensch das nicht individuell erfahren muss.

Also langfristig gesehen bedeutet engagierte Antiras-
sismusarbeit nicht nur mehr Gerechtigkeit, sondern auch
mehr Wohlstand fur alle. Und vielleicht kdnnen wir uns
darauf einigen, dass das doch in unserem gemeinsamen
Sinne ware. Wir werden uns die blinden Flecken in unse-
rer Stadt genau anschauen. Es geht nicht darum, neue
Pflichten zu schaffen, sondern vorhandene Strukturen zu
starken und das Bewusstsein zu schéarfen. Und der beste
Weg Rassismus zu bekampfen ist noch immer, ihn ernst
zu nehmen, ohne Abwehr und ohne Schuldzuweisungen.
Denn diejenigen, die heute hier so laut geschrien haben,
sind nicht diejenigen, die von Rassismus betroffen sind.
(Beifall bei SPO, NEOS und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Als Nachster hat sich
Herr GR Bambouk zu Wort gemeldet. - Ich bitte darum.

GR Jaafar Bambouk, MA (GRUNE): Sehr geehrter
Herr Vorsitzender, geehrte Frau Berichterstatterin, Kolle-
ginnen und Kollegen!

Wir haben in Osterreich nicht nur ein Rassismus-
Problem, sondern auch generell ein massives Problem
mit rechtsextremen Gedankengut. Und dazu méchte ich
ein paar Zahlen aus dem Rechtsextremismus-
Barometer 2024 des Dokumentationsarchivs des Oster-
reichischen Widerstands erwéhnen, in dem das Problem
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ziemlich deutlich geschildert wird. Denn 10 Prozent der
Osterreichischen Bevdlkerung stimmen der Aussage zu,
dass das dsterreichische Volk den anderen Vélkern von
Natur aus Uberlegen ist. 16 Prozent der Osterreichischen
Bevdlkerung glauben, man kénne nicht ein guter Oster-
reicher oder eine gute Osterreicherin sein, wenn man
keine Osterreichischen Vorfahren hat. 29 Prozent wollen
Musliminnen und Muslimen die Zuwanderung nach Os-
terreich komplett untersagen, 36 Prozent wollen keine
Musliminnen und Muslime als Nachbarn haben.
23 Prozent sind der Meinung, dass Judinnen und Juden
einen zu grofRen Einfluss haben, 14 Prozent glauben,
dass Judinnen und Juden mit Gblen Tricks arbeiten.
(Zwischenruf ~ von GR Mag. Manfred Juraczka.)
42 Prozent sind der Meinung, dass Diskussionen uber
den Zweiten Weltkrieg und den Holocaust beendet wer-
den sollten. - Und dass Sie da dazwischenrufen, zeigt,
dass ich einen Nerv getroffen habe. (Beifall bei den
GRUNEN.)

In jeder Hinsicht sind diese Zahlen héchst alarmie-
rend. Es erfordert einen umfassenden politischen Mut
aller, dagegen etwas zu unternehmen. Aber noch alar-
mierender wird es, wenn das Gedankengut sich in Taten
umsetzt. Etwa bei teilweise illegalen Waffensammlun-
gen, Waffenfunden, die sich in letzter Zeit gehauft haben.
Ich erwéhne hier ein paar Fallbeispiele. 19.09.2025: In
der Steiermark werden Wappentréger, achtzehn
Schusswaffen, eine verbotene Waffe, unzahlige Hieb-
und Stichwaffen, Schalldampfer, mehr als 30 000 Stiick
Munition, Suchtmittel sowie NS-Devotionalien sicherge-
stellt. 28.11.2024: In Wien werden 200 Langwaffen,
mehrere  Faustfeuerwaffen, Schwerter, Munitionen,
Schwarzpulver gefunden. 03.05.2025: In der Steiermark
besal} ein 71-jahriger Verdachtiger ein umfangreiches,
teils illegales Waffenlager mit insgesamt 87 Langwaffen,
51 Faustfeuerwaffen, vier verbotenen Waffen und meh-
reren tausend Schuss Munition. 31.05.2025: In Niederds-
terreich werden zahlreiche Schusswaffen sichergestellt,
darunter ein funktionsféhiges Maschinengewehr, MJ53,
samt Zubehor und sieben Kisten Munition, Schusswaffen
der Kategorie A, das hei3t verbotene Waffen und
Kriegsmaterial, sowie Waffen der Kategorie B, das heif3t
genehmigungspflichtige Schusswaffen, sowie verschie-
dene Munitionssorten und verbotene Expansivmunition.

Das sind jetzt nur vier von 52 Waffenfunden, die es
alleine in den letzten funf Jahren in Osterreich gab, die
Liste setzt sich leider stets fort. Das ist in einem Land wie
Osterreich mit seiner Geschichte ein ziemlich krasses
Signal. Und auch weil Kollege Lugner von der FPO vor-
hin den Verfassungsschutzbericht erwéhnt hat, ich habe
mir die Zahlen genau angesehen, Sie wahrscheinlich gar
nicht. Jetzt halten Sie sich fest, Kollege Lugner beson-
ders, halten Sie sich wirklich fest. 2024 gab es in Oster-
reich 214 linksextremistische Tathandlungen. Wie viele
rechtsextreme Tathandlungen gab es im selben Zeit-
raum? Wissen Sie das? - Sie wissen es gar nicht. Sie
wissen es gar nicht, Sie sagen einfach nur irgendwas.
1 486 Tathandlungen, das sind schon siebenmal so viele
wie linksextremistische Tathandlungen. (GR Maximilian
Krauss, MA: Da sind viele antisemitische Auslander

dabei!) Rechtsextreme Tathandlungen sind um das Sie-
benfache mehr als linksextreme Tathandlungen.
745 Anzeigen per StGB und 1 450 Anzeigen per VbtG.

Eines moéchte ich aus der Debatte von vorhin noch
kommentieren. Ich wollte eigentlich darauf gar nicht
einsteigen, aber das kann ich nicht unkommentiert las-
sen. FPO und OVP trauern seit der letzten Gemeinde-
ratssitzung einem antisemitischen Charlie Kirk nach, der
behauptet hat, Zitat: Juden kontrollieren alles. - Dass die
FPO kein Problem mit Antisemitismus hat, Uberrascht
mich ja tiberhaupt nicht. (Zwischenrufe bei der FPO.) Es
Uberrascht mich Uberhaupt nicht, dass Sie kein Problem
mit Antisemitismus haben, aber dass der politische Ka-
tholizismus - Frau Hungerlander ist gerade nicht da, ah,
da sind Sie - schon mitten in der Volkspartei angekom-
men ist, das ist sowas von reaktionar und erinnert mich
nur an dunkle Zeiten Ihrer Geschichte. (Beifall bei GRU-
NEN, SPO und NEOS.)

Was soll das fir uns als Politik bedeuten bezie-
hungsweise was kénnen wir politisch daraus ableiten? -
Rechtsextremismus sowie jede andere Form von Extre-
mismus, und all das, was er an Antisemitismus und Ras-
sismus beinhaltet, ist alles kein rein anthropologisches
Phanomen. Menschen sind nicht einfach so rassistisch
und als Politik dirfen wir den Rechtsextremismus auch
nie als solches verkennen. Sonst wiirden wir so tun, als
kdnnten wir nichts dagegen machen. Wir dirfen am
o6konomischen Auge des Problems, finde ich, nicht blind
sein. Und ironischerweise muss ich die FPO in einem
Punkt ein wenig in Schutz nehmen beziehungsweise aus
der alleinigen Verantwortung entlasten, auch, wenn Sie
gerne alleine dafiir verantwortlich wéaren. Denn rechtsext-
remistisches Gedankengut gibt es nicht nur, weil es die
FPO gibt. Natiirlich lebt die FPO davon Hetze zu schii-
ren, weshalb Sie alles tun, um extremistische Tendenzen
innerhalb der Gesellschaft zu verstarken. Aber rechtsext-
reme Tendenzen steigen dann, wenn die Antwort auf
wirtschaftliche Krisen blanke Austeritat ist. Und wenn die
Politik, statt den Menschen unter die Arme zu greifen, die
am meisten von Teuerung und Armut betroffen sind,
diese noch mehr zur Kassa bittet, bei ihnen noch und
ndcher kirzt. Extremistische Tendenzen gibt es etwa
auch, weil die OVP, die seit iiber 40 Jahren im Bund
regiert, nichts fur die Menschen macht, die sozial und
6konomisch schlecht dastehen.

Und genau da macht die Stadt Wien mittlerweile lei-
der auch zu wenig. Ein Aktionsplan gegen Rassismus ist
zwar fur sich stehend gut gemeint und heute ein gutes
und wichtiges politisches Instrument im Kampf gegen
Rassismus, daher werden wir auch dem Aktionsplan
zustimmen, aber er ist zu wenig, vor allem dann, wenn
o6konomische Lebensrealitaten der Menschen auf3er Acht
gelassen werden. Ein Aktionsplan allein hilft nicht, so gut
er ist und so gut er sein kann.

So, liebe SPO und NEOS, Sie kiirzen, kiirzen und
kiirzen dort, wo es den Menschen am meisten weh tut,
etwa bei der Mindestsicherung, bei den Kindern. Sie
heben die Kosten dort an, wo der Schuh am meisten
driickt, etwa beim 6ffentlichen Verkehr, auf den Millionen
Menschen taglich angewiesen sind. Sie werfen uns im-
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mer vor, die GRUNEN in der Bundesregierung haben
alles mit dem Giel3kannenprinzip gemacht, und so weiter
und so fort.

Ich sage lhnen eines, die Preiserhéhung der Jahres-
karte ist der gréf3te und ungerechteste Rasenmaher, den
es in dieser Stadt Uberhaupt gibt. Und dafir sind Sie
verantwortlich. Sie nehmen allen Menschen gleich viel
weg, egal, wie viel sie verdienen. Und dann soll ein Akti-
onsplan allein das Rassismusproblem l6sen. Das wird
nicht passieren. Da habe ich einen anderen Vorschlag.
Wir sollten anfangen, Politik fur die Menschen zu ma-
chen, die die Entstehung rechtsextremen Gedankenguts,
so auch jeden Rassismus und Antisemitismus schon im
Keim ersticken lasst. Machen wir mutige Politik, die den
Menschen nah ist, die an ihre Lebensrealititen an-
schlief3t, die ihnen Zuversicht gibt, Hoffnung macht und
das Herz erreicht, statt kalter neoliberaler Austeritét, bei
der Menschen immer weniger zum Leben haben. (Beifall
bei den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Als Néchster hat sich
Herr GR Lugner zu Wort gemeldet.

GR Leo Lugner (FPO): Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ich bin schon erstaunt, welchen Schwachsinn ich hier
gerade hoéren musste vom Herrn Bambouk, von den
GRUNEN (GRin Mag. Berivan Aslan: Ordnungsruf!),
dass hier offensichtlich (GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovic:
Ordnungsruf!), nein, dass hier ...

Vorsitzender GR Armin Blind (unterbrechend): Herr
Kollege Lugner, bitte, so Herr Kollege, jetzt bin ich am
Wort. Schwachsinn ist eine Pathologisierung. Und das
wird vom Vorsitz nicht geduldet, daher erteile ich lhnen
einen Ordnungsruf.

GR Leo Luagner (fortsetzend): Nehme ich gerne an.
Und zwar, es ist unglaublich, dass hier ein Freund Isra-
els, einer der grofdten Unterstiitzer Israels, Charlie Kirk,
als Antisemit bezeichnet wird, von einem, sage ich jetzt
einmal, zugewanderten Kollegen, dessen, sage ich jetzt
einmal, muslimische Kollegen fiir den grof3en Anstieg
von Antisemitismus in Osterreich und in Wien hauptver-
antwortlich sind. (Beifall bei der FPO.)

Wissen Sie nicht, was mittlerweile los ist in Wien? -
Die ganzen Demonstrationen fir die Hamas, die De-
monstrationen fir Gaza. (GRin Dipl.-Ing. Selma Arapo-
vi¢: Schamen Sie sich!) - Nein Sie sollten sich sché&-
men! - Diese Demonstrationen wurden nicht von Oster-
reichern oder von rechten Patrioten, wie Sie sie bezeich-
nen, begangen, nein, das waren Zuwanderer, die hier flr
den Ubelsten Antisemitismus, der in den letzten Jahren
stattgefunden hat, verantwortlich sind. Und dass dann
jemand hierherkommt und einen Unterstitzer Israels wie
Charlie Kirk als Antisemiten bezeichnet, das ist wirklich
das Allerletzte, was ich in diesem Haus hier Uiberhaupt
gesehen habe. (Beifall bei der FPO.)

Aber diese ... (Zwischenruf von GRin Mag. Dolores
Bakos, BA.) - Ja, von Demokratie reden wir gleich. -
Diese gesamte Debatte zeigt eigentlich ganz genau auf,
dass Sie alle hier, von der Einheitspartei, sinnbildlich fir
den Niedergang der westlichen Demokratien und den
Niedergang des christlichen Abendlandes verantwortlich

sind. Denn Sie sind es, die hier offensichtlich nur mit
dem Finger auf die eigenen Leute, die patriotische, kon-
servative und teilweise Nationalisten sind, hinzeigen,
letztendlich jeden Konservatismus kriminalisieren wollen,
und dann parallel dazu die gesamte Gesellschaft letzt-
endlich kriminalisieren. Das ist ein richtiges Problem.
(Beifall bei der FPO.)

Dieser gesamte Bericht ist ein Pamphlet an Lacher-
lichkeiten. Wir haben es mittlerweile mit Problemen zu
tun in Wien, wo, wenn ein autochthones osterreichisches
Kind irgendwo noch in einer Klasse sitzt, es mit Rassis-
mus zu kdmpfen hat, weil es vielleicht christlich ist, weil
es eine weil3e Hautfarbe hat, weil es vielleicht hell ist und
aus Osterreich stammt. Wir haben Klassen in Wien, wo
mehrheitlich Migranten sind, die die Osterreicher letzt-
endlich rassistisch diskriminieren. Das ist die Realitat, die
wir in Osterreich mittlerweile haben. (Beifall bei der
FPO.)

Und wenn man dem Herrn Bambouk zugehdrt hat,
dann misste man ja glauben, das Problem ist, dass
irgendwelche Rechtsextreme auf den Stralen Wiens
Migranten niederschieen. Nein, so ist es nicht. Es ist
so, dass Osterreicher niedergestochen werden in Wien,
wenn sie in den 6ffentlichen Nahverkehrsmitteln oder auf
offentlichen Platzen unterwegs sind. Das sind die realen
Probleme, die wir hier haben, das sind die realen Prob-
leme in Wien, dass man als autochthoner Osterreicher
oder auch als Frau das Problem hat, dass man sich nicht
einmal mehr sicher irgendwo im &ffentlichen Raum be-
wegen kann. Und das ist struktureller Rassismus, ja,
teilweise von zugewanderten Afghanen, von zugewan-
derten Syrern, die unsere Madchen hier vergewaltigen.
(Beifall bei der FPO.)

Und ja, ihr kénnt mit eurer depperten Rassismuskeu-
le hier herumschwingen, es ist trotzdem so. Die Men-
schen, die Osterreicher, die kapieren, was los ist, und die
wahlen immer mehr freiheitlich. Und ja, da kann sich die
Einheitspartei jetzt zusammenschlieRen gegen die FPO,
bis wir 50 Prozent haben. Ich prophezeie euch, das wird
passieren, wenn ihr weiter so Politik gegen die eigene
Bevolkerung macht. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Als N&chste ist Frau
GRin Hanke zu Wort gemeldet. - Bitte, Frau Kollegin, Sie
haben das Wort.

GRin Marina Hanke, BA (SPO): Herr Vorsitzender,
werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Frau Be-
richterstatterin!

Es wird immer ein bisschen losgeldster beim Kolle-
gen Lugner, von Wortmeldung zu Wortmeldung. Ich
fange vielleicht einmal nicht bei lhnen an, aber ich kom-
me dann noch dazu.

Ich méchte in meiner heutigen Wortmeldung mit ei-
nem Dankeschdn beginnen, denn in der Debatte sind
jetzt sehr viele Themen aufgebracht worden. Nicht immer
haben sie auch tatsachlich mit dem Poststiick zu tun
gehabt, deshalb mochte ich das gleich an den Anfang
stellen. Ein Dankeschodn an alle, die beteiligt waren an
der Erstellung dieses Wiener Aktionsplans gegen Ras-
sismus. Ich méchte mich ganz dezidiert auch bei den
hier schon immer wieder angegriffenen Organisationen
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bedanken, die nicht nur mit ihrer tagtaglichen Arbeit fur
sehr viele Wiener und Wienerinnen wichtige Ansprech-
stellen sind, sondern hier auch ihre Expertise einge-
bracht haben. Ein groRes Dankeschdn an dieser Stelle.
(Beifall bei SPO und NEOS sowie von
GRin Mag. Berivan Aslan.)

Die Kollegin Hungerléander hat ja mit dieser Kritik an
den Vereinen begonnen, die sich hier eingebracht ha-
ben, und hat uns an anderer Stelle vorgeworfen, dass
uns mit diesem Aktionsplan gegen Rassismus die Quad-
ratur des Kreises gelingt. Ich kann lhnen das nur zuriick-
geben, Frau Kollegin Hungerlander, denn, das muss
man schon auch schaffen, zu sagen: Immer die Vereine
und Uberall gibt's diese Vereine und Vereine und das ist
alles ein Wahnsinn, aber warum war mein Verein eigent-
lich nicht dabei? (GRin Mag. Caroline Hungerlén-
der, MSc: Weil er nicht geférdert wird, weil er nicht Teil
dieses Biotops ist!) - Es ist schén, dass Sie mir das be-
antworten, aber das war eigentlich auch gar nicht meine
Frage. Ich wollte nur darauf hinweisen. - Sie haben ge-
fragt, wo wenden sich diejenigen hin, die von Verfolgung
betroffen sind, in lhrem Fall jetzt ganz konkret Christin-
nen und Christen, und haben gesagt, da kommt uber-
haupt nix vor, da gibt es Uberhaupt nix. Ich darf an dieser
Stelle auf Seite 10 im Aktionsplan verweisen, der uns
vorliegt, Punkt 3b, wo ganz zu Beginn auf die Stelle zur
Bekéampfung von Diskriminierungen hingewiesen wird.
Eine stadtische Anlaufstelle, wo, wenn man einmal
nachschaut und googelt, ganz klar wird, dass das eine
Anlaufstelle fur alle ist, die von Diskriminierungen betrof-
fen sind. Um das auch einmal an dieser Stelle gesagt zu
haben. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Der Herr Kollege Blind hat in einer sehr beispielhaf-
ten Rede gezeigt, dass die FPO eigentlich inhaltlich sehr
wenig zu sagen hat, indem er in so einem Whatabou-
tism - und ich weil3, Sie hassen Anglizismen, aber Sie
verwenden auch immer das Wort woke, deswegen,
glaube ich, ist vielleicht auch die FPO da schon ange-
kommen, vielleicht geht sich das schon aus - irgendwel-
che Sachen zitiert, auf irgendwas hinweist und auch
sagt: Ja, was ist das Uberhaupt fiir eine Rassismus-
Definition, was heift eigentlich historisch gewachsen,
was ist das eigentlich alles? - Sie wissen genau, und da
wird lhnen die Frau Kollegin Bakos dann wahrscheinlich
auch noch genauer erklaren, auch in ihrer Funktion als
Ausschussvorsitzende, dass dem keine Rassismus-
Definition zu Grunde liegt. Naturlich gibt es den Bezug
auf diese Definition aus Deutschland. Es ist grundsatz-
lich ja jetzt auch nichts Unlbliches, dass man sich bei
Definitionen oder Begrifflichkeiten, gerade wenn man
damit arbeitet, auch auf andere Stellen oder auch auf
andere Lander bezieht. Sie sagen dann, was heif3t histo-
risch gewachsen, und was ist das alles. Vielleicht haben
auch Sie einfach nicht zu Ende gelesen. Ich darf es kurz
fur Sie erledigen, vielleicht bringt es noch ein bisschen
Klarheit rein.

Sie sagen: Was heil3t historisch gewachsen? - Das
steht tatséchlich in dieser Definition auf Seite 6, eine
Seite davor finden wir auch eine Erklarung unter der
Uberschrift "Historischer Hintergrund und gesellschaftli-

cher Kontext". Ich werde Ihnen jetzt nicht alles vorlesen,
aber vielleicht zwei Satze zur besseren Erlauterung auch
fur die Zuhorenden. Ich darf zitieren: "Rassismus in Eu-
ropa hat seinen Ursprung insbesondere in der Erfindung
und im Glauben an eine Uberlegenheit weilRer européi-
scher Menschen. Die dahinterliegenden 'Rassentheorien’
sind ein wesentliches Kennzeichen von Rassismus" und
so weiter und so fort. Sie sehen also, dass wir uns natr-
lich, wenn wir von Rassismus sprechen, ganz klar auf
dieses historisch Gewachsene auch beziehen. Sie wis-
sen ganz genau, woher dieses System kommt, woher die
Begriffsdefinition kommt oder unterschiedliche Definitio-
nen kommen. Sie wissen auch genau, was historisch
gewachsen heif3t. Sie haben trotzdem diese Rede so
gehalten, wie Sie sie gehalten haben. Und es ist natir-
lich eine Strategie, wenn man Uber was nicht reden will -
ich glaube eigentlich schon, dass Sie sich gut ausken-
nen, das wirde ich lhnen gar nicht unterstellen -, dass
man dann genau solche Reden halt. Warum? - Weil
gerade die FPO kein Interesse daran hat, dass es ein
friedliches Zusammenleben gibt, weil gerade die FPO
kein Interesse daran hat, dass man sich mit Ph&nome-
nen wie Rassismus oder Sexismus oder Homophobie
oder was auch immer auseinandersetzt. Und deswegen
machen Sie was, was wirklich sehr geféhrlich ist - und
wir haben heute schon sehr viel Uber Demokratie ge-
sprochen -, indem Sie Themen, wie zum Beispiel jetzt
gerade Rassismus, in so eine Beliebigkeitsdebatte ver-
schieben, verunmdglichen Sie es auch, dass man eben
genau hinschaut. Sie verunmdglichen, dass man hin-
schaut, wo sind Betroffene, wo sind Tater und Téaterin-
nen. Das verunmdglichen Sie dadurch. Und Sie verun-
moglichen dadurch alle Bemihungen an einem friedli-
chen Zusammenleben, an einem solidarischen Zusam-
menleben, an einem guten Miteinander zu arbeiten. Das
ist eine Strategie. Das hat auch sehr viel damit zu tun,
dass Sie dieses Zusammenleben nicht wollen und dass
Sie auch Demokratie untergraben wollen. (Beifall bei
SPO und NEOS.)

Worum geht es jetzt in diesem Aktionsplan? - Ich
mochte nicht mehr alles aufzahlen, meine Vorrednerin-
nen haben schon viel dazu gesagt. Es geht naturlich um
Themen wie zum Beispiel Gesundheitsférderung, wenn
wir von Videodolmetsch reden, wenn wir davon reden,
was ist ein niederschwelliger Zugang zu Gesundheit, wie
kénnen alle Menschen eine gute Versorgung bekom-
men - und damit geht es letzten Endes auch um Fragen
von Lebensrettung. Es geht um Frauenpolitik, etwas,
was, wir hier sehr oft diskutieren, wenn wir zum Beispiel
Uber mehrsprachige Informationen sprechen, wenn es
um Einrichtungen des Gewaltschutzes geht. Das findet
sich da wieder und um genau solche Sachen geht es. Es
geht um Frauenpolitik, wenn wir von Aus- und Weiterbil-
dung reden, von sehr spezifischen Angeboten fiir Frau-
en. Es ist auch schon viel Uber den Wirtschaftsstandort
Wien gesprochen worden. Es geht um Bildungspolitik, es
geht um Extremismuspravention und vieles andere, was
Sie da drinnen finden werden. Dass Sie kein Interesse
an einer wirklich ehrlichen und auch sachlichen Debatte
zu diesem Wiener Aktionsplan, der uns vorliegt, haben,
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aber auch insgesamt zu Integrationsthemen oder zu
Fragen von Migration, von, wie kann man Menschen gut
teilhaben lassen, wie kann man auch tatsachlich Extre-
mismus bekampfen, ist jetzt auch nichts Neues.

Ich mochte aber trotzdem noch zwei Punkte nennen,
warum ich es gerade den Kollegen der FPO einfach nicht
abkaufen kann und auch nicht abkaufen werde. Das
erste Beispiel hat der Herr Kollege Lugner gerade vorher
gebracht in seiner wirklich unfassbaren untergriffigen
Replik auf den Herrn Kollegen Bambouk. Schdmen Sie
sich, wirklich, es ist unfassbar, wie Sie Uber einen jungen
Kollegen reden. (Beifall bei SPO, NEOS und GRUNEN.)
Es ist unfassbar, wie Sie Uber eine Person sprechen, die
uns in diesem Haus schon mehrfach Uber seinen Le-
bensweg erzéhlt hat, schon mehrfach erzahit hat, was es
bedeutet hat, hier anzukommen, was es bedeutet hat,
hier eine Ausbildung zu machen, bis hin zum Weg hier-
her in den Gemeinderat. Das ist namlich genauso ein
Beispiel von Integration. Das ist genau das, was Sie
immer sagen, was Sie einfordern: Die missen Deutsch
lernen, die missen das machen, die missen sich ein-
bringen. Und dann weisen Sie das nicht nur zurick,
sondern sind einfach so untergriffig wie es nur geht. Das
ist das erste Beispiel. (Beifall bei SPO, NEOS und GRU-
NEN.)

Es gabe noch sehr viele Beispiele, aber lassen Sie
mich noch ein zweites bringen. Die FPO steht immer da
und sagt, es ist alles ein Wahnsinn, Extremismus muss
man bekampfen. Da sind wir uns jetzt grundsatzlich
wahrscheinlich schon einig, die Wege dahin sind aber
offensichtlich andere, und auch das kaufe ich lhnen nicht
ab. Ich kann es lhnen nicht ersparen, wenn Sie immer
davon sprechen, dass es eine tatsachliche Pravention
und Bekampfung von Extremismus braucht, wenn lhr
ehemaliger Abgeordneter Andreas Mdlzer sich mit den
Taliban trifft, mit einem Regime - auch der Innenminister
Karner, by the way, aber ich richte es vor allem an die
FPO. Sie treffen sich mit Extremisten (Zwischenrufe bei
der FPQ.), ein ehemaliger Abgeordneter Ihrer Partei trifft
sich mit Extremisten, die wirklich die schlimmsten Zu-
stande fur Frauen in ihrem Land zulassen. Und es tut
Ihnen weh, und deswegen zucken Sie so aus. (Beifall bei
SPO, NEOS und GRUNEN.) Und deswegen kann ich
keine einzige Wortmeldung von lhnen ernst nehmen,
wenn Sie sagen, es geht lhnen darum, fur Demokratie
und gegen Extremismus einzutreten.

An alle anderen: Stimmen Sie bitte dem Wiener Akti-
onsplan gegen Rassismus zu. Ich glaube, er wird uns gut
voranbringen in dieser Stadt. - Vielen Dank. (Beifall bei
SPO, NEOS und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Armin Blind: Als Nachster hat sich
GR Niegl zu Wort gemeldet. - Herr Gemeinderat, bevor
ich Sie ans Rednerpult lasse, gebe ich noch zu Protokoll,
dass der Kollege Prack sich ab 18.20 Uhr entschuldigt
hat. - Herr Kollege, bitte, Sie haben das Wort.

GR Michael Niegl (FPO): Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender, werte Berichterstatterin, werte Kolleginnen und
Kollegen!

Ja, sehr geehrte Damen der Wiener Stadtregierung,
als ich diesen vorliegenden Dienststellenantrag gelesen

habe, bin ich mit ein wenig Erstaunen zuriickgeblieben.
Ich stelle mir die Frage, ob Sie wirklich willens oder fahig
sind, eine Beurteilung der Lage der Probleme in Wien zu
erstellen, um auf Grund dessen Lésungen im Sinne der
Wiener finden zu kénnen. Rassismus ist wohl kaum das
brennendste Thema in Wien. Da gibt es vermutlich viel
mehr, was die normalen Burger aul3erhalb dieser politi-
schen Blase interessiert. Da wére zum Beispiel das
Thema der Teuerung, die Sie jetzt stéandig vorantreiben
mit Abgaben. Da gibt es das Problem der Mietzinserho-
hungen im Gemeindebau, bis zu 70 Prozent, die Sie
verursachen. Da gibt es das Problem der Jugendkrimina-
litat. Da gibt es das Problem, dass radikale islamistische
Gruppierungen immer gréRer werden und sich eine Pa-
rallelgesellschaft bildet. Da gibt es das Problem mit der
Gesundheitsversorgung. Und nicht zuletzt das Problem
der Verschuldung der Stadt, das mittlerweile strukturelle
AusmafRe angenommen hat. Das sind die Probleme, die
die Wiener wirklich interessieren.

Ich mdchte aber nun zum Grund kommen, warum ich
mich Uberhaupt zu diesem Punkt zu Wort gemeldet ha-
be, da das ja gar nicht meine Geschaftsgruppe ist. Aber
in ihrem Bericht unter Punkt 6 liest man "Gleichberechti-
gung und Chancengleichheit auf dem Wohnungsmarkt".
Und als ich das gelesen habe, ist in mir endgtltig die
Hoffnung gestorben, dass Sie sich nur ansatzweise fir
die Probleme der Wiener interessieren, denn Sie gehen
da auf Probleme ein, die es in Wahrheit gar nicht gibt,
die Sie konstruieren.

Lassen Sie mich ein wenig auf Ihren Aktionsplan rep-
lizieren beziehungsweise ein paar Punkte herausholen,
die ich insbesondere im Bereich Wohnen als sehr merk-
wirdig finde. Ich lese vor: konsequente Reaktionen und
Sanktionen gegen rassistisches Verhalten von Mieterln-
nen im kommunalen Wohnbau, Klassifizierung als unlei-
diges Verhalten und mdgliche Kindigung. - Ja, da kann
ich Ihnen nur sagen, dass das Hauptproblem nicht ist,
dass Osterreichische oder autochthone oder auch bereits
integrierte Mieter im Wiener Wohnen-Segment andere
Leute rassistisch beleidigen oder drangsalieren, sondern
genau der umgekehrte Fall die Regel ist. Die Menschen
kommen zu mir, und wenn wir dann versuchen, Uber
Wiener Wohnen was zu erreichen, werden nur Ausfliich-
te gemacht. (Beifall bei der FPO.)

Bekampfung von rassistischen Belastigungen, Uber-
griffen und Konflikten im Gemeindebau. - Wenn man das
liest, kdnnte man glauben, dass rotierende rechtsradikale
Horden durch den Gemeindebau ziehen, die da irgend-
welche Migranten verpriigeln. Das ist ja komplett fern
jeder Realitat.

Anwendung und Durchsetzung der Bestimmung der
Hausordnung beziehungsweise des Mietrechtsgeset-
zes. - Ja, da gebe ich Ihnen recht, aber da gibt es keine
Verbindung mit Rassismus, denn die Hausordnung gilt ja
hoffentlich fir alle, fir Osterreicher und fiir Nicht-
Osterreicher. Und genau da krankt es namlich, dass bei
Wiener Wohnen die Hausordnung wohl in den Stiegen
hangt, aber niemand willens ist, diese auch durchzuset-
zen, zu exekutieren.
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Mietrechtliche, weiterfihrende Konsequenzen andro-
hen und setzen, wenn Schlichtungsversuche erfolglos
bleiben beziehungsweise zu keinen Losungen fihren. -
Auch das ist nicht ein Problem, dem hauptsachlich Mig-
ranten unterworfen sind, wegen rassistischem Hinter-
grund, sondern da haben wir es eher damit zu tun, dass
altere Menschen, Jungfamilien, sei es zugewandert und
hier integriert oder autochthon das Problem haben, dass
hier Menschen aus anderen Kulturraumen sind, die sich
nicht anndhernd an unsere Regeln halten, nicht anna-
hernd wissen, wie man sich zu benehmen hat, und in
keinsterweise bereit sind, auf irgendein Gesprach oder
ein Argument zu reagieren. (Beifall bei der FPO.)

Dann geht es darum, dass offenbar der Rassismus
dadurch bek&mpft werden muss, dass man noch mehr
Migranten in den sozialen Wohnbau bringt. Na bravo, ihr
wollt eine Durchmischung haben, mittlerweile sind wir bei
fast 60 Prozent Nicht-Staatsbiirgern im Gemeindebau,
und jetzt wollen wir noch mehr hineinbringen. Das kann
einfach nicht funktionieren, denn wenn sich Leute integ-
rieren sollen, dann brauchen sie auch Vorbilder. Und
Vorbild ist dann die Mehrheitsgesellschaft. Dieser Mehr-
heitsgesellschaft kdnnen und sollen sich jene anpassen,
die zu uns gekommen sind. (Beifall bei der FPO.)

Sie wollen die Wartefrist der subsidiar Schutzbedirf-
tigen verkirzen. - Na klar, jetzt haben wir eh schon das
Problem, dass wir keine Wohnungen haben und dass
Sie seit Jahren, Tagen und Stunden Migranten ohne Not
und ohne - méchte ich fast sagen - gesetzliche Grundla-
ge in den Gemeindebau hineinbringen, sodass die dster-
reichischen Familien keine Wohnungen mehr finden.
Bravo! Das ist Ihre Leistung, und jetzt wollen Sie es noch
leichter machen. Das Gegenteil misste sein! Man muss-
te einen Osterreicher-Bonus machen, man miisste da-
rauf schauen, dass wieder mehr Osterreicher in den
Gemeindebau kommen, dann kdnnen sich auch all jene,
die zu uns kommen, etwas anpassen und ankommen in
unserem Land. (Beifall bei der FPO.)

Ihr Antrag unterstellt, dass die Wiener beziehungs-
weise die Osterreicher nichts Besseres zu tun haben, als
Menschen mit Migrationshintergrund mit offenem Ras-
sismus zu begegnen. Das ist ja ein vollkommener Wahn-
sinn, das entspricht ja Gberhaupt nicht der Realitat, dass
all den Asylwerbern und Scheinasylanten und Wirt-
schaftsmigranten, die Sie seit Jahren im Gemeindebau
unterbringen, mit rassistischem Hass und Gewalt begeg-
net wird. Auch das stimmt Uberhaupt nicht, das ist Gber-
haupt nie der Realitat entsprechend. Ich weil3 nicht, wo
Sie das hernehmen. Die Realitat sieht nadmlich ganz
anders aus. Sie sollten sich eher Sorgen machen, dass
die zugewanderten Asylwerber sich an unsere Regeln
halten, dass sie unsere Gesellschaft achten, dass sie
nicht Frauen mit Gewalt begegnen, dass sie nicht rauben
und morden und dass Jugendbanden migrantischer
Herkunft nicht ganze Wohnhaussiedlungen in Angst und
Schrecken versetzen. Das sollten Sie sich vielleicht
einmal zu Gemiite fihren. Und ja, Sie werden sich jetzt
fragen, was der Herr Niegl da jetzt spricht. Wahnsinn,
das hat er sich aus den Fingern gezogen, unglaublich.
Nein, es ist mit Fakten hinterlegt.

Ich erlaube mir jetzt, Ihnen ein kleines Lageupdate zu
geben, weil Sie offenbar nicht sehr oft im Gemeindebau
unterwegs sind, weil Sie die Zeit nicht finden, weil Sie da
in den RA&aumlichkeiten des Rathauses irgendwelche
geheimen Rassismus-Plane ergrinden und erfinden.
Daher erlauben Sie mir ein paar aktuelle Sachen zum
Besten zu geben. Am Schépfwerk in Meidling zum Bei-
spiel versetzt eine migrantische Jugendbande die ganze
Siedlung in Angst und Schrecken. Brandstiftung, Vanda-
lismus, Sachbeschadigung im groRen Ausmal, jede
Nacht haben Mistkiibeln gebrannt, gerade, dass nicht
Autos und Reifen angeziindet wurden. Die Zustédnde
waren wirklich fast schon verheerend. Und das kommt
halt daher, dass diese Leute in Landern aufgewachsen
sind, wo es gang und gebe ist, dass man einfach im Hof
ein groRes Lagerfeuer mit dem Sperrmill macht. (Zwi-
schenruf von GR Mag. Thomas Reindl.) - Da gibt es
sogar Fernsehberichte, schauen Sie es sich an. Ich kann
Ihnen dann gerne den Link zu unserer Berichterstattung
mit der "Heute"-Zeitung zukommen lassen. (Heiterkeit
bei SPO, NEOS und GRUNEN.) Na, werden wir schau-
en, dass man im "Standard" einen Artikel forciert, viel-
leicht glauben Sie es dann, im lachsgrinen Blatterl.

In der Mitterhofer-Siedlung in Floridsdorf herrschen
zum Jahreswechsel regelmafig kriegséhnliche Zustén-
de, weil sich Herrschaften aus aller Herren Welt - sagen
wir es einmal so - mit der Pyrotechnik derartig auslassen,
dass nicht einmal mehr die Exekutive sich traut, diesen
Innenhof zu betreten, weil ndmlich extreme Lebensge-
fahr herrscht. Das sind die Zusténde, vor denen sich zum
Beispiel Mieter im Gemeindebau furchten.
(GR Mag. Thomas Reindl: Ist das aus der "Bild"-
Zeitung?) - Nein, von diesen Sachen habe ich sogar
Privataufnahmen, die ich lhnen gerne vorspielen kann.
Das wollen Sie natirlich nicht sehen, weil Sie mit dem
Handy beschaftigt sind, aber vielleicht finden Sie es.

Im Liebknecht-Hof in Meidling terrorisieren tschet-
schenische und afghanische Jugendbanden die Mieter.
Alle Versuche, die wir mit den Blrgern gemeinsam ge-
macht haben, um vielleicht einen Zugang zu diesem
Gemeindebau zu beschranken, wurden von Wiener
Wohnen abgelehnt, obwohl es baulich dort ganz, ganz
leicht moglich wéare. Im benachbarten Bad gibt es Mes-
serstechereien, mitten im Stiegenhaus werden die Dro-
gengeschéfte abgewickelt, Drogenbesteck liegt herum,
ganz normal. Und ja, es sind migrantische Jugendliche.

In der Franklinstral3e, Floridsdorf - das war vielleicht
das Beispiel, das die Kollegin Hungerlander gebracht
hat - sind &ltere Personen an mich herangetreten, weil
sie von einer Migrantenfamilie terrorisiert werden. Und
da sind die Worte gefallen, ich zitiere: "Du Sch ...-
Osterreicherin, ich bringe dich um, ich téte dich, aber ich
tote dich richtig!" - Das waren die Aussagen, die diese
Herrschaften zu einer alten Frau mit 72 Jahren gesagt
haben, weil sie sich erfrecht hat, den Kindern zu sagen,
sie mdgen nicht auf ihrer Radbox herumspringen. Und
der Vater hat fast aggressiv die Frau geschlagen. Dieser
nette Vater, migrantischer Herkunft hat dann auch noch
einen anderen, Ubrigens auch einen Migranten, einen
Perser, der ein ganz, ein ganz netter Mann ist, mit "Du
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Scheil3-Tschusch" geschimpft -
Wortwabhl, ich habe zitiert.

Also das sind die Wahrheiten. In der Siedlung am
Rennbahnweg in der Donaustadt werden Osterreicher
von Migranten beschimpft, bedroht, erpresst. Raub und
Gewalt ist an der Tagesordnung, Handyraub, Geldraub
und, und, und. Ja, das sind teilweise sogar noch sehr,
sehr junge Migranten, wo wir ja sagen, da kdénnen wir
Uberhaupt nichts machen. Aber das Problem ist, wir
missen vielleicht den Herrschaften einmal etwas vorle-
ben und sie an die Regeln erinnern. Und dann wéaren
nattrlich auch noch die ganzen Extremisten und Geféahr-
der, ganz brandgeféhrliche Terroristen, die Sie so ein-
fach mir nichts dir nichts ins Land lassen und zusatzlich
dann im Gemeindebau unterbringen. Bravo, das sind
genau die Dinge, die wir brauchen. (Beifall bei der FPO.)

Nicht zu vergessen der Fall Leonie. Auch hier, Ju-
gendliche, Afghanen und Syrer, die ein 12- oder 14-
jahriges Madchen unter Drogen gesetzt, vergewaltigt und
auf die brutalste Weise ermordet haben. In meinen Au-
gen kann man die nur als Bestien bezeichnen. Und diese
nette Gesellschaft haben Sie in den Gemeindebau ge-
setzt unter dem Deckmantel der Humanitét. Das ist Ihre
Leistung. Bravo, danke. Das sind die Probleme, die die
Bevolkerung hat. Sie gefahrden die Bevdlkerung mit
Ihrer fehlgeschlagenen Migrationspolitik, meine Damen
und Herren. (Beifall bei der FPO.)

Die Liste kénnte ich noch endlos so fortsetzen, aber
wir wollen ja alle irgendwann einmal nach Hause. Die
Bedrohung kommt kaum von den Osterreichern, die
Bedrohung in der Bevdlkerung kommt meist von jungen
Mannern mit migrantischem Hintergrund. Das ist die
Wabhrheit mittlerweile, das bestatigen auch die Berichte
der Exekutive. (Zwischenruf von GRin Mag. Berivan
Aslan.) Daher wéare es an der Zeit, dass Sie Prioritaten
setzen und sich nicht um Rassismus gegeniber Migran-
ten sorgen, sondern vielleicht einmal all jenen erklaren,
dass sie, wenn sie sich nicht an unsere Regeln halten
wollen, hier bei uns nicht willkommen sind. Das ware
vielleicht Ihre Aufgabe als Politiker. (Beifall bei der FPO.)
Denn lhre Aufgabe als dsterreichische Politiker ist, sich
vorrangig fur die Osterreichische Bevolkerung, fir die
Wiener einzusetzen, und nicht fir Gott und die Welt, die
jetzt hierherkommen. Das ware vielleicht einmal interes-
sant.

Und dann, in weiterer Folge werden sich die Leute
auch integrieren kdnnen. Also wachen Sie auf. lhre links-
ideologische Politik ist gescheitert. Sehen Sie, wo die
wahren Probleme sind, und versuchen Sie wirklich Maf3-
nahmen zu ergreifen, die den Osterreichern, der Wiener
Bevolkerung unter den N&geln brennen, die ihre Hilfe
brauchen. Wien hat eine traurige Ahnlichkeit mit der
DDR, die Realitat wird verdrangt, Ideologie wird allem
Ubergeordnet, und die Probleme der Menschen werden
den Zielen dabei untergeordnet. - Freundschaft. (Beifall
bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Marina Hanke, BA: Als Né&chste ist
Frau GRin Bakos zu Wort gemeldet.

Entschuldigung die

GRin Mag. Dolores Bakos, BA (NEOS): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende, werte Kolleginnen und Kollegen, werte
vielleicht noch Zuseherinnen und Zuseher!

Die Vorredner der FPO, glaube ich, zeigen relativ
gut, warum es so wichtig ist, Uber das Thema Rassismus
zu sprechen, warum der Kampf gegen Rassismus so
wichtig ist, sehr geehrte Damen und Herren. (Beifall
NEOS, SPO und GRUNEN.)

Ich méchte aber schon auch noch einmal dem Kolle-
gen Lugner eines sagen: Es war bislang schon Usus in
diesem Haus, dass wir hart in der Sache miteinander
debattiert haben, aber niemals persdnlich untergriffig
geworden sind. Sie haben damit gebrochen, und dafur
haben Sie sich wirklich, wirklich zu schamen, sehr geehr-
te Damen und Herren. (Beifall NEOS, SPO und GRU-
NEN.)

Ich mochte mit ein, zwei Sachen aufrAumen, die sich
aus unterschiedlichsten OTS speisen, von den Aussagen
im Ausschuss bis hin zu Aussagen, die hier getatigt
worden sind. Erstens, Herr Kollege Blind, am
14. Oktober um exakt 13.49 Uhr - wenn Sie mir lhre
Aufmerksamkeit schenken - ist eine Nachreichung der
Frau Abteilungsleiterin an lhren Klub erfolgt. Ich habe es
Ihnen gerade gesagt, wenn Sie mir die Aufmerksamkeit
geschenkt hatten, hatten Sie auch genau das Datum und
die Uhrzeit erfahren. Wenn Sie sich nicht organisieren
kdnnen, uns aber hier gleichzeitig unterstellen, dass wir
unserer Arbeit nicht nachkommen, dann ist das gelinde
gesagt eine Frechheit. (Beifall von NEOS und SPO so-
wie von GRin Mag. Berivan Aslan.) Ich habe das E-Malil
bekommen, als Ausschussvorsitzende, ich kann es
Ihnen gerne noch einmal weiterleiten. Ich ersuche Sie
aber vielleicht dann auch um Entschuldigung, wenn Sie
tatsachlich noch draufkommen, dass ich hier, wie ich es
ja gerade gesagt habe, recht habe.

Ich méchte mit der Argumentation der FPO beginnen,
namlich, es wirde mit diesem Plan - und es ist schon
sehr viel gesagt worden, deshalb mdchte ich diesen Plan
auch gar nicht vorstellen, sondern jetzt eher auf die Ar-
gumente eingehen, die von meinen Vorrednern gekom-
men sind - ein linksextremes wokes Projekt vorliegen.
Dieser Aktionsplan wurde von den unterschiedlichsten
Stellen der Verwaltung, von Fachabteilungen, von Exper-
tinnen und Experten, auch von der Zivilgesellschaft erar-
beitet. Er orientiert sich an europaischen und internatio-
nalen Standards und ist damit nicht ideologisch, sondern
fachlich begriindet. Und ich mdchte hier eines schon
auch ganz klar und deutlich sagen: Wer Menschenwdir-
de, die Gleichbehandlung von Menschen als woke er-
achtet, hat vielleicht am Ende des Tages weniger ein
Problem mit Wokeness, sondern vielmehr mit unserer
Verfassung und mit den in unserer Verfassung verbrief-
ten Werten, sehr geehrte Damen und Herren. (Beifall von
NEOS und SPO sowie von GRin Mag. Berivan Aslan.)

Wenn es heildt, dass dieser Plan autochthone, weil3e,
christliche Osterreicherinnen - oder Osterreicher, denn
mit der Gleichbehandlung haben Sie es auch in anderen
Bereichen nicht so bei der FPO - ausschlieRe, dann kann
ich lhnen nur mit einer Metapher sagen, na ja, wenn
Feuerwehrleute dort I6schen, wo es gerade brennt, heif3t
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das ja nicht im Umkehrschluss, dass sie andere Hauser
nicht mégen, sondern es geht darum, dass gerade dort
ein Handlungsbedarf besteht. Und seien Sie mir nicht
bdse, aber wenn hier gesagt wird, wir beschéaftigen uns
nicht mit den echten Problemen, Sie tun so, als wenn wir
jede Woche einen neuen Aktionsplan gegen Rassismus
vorstellen. Der letzte ist aus 2007. Es war hdchst an der
Zeit, einen aktualisierten, an die Gegebenheiten der Zeit
angepassten Plan fir ein Ubel in dieser Gesellschaft
erstens vorzustellen und zweitens zu implementieren.
(Beifall bei NEOS und SPO sowie von
GRin Mag. Berivan Aslan.)

Und nein, dieser Aktionsplan hat nicht zum Ziel, eine
Konkurrenz zwischen Religionen herzustellen, eine Reli-
gion vor der anderen zu schitzen, wenn man das so
sagen kann, sondern eines zu schitzen. Er schitzt vor
allen Dingen die Menschenwirde. Er schitzt nichts an-
deres als die Wirde des Menschen. (Beifall bei NEOS
und SPO.)

Es ist sehr viel Uber Intersexualitdét und so weiter
auch gesagt worden, das mdéchte ich jetzt nicht alles
wiederholen. Eine Sache, die hier aber standig unter den
Tisch fallengelassen wird, es gibt die nach dem Wiener
Antidiskriminierungsgesetz zusténdige Stelle fir Be-
kampfung von Diskriminierung, die jeder und jede anru-
fen kann, natirlich auch Menschen christlichen Glau-
bens. Aber hier nur dariiber zu sprechen, das ist eine
absolute Themenverfehlung. Und ich weil3 schon, seien
Sie mir jetzt nicht bdse, wenn ich das jetzt so salopp
formuliere, dass die OVP offenbar- (in Richtung
GRin Mag. Caroline Hungerlander, MSc) denn Sie sind
die Einzige gewesen, die hier einen Redebeitrag gehal-
ten hat - den Weg der Soziallehre verlassen hat. Andere
Organisationen, die bei diesem Plan auch mitgemacht
haben, haben das nicht, angefangen bei der Caritas bis
zur Diakonie, haben diesen Pfad nicht verlassen, sehr
geehrte Damen und Herren.

Und wenn es hier heil’t, das Steuergeld wiirde ver-
schwendet werden, dann mdéchte ich das auch zurick-
weisen. Denn wir sind der Ansicht, es ist keine Ausgabe,
wenn man in Menschenwuirde investiert, sondern es ist
eine Versicherung gegen Spaltung. Und wenn die
Gleichbehandlung von Menschen schon als Luxus gilt,
dann muss man sich schon auch fragen, wer hier wirklich
abgehoben ist. Der Preis fur Diskriminierung ist immer
um ein Vielfaches hoher als der Preis fiir Pravention.
Und mir ist Zweiteres angesichts einer immer groRer
werdenden Spaltung, einer immer grof3er werdenden
Ausgrenzung auch von Menschen mit Konflikten, sozia-
len Problemen um einiges lieber, sehr geehrten Damen
und Herren. Wir sollten uns lieber auf Integration anstelle
einer woken - unter Anfihrungszeichen - "Parallelrealitat"
konzentrieren. Das kam von der FPO und ist eine &Au-
Berst spannende Argumentation einer Partei, die hier
jedes Mal gegen jedes einzelne Integrationspoststiick
stimmt, die sich gegen jedes einzelne Integrationsprojekt
stemmt, die von sich aus sagt, dass sie sich nicht fir
Integration interessiert. Von anderen etwas zu verlangen,
was man selbst gar nicht will, ist schon einigermal3en
skurril. Auf diese Art und Weise Politik zu machen, ist

unredlich, ist nicht konstruktiv und es ist, seien Sie mir
nicht bdse, auch intellektuell tatséchlich unaufdringlich,
so Politik zu machen. Aber wir sind von der FPO auch
meistens nichts anderes gewohnt, sehr geehrte Damen
und Herren. (Beifall bei NEOS und SPO sowie von
GRin Mag. Berivan Aslan.)

Weiters war die Argumentation, ich glaube das kam
in der OTS vor, Unconscious Bias sei ideologisch. Un-
conscious Bias, sozusagen blinde Flecken, das hat die
Kollegin Pany sehr schon ausgefiihrt, wie das auch tat-
sachlich passieren kann und dass das etwas ist, was
wir - wissen wir alle - bis zu einem gewissen Grad auch
in uns tragen. Es wird sie hart treffen, aber diese Un-
conscious Bias sind wissenschaftlich belegt. Ich weil3
schon, die FPO hat es nicht unbedingt so mit der Wis-
senschaft, aber wer Verantwortung trégt, davon bin ich
zutiefst der Uberzeugung, sollte bereit sein, seine eige-
nen Vorurteile zu hinterfragen. Das ist keine Ideologie,
das ist schlicht und ergreifend eines, namlich Reife, sehr
geehrte Damen und Herren. (Beifall bei NEOS und
SPO.)

Dann kam die Argumentation, es gabe ja keinen Be-
weis fir institutionellen Rassismus. Also ganz abgese-
hen, dass es auch dazu generell Studien gibt, dass die-
ser Aktionsplan mitunter auch passiert, weil es eben
auch internationale, europaische Verpflichtungen gibt,
weil wir eben auch an das Gleichbehandlungsrecht ge-
bunden sind, abgesehen von all diesen Dingen. Wer
Beweise fur Rassismus erst dann akzeptiert, wenn er
sozusagen eine Schleife tragt, wenn er ein Aktenzeichen
tragt, der hat den Sinn von Pravention nicht verstanden,
sehr geehrte Damen und Herren. (Beifall bei den NEOS.)
Denn Pravention heif3t nicht, warten bis Schaden ent-
steht, sondern rechtzeitig zu handeln bevor Vertrauen
verlorengeht. Darum geht es hier auch mitunter mit die-
sem Aktionsplan.

Zu guter Letzt, auch das habe ich irgendwo aufge-
schnappt - ich weil3 nicht, ob es heute war, wahrschein-
lich im Ausschuss -, der Plan behindere Integration, weil
er Leistung als etwas Rassistisches darstellen will. Ich
glaube, es war von der OVP. Der Plan stellt Leistung
nicht in Frage, sondern er fordert faire Bedingungen,
gleiche Chancen, damit jeder und jede diese Leistung,
wie auch immer diese ausschauen mag, auch entspre-
chend zeigen kann.

Das mdochte ich hier schon ganz klar sagen, man
kann Integration fordern, man kann Leistung einfordern,
man kann klare Regeln in der Integration vorgeben, man
kann in der Sache sehr hart sein, wenn es um das Erkla-
ren, das Aufzeigen von Problemen im Integrationsbe-
reich geht. Das alles geht. Gleichzeitig geht aber auch,
Rassismus zu bekampfen, diese Menschenwirde, die
ich vorhin beschrieben habe, allen Menschen selbstver-
sténdlich zukommen zu lassen und einer gewissen ethi-
schen Verantwortung, die wir in dieser Gesellschaft
haben, ganz klar nachzukommen. All das geht sich zu-
sammen aus, sehr geehrte Damen und Herren. (Beifall
bei den NEOS.)

Dieser Wiener Aktionsplan gegen Rassismus ist kein
ideologisches Projekt (GR Lukas Brucker, MA: Was denn
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sonst?), sondern er ist schlicht und ergreifend ein demo-
kratisches Versprechen. Wir haben heute sehr viel tUber
Demokratie gesprochen, sehr viel Uber Respekt, dass
alle Menschen in dieser Stadt, unabhangig davon wie sie
aussehen, welche Hautfarbe sie haben, welchen Namen
sie tragen, welchen Glauben sie praktizieren, gerechte
Chancen bekommen. Wer das bekampft, kAmpft meines
Erachtens nicht gegen Wokeness, sondern schlicht und
ergreifend gegen Fairness. Die Stadt Wien bekennt sich
mit diesem Aktionsplan nachweisbar und proaktiv zu den
Werten der Menschenwirde und der Gleichheit.

Lassen Sie mich zu guter Letzt noch eines ganz klar
und deutlich hervorkehren: Wir begehen im Jahr viele
Gedenktage, wo auch ganz viele Sonntagsreden gehal-
ten werden, wo wir vielen Worten lauschen kénnen, wo
es darum geht, wir wollen gruppenbezogene Menschen-
feindlichkeit bekdmpfen, Hass gegen Menschen be-
kdmpfen. Diese Worte mussen auch ganz klar mit Leben
erfullt werden. Heute ist dafiir wieder eine Gelegenheit
dazu, nicht einfach nur Sonntagsreden zu halten, son-
dern wirklich auch etwas zu tun. Deshalb ersuche ich
tatsachlich noch einmal alle Fraktionen, in sich zu gehen
und um Zustimmung zu diesem wichtigen Akt. - Vielen
Dank. (Beifall bei NEOS und SPO sowie von
GRin Mag. Mag. Julia Malle und GRin Mag. Berivan
Aslan.)

Vorsitzende GRin Marina Hanke, BA: Vielen Dank.
Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte
ist geschlossen. Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf
das Schlusswort.

Wir kommen daher zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 1, und ich bitte jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die dem Antrag der Berichterstatterin
zustimmen wollen, die Hand zu heben. - Das sind die
Stimmen von NEOS, SPO und GRUNEN gegen OVP
und FPO.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die eingebrachten
Beschlussantrdge und ich darf den ersten Antrag der
OVP zum Thema Zusammenlegung von Antidiskriminie-
rungsstellen zur Abstimmung bringen. Wer dem Antrag
zustimmt, bitte um ein Zeichen mit der Hand. - Das sind
OVP und FPO gegen die Stimmen von SPO, NEOS und
GRUNEN.

Der nachste Antrag, ebenfalls von der OVP, zum
Thema Aufnahme von Christenfeindlichkeit in den Wie-
ner Aktionsplan gegen Rassismus 2025. Wer dem An-
trag folgt, bitte um ein Zeichen. - Das sind wieder OVP
und FPO gegen SPO, NEOS und GRUNE, und der An-
trag bleibt damit in der Minderheit.

Letzter Antrag zu dieser Postnummer, ebenfalls ein-
gebracht von der OVP, betreffend Christenfeindlichkeit in
der Wiener Verwaltung. Wer dem Antrag folgt, bitte um
ein Zeichen mit der Hand. - Das sind OVP und FPO
gegen SPO, NEOS und GRUNE, und damit bleibt auch
dieser Antrag in der Minderheit.

Es gelangt nunmehr die Posthummer 2 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Férderung an
die mdéwe - Kinderschutz gemeinnitzige GmbH, Ich darf
bekannt geben, dass gemaR § 22a der Geschéftsord-
nung des Gemeinderates GRin Korosec sich fiir befan-

gen erklart hat. Es liegen keine Wortmeldungen dazu
vor.

Deswegen kommen wir gleich zur Abstimmung. Ich
darf all jene Mitglieder des Gemeinderates, die dem
Antrag der Berichterstattung zustimmen wollen, um ein
Zeichen mit der Hand bitten. - Das ist einstimmig.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 13 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft die Erhdhung eines
Rahmenbetrages fir Einzel- und Gesamtférderungen im
Bereich Literatur. Ich darf die Berichterstatterin, Frau
GRin Samel bitten, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Mag. Dr. Ewa Samel: Ich er-
suche um Zustimmung zum vorliegenden Poststuick.

Vorsitzende GRin Marina Hanke, BA: Ich ertffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr GR Gorlitzer, und ich
erteile es ihm.

GR Dr. Michael Gorlitzer, MBA (OVP): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende, meine Damen und Herren!

Wir haben heute schon sehr viel Uber Einsparungs-
mafRnahmen gesprochen, vor allem ausgabenseitig. Und
wir kommen jetzt zum Bereich Kultur und einen Rah-
menbetrag fir ein Forderprogramm von insgesamt
941 000 EUR, also von knapp 1 Million EUR. In diesem
Antrag steht, dass durch dieses Forderprogramm die
Osterreichische Literatur an einen breiten Leserinnen-
kreis zu vermitteln ist und die Tatigkeit der in Wien An-
sassigen zu unterstitzen ist. Das heil3t, breite Leserln-
nenschaft und die Tatigkeit soll in Wien sein.

Jetzt schauen wir uns das einmal an. Ubrigens, so
schaut das aus, was da im Antrag ist. (Der Redner halt
ein Schriftstiick in die Hohe.) Also ich bin zwar halbwegs
normalsichtig, aber ich kann es trotzdem nicht lesen. Es
sind also Uber 40 Férdernehmer hier, verschiedenste
Vereine oder Einzelpersonen, das ist also alles andere
als transparent, weil man eigentlich kaum nachvollziehen
kann, was da passiert.

Jetzt aber zu einem konkreten Beispiel. Es gibt da
eine Interessensgemeinschaft feministischer Autorinnen
und diese veranstaltete im Mai 2025 eine Anti-
Muttertags-Lesung - ich  wiederhole, eine  Anti-
Muttertags-Lesung! - im Rahmen der kritischen Literatur-
tage. Man kann nun sagen, das ist eine lustige Ge-
schichte. Das Ganze fand dann noch in der Anarchisti-
schen Bibliothek statt, Thema war die Konstruktion von
Mutterschaft. Ich méchte meine Frau nicht fragen, ob
ihre Mutterschaft konstruiert wurde, sonst kriege ich da
einen Ordnungsruf, glaube ich.

Kommen wir aber noch zu der Anarchistischen Biblio-
thek. Also ich weil3 nicht, wie es lhnen geht, meine Da-
men und Herren, aber Anarchie ist jetzt fur mich eher
nicht positiv belegt. In meinem Wortschatz ist das eher
so, dass man Anarchie mdglichst vermeiden soll. Ich
habe mir gedacht, tun wir der Anarchistischen Bibliothek
nichts Boses, schauen wir nach, was die unter Anarchie
verstehen. Vielleicht ist das ja auch so eine Institution,
die ein Mahnmal ist gegen Anarchie. Na, mitnichten, da
steht ganz klar - ich zitiere, deswegen auch bitte keinen
Ordnungsruf: "Glaubst du, dass die meisten PolitikerIn-
nen selbstsiichtige, egoistische Schweine sind, die sich
nicht wirklich um das offentliche Interesse kimmern?
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Glaubst du, dass wir in einem Wirtschaftssystem leben,
das dumm und ungerecht ist?", dann bist du bei uns
richtig in der Anarchistischen Bibliothek. (Zwischenruf bei
der FPO: Wo ist das?)

Das ist ja eigenartig, eine Anti-Muttertags-Lesung in
der Anarchistischen, sehr fragwirdigen Bibliothek. Also
ich bin dort, glaube ich, nicht gut aufgehoben. Ich habe
versucht, den breiten Leserlnnenkreis, der dort ange-
sprochen worden ist, zu eruieren. Es gibt Gott sei Dank
Social Media, dort gibt es auch schéne Bilder und da
sieht man, zehn Autorlnnen trugen dort Texte vor und
unter den Besucherinnen, Manner waren keine dabei,
waren es ungefahr, wenn man sie abzahlt, zirka 20.
Zehn Autorinnen plus 20 ergibt ungeféhr 30, wenn man
gut gewillt ist, vielleicht einmal 40 Teilnehmerinnen, die
zu diesen feministischen Autorlnnen hingegangen sind.
Fordersumme: 20 000 EUR fur 30 Feministinnen in einer
Anarchistischen Bibliothek. (Zwischenruf bei der FPO:
Das zahlt sich aus!) Also ich gebe zu, Sie werden erlau-
ben, dass wir diesem Antrag nicht zustimmen kdnnen.
(Beifall bei der OVP.)

Auf die Anfrage im Ausschuss habe ich die Antwort
erhalten, die machen auch ganz viele andere Sachen.
Ich habe noch ein bisschen nachrecherchiert, was die
sonst noch machen. Sie machen schon auch Lesungen,
sie machen Lesungen in Jerewan. Vielleicht fir die
GRUNEN zur Nachhilfe, Jerewan ist die Hauptstadt von
Armenien. Ich glaube, eure EU-Abgeordnete weil3 in
ungeféhr, wo die Hauptstadte liegen. (Zwischenruf von
GRin Dr. Jennifer Kickert.)

Sie machen auch Lesungen in Leibnitz und Inns-
bruck, aber sie machen auch einen Kurs fur Feministin-
nen, einen Schreibkurs, selbstredend in inspirierender
Meereskulisse in Mareda, das liegt in Kroatien. Also
20 000 EUR und der Kulturausschuss ist kein Reisebiro
(GR Mag. Dietbert Kowarik: ... fur uns schon!), das Gra-
tisurlaube buchen soll, das ist einfach zu viel fiir uns.

Wir haben aber auch andere Rahmenbedingungen.
Es gibt einen anderen Verein, der hei3t Sonntagsloch.
Da steht auch, er "leistet einen wichtigen Beitrag in der
literarischen Landschaft" - das glaube ich auch. Wo? -
"In Graz". - Graz ist eine schone Stadt. Es geht hier bei
diesem Antrag um die Auflésung 2.0. Man findet leider
nicht, ob jetzt der Verein aufgeldst werden soll oder ob
ein Ratsel aufgelést werden soll, es ist einfach nicht
nachvollziehbar. Wir wissen auch nicht, wen das alles
interessiert, wie viele Leute da angesprochen werden
sollen, ob die breite LeserInnenschaft hier angesprochen
werden soll. (Zwischenruf bei der FPO: Der Steuerzah-
ler!)

Genauso ist es beim uniT Verein fur Kultur, der leistet
auch einen wertvollen Beitrag. Aber wo? - In Graz. Ich
liebe Graz, eine wunderschdne Stadt, aber in Zeiten der
Budgetknappheit ist es nicht wahnsinnig sinnvoll, dass
wir Wiener Grazer Kulturvereine fordern. Es gibt auch
einen lustigen Blogeintrag dazu. Das Engagement des
uniT-Vereins ist in kinstlerischen Kreisen relativ unbe-
kannt. Férdersumme Ubrigens 20 000 EUR.

Meine Damen und Herren, Sie sehen also, da blei-
ben ganz viele Fragen offen. (GR Mag. Dietbert Kowarik:

Die Informationen verschwinden alle im Sonntagsloch!)
Die Vergabe von Férdermittel ist mehr als intransparent
und nicht nachvollziehbar. Es liegen weder Leistungs-
noch Jahresberichte vor. Man kann eigentlich nicht eruie-
ren, ob die geférderten Angebote Uberhaupt die Wiene-
rinnen und Wiener interessieren oder von ihnen genutzt
werden. Es scheint auch, dass einzelne Fordernehmer
das Geld zum Selbstzweck - Urlaub in Kroatien - einset-
zen. Es hat auch keine Relevanz fir die literarische und
kinstlerische Landschaft von Wien, und das lehnen wir
ab. (Beifall bei der OVP.)

Apropos Relevanz, in lhren eigenen, den festge-
schriebenen Forderrichtlinien der Stadt Wien steht: "Die
Kulturférderung dient der gesellschaftlichen Relevanz
der Kunst und Kultur" und das soll sichergestellt wer-
den. - Ja, es braucht mehr Relevanz, um ein breites,
interessiertes Publikum in Wien mit diesem Angebot
anzusprechen und auch zufriedenzustellen und nicht
solchen Blddsinn, fur den da teilweise Fordermittel ver-
geben werden.

Zu einem Punkt mdchte ich noch kommen, weil es
einen Antrag der Freiheitlichen Partei dazu gibt, zu Milo
Rau, den Intendanten der Wiener Festwochen. Er ist
Schweizer, und man weil3, die Schweizer haben die
langste Geschichte der Neutralitdt. Man muss auch wis-
sen, als Neutraler hat man sich bei manchen Aussagen
ein bisschen zuriickzuhalten, vor allem in einer fragilen
Situation, wie sie im Nahen Osten herrscht.

Es gibt aber einen offenen Brief von Herrn Rau und
darin schreibt er: "Das Verbrechen liegt klar zutage und
[...] um [...] das zu verhindern, was in Gaza geschieht,
[...] einen unmissverstandlichen Namen gegeben: Geno-
zid." - Okay, da kann man sagen, das ist eine Privatmei-
nung. Er fordert auch andere Kunstler auf, sich ebenfalls
offentlich gegen Israel zu aufern und entsprechende
Auffihrungen an ihren Buhnen und in ihren Veranstal-
tungen zu planen.

Nein, das ist nicht die Privatmeinung, Herr Rau verof-
fentlicht das auf der von der StadtWien gefdrderten
Website festwochen.at und bekommt fur die Festwochen
in Wien 13,6 Millionen EUR Forderung. Unser Landes-
parteiobmann und Bezirksvorsteher Markus Figl hat es
schon gesagt, das wirden sich viele Bezirke nur ertréu-
men und sich wiinschen, so viel Geld innerhalb von
sechs Wochen auszugeben. Das ist oft viel mehr als ein
Jahresbudget eines Bezirks.

Frau StRin Kaup-Hasler hat am Montag in einem
ORF-Interview gesagt, Herr Rau weif3 oft nicht zu unter-
scheiden, ob das jetzt seine Privatmeinung oder seine
Meinung als Kunstler oder seine Meinung als 6ffentliche,
wichtige Person in Wien, das heif3t, als Intendant der
Wiener Festwochen, ist. Also ich habe schon Angst vor
den néachsten Wiener Festwochen. (Heiterkeit bei der
FPO.) Wie viele Terroristen wir da wieder einladen wer-
den oder wie viele antiisraelische oder antisemitische
Performances es wieder geben wird.

Herr Rau schafft es immer wieder, rote Linien zu
Uberschreiten. Ich bin jetzt der Meinung - und das ist
nicht nur meine Meinung, sondern auch die von vielen
Kinstlern und deswegen werden wir eurem Antrag auch
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zustimmen -, er betreibt hier Geschichtsrelativierung und
politisch motivierte Instrumentalisierung. Er hat da eine
klare rote Linie Uberschritten und es ist - Herr Rau, ich
darf es lhnen hier ausrichten, falls Sie zuschauen! - Zeit
zu gehen. Es ist Zeit, diese Meinungen nicht 6ffentlich
preiszugeben. Das kann ja lhre Privatmeinung sein, aber
als Intendant sind Sie nicht mehr zu akzeptieren. (Beifall
bei OVP und FPO.)

Vorsitzende GRin Marina Hanke, BA: Als Nachste zu
Wort gemeldet ist Frau GRin Berner. - Bitte.

GRin Mag. Ursula Berner, MA (GRUNE): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende, sehr geehrte Kollegen und Kol-
leginnen, sehr geehrte Frau Stadtratin in Abwesenheit,
sehr geehrte Zusehende und Interessierte via Li-
vestream!

Eigentlich geht es bei dieser Postnummer um den
Rahmenbetrag fur Literatur, und ich werde tatséchlich
auch meine Wortmeldung hier beginnen. Seien Sie nicht
verwundert, wenn wir zuerst Uber das Kinderkulturhaus
in Floridsdorf sprechen mussen oder warum ich dazu
spreche, denn ja, ich habe es auch erstaunlich gefunden,
aber die zwei hdngen miteinander zusammen. Also war-
ten Sie bitte ab.

Wir GRUNE, das méchte ich an dieser Stelle ganz an
den Anfang stellen, begrifen ausdriicklich die Idee
eines Kinderkulturhauses in Floridsdorf. Kinderkultur darf
kein Luxus sein, der nur in der Inneren Stadt stattfindet.
Gerade im bevolkerungsreichsten Nordteil der Stadt
braucht es mehr Orte, wo Kinder Kunst und Literatur friih
erfahren kénnen, die ihnen Wissenschaft néherbringen
und wo sie auch etwas erleben kdnnen. Dieses Ziel
unterstutzen die Grunen ausdrucklich. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Was wir aber nicht unterstiitzen kénnen, ist der Weg,
wie dieses Projekt wieder einmal gesteuert und umge-
setzt wird. Was als Leuchtturm fur Kinderkultur begon-
nen hat, darf nicht in einem Nebel aus nachtraglichen
Uberschreitungen und unklaren Zustandigkeiten enden.
Der Weg, wie dieses Projekt geplant und finanziert wird,
gibt uns Anlass zur Sorge. Schon der erste Antrag fur die
Einreichung zeigte, wie unausgereift die Kostenplanung
damals war.

Im Jahr 2024 wurden 13,06 Millionen EUR bewilligt,
doch schon in der Vorlage war zu lesen, dass mit Mehr-
kosten und zusatzlichen Anforderungen zur Barrierefrei-
heit zu rechnen ist. Zu Barrierefreiheit, Inklusion und
Gleichstellung mdchte ich nur betonen, dass dies in allen
neuen Gebauden stattfinden muss, hat die EU schon
2006 festgestellt. Seither missen alle Gebdude dem
entsprechen. Ich finde es ein bisschen fragwirdig, dass
man das nicht von Anfang an in die Planung einbringen
konnte.

Es war also schon bei der Beschlussfassung klar,
das Budget wird nicht reichen. Doch was wir nicht erwar-
tet haben, ist, dass jetzt jedes Monat 2024 ein neuer
Finanzantrag zu diesem Projekt kam. Hier ein kleiner
Uberblick der Finanzantrage in Salamitaktik zum Kinder-
kulturhaus: Im Dezember 2023 haben wir einmal be-
schlossen, dass das gebaut werden soll. Im Marz 2024
hat das ZOOM Kindermuseum im Rahmen seiner Pro-

grammplanung - da hat es 1,1 Millionen EUR bekom-
men - 64 500 EUR fir die Planung und Konzipierung
bekommen. Das ist noch nicht so aufféllig.

Im September 2024 wurden 170 000 EUR fir das
Biro der KWG, also der Kultur Raum Wien GmbH sowie
13 Millionen EUR fir Umbau und Einrichtung fur das
neue Haus beschlossen. Im November 2024 wurden
weitere 130 000 EUR als Finanzantrag eingebracht,
damit ein Mietvertrag erstellt werden kann, der in diesem
Haus stattfinden soll. Im Dezember 2024 wurden weitere
390 000 EUR beschlossen, um die Baubegleitung des
KWG flr das Jahr 2025 festzulegen, und das war mehr
als doppelt so viel wie im Vorjahr, also 170 000 EUR im
Jahr 2024, 390 000 EUR fir 2025. Zusatzlich wurden
dem ZOOM Kindermuseum 303 000 EUR fur Vorberei-
tungskosten - das ist Organisationsentwicklung sowie
Erarbeitung des Gestaltungskonzeptes - gegeben, damit
es das machen kann. Das heif3t, wir sind schon bei deut-
lich mehr Kosten als diesen 13 Millionen EUR, die wir
urspriinglich beschlossen haben.

Im Mérz 2025 haben wir weitere 1,5 Millionen EUR
beschlossen und jetzt im Oktober 2025 kommen weitere
70 000 EUR dazu und zwar, und das ist fir mich sehr
erstaunlich, im Rahmenkosten der Literatur. Das heifl3t,
wir haben einen Rahmenkostenbetrag, wo kleine Vereine
geférdert werden sollen, die Literaturveranstaltungen
machen. Uber die muss man sich auch nicht lustig ma-
chen, die kdnnen sehr frei sein, das ist ja das Ziel von
freien Projektvergaben. (GR Mag. Dietbert Kowarik: Wir
mussen es nur zahlen!)

Warum genau aber denkt man nicht von Anfang an,
wenn man ein Kinderkulturhaus plant, dass es auch um
Gestaltung und Konzept geht? Und warum genau kann
man diese Kosten nicht von Anfang an in ein Projekt
geben und dann wirklich wissen, was die Stadt fir dieses
Grol3projekt ausgeben muss? Warum wird nun im Rah-
menbetrag Literatur versteckt, was offenbar vorher in der
Planung vergessen worden war? - Das finde ich nicht
besonders vertrauenserweckend.

Konkret bedeutet das, dass die Gelder, die eigentlich
der freien Literaturszene zukommen sollten, in ein stadt-
eigenes GroRprojekt flieRen. Diese Art von Querfinanzie-
rung gefahrdet langfristig die Vielfalt und Unabhangigkeit
von kleineren Literatur- und Kunstinitiativen. Und wir
wissen alle, in Wien kéampfen die ohnehin um jeden
Euro. Wir haben ein Sparbudget. Jetzt wurden auch die
Arbeitsstipendien um die Halfte reduziert, das heif3t, freie
Literaturvereine, freie Literatinnen missen den Giirtel
schon enger schnallen. Und jetzt werden von ihrem
Gesamtbudget - der Rahmenbetrag ist ungefahr bei
800 000 EUR - noch 70 000 EUR entfernt.

Was ist jetzt die prinzipielle Frage? - Die prinzipielle
Frage ist, wie es kommt, dass die StadtWien ein
14 Millionen EUR -Projekt plant und nicht einbezieht,
dass ein solcher Ort wohl auch ein Gestaltungskonzept
braucht. Warum missen das ZOOM Kindermuseum
bisher etwa 360 000 EUR und das Kinderliteraturhaus
bisher vermutlich 70 000 EUR, vielleicht kommt auch
noch etwas dazu, fiir dieses Gesamtprojekt zuschieRen?
Und warum muss von den zwei zentralen Kultureinrich-
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tungen so viel nachgeschossen werden, obwohl schon
die Kultur Raum Wien GmbH 560 000 EUR bekommt,
um Organisatorisches und Projektplanung zu machen
und das Ganze umzusetzen?

Wir haben es hier mit wahnsinnigen Kosten zu tun,
die zum Teil die Vorstellungskraft Uberfordern. Zum Teil
kénnen wir uns gar nicht so gut vorstellen, wie viel Geld
das ist, aber in der Literatur, wo es oft um 5 000 EUR
Forderungen geht, ist das ein massiver Betrag, der hier
ausgegeben wird. Und darum geht es - um die Grol3en-
verhdltnisse. (GR Mag. Dietbert Kowarik: Irgendwer
verdient daran!) Wie kann sich die Stadt leisten, immer
wieder unendliche Summen nachzuschieRen und wie
viel missen Kleine darstellen, dass sie Uberhaupt auf
ihre 5000 EUR kommen? - Es ist auch nicht das erste
Mal so, dass bei GroRprojekten in Wien erst dann die
Planung beginnt, wenn die Gelder schon bewilligt sind.
Das ist nicht gerade verantwortungsvolle Budgetpolitik.
(Beifall bei den GRUNEN.)

Wir GRUNE fragen also: Warum lagen im Som-
mer 2024 noch keine belastbaren Planungsunterlagen
vor, obwohl die Inbetriebnahme des Kinderkulturhauses
schon fir 2027 avisiert war? Warum werden zentrale
Kostenbestandteile - vom kinstlerischen Konzept uber
Organisationsentwicklung bis Personalaufstockungen -
immer erst nachtraglich budgetiert und genehmigt? Und
warum wird die Offentlichkeit nicht umfassend dariiber
informiert, welche Teile der Mittel konkret an welche
Institution flieRen?

So eine Forderpraxis wirkt leider intransparent und
verschachtelt. Die Geschéftsfiihrung der KWG, also der
Kultur Raum Wien GmbH, erhalt Millionen fur den Bau
und gleichzeitig miissen trotzdem die Kultureinrichtungen
dafur Vorbereitungskosten tragen. Die Abgrenzung zwi-
schen Bautrdger und Nutzer und Fdérdernehmer ver-
schwindet total. Das fuhrt zu Intransparenz, zu mdogli-
chen Doppelstrukturen, wir wissen es nicht. Auf jeden
Fall ist es finanziell sehr komplex und ehrlich gesagt,
wenn man nicht ganz genau schaut, kann man nach
eineinhalb Jahren nicht mehr genau nachvollziehen, wie
viel das Projekt insgesamt gekostet hat, weil sich ir-
gendwo noch ein Antrag versteckt.

Wir GRUNE stellen also klar, wir stehen zu dem
Haus, aber nicht zu der Art, wie das abgewickelt wird.
Wir wollen Klarheit daruber, welche Gesamtkosten, in-
klusive der Nachbesserungen bis 2028, zu erwarten
sind - 2028 soll das Haus ja dann erdffnet werden -,
welche Bau- und Planungsetappen noch offen sind und
wie die Finanzierung in Zukunft kontrolliert werden soll.
Denn jedes NachschieRRen offentlicher Gelder ohne klare
Grundlage schadet wieder der Glaubwirdigkeit der Kul-
turpolitik. Das wollen wir eigentlich alle nicht, weil wir ja
fur eine transparente Budgetpolitik einstehen, soweit ich
weil. (Beifall bei den GRUNEN.)

Gerade in Zeiten des grof3en Sparens braucht es An-
sagen, auf die man sich verlassen kann - und gerade im
Bereich der Budgets. Wenn wir also in Wien, in Florids-
dorf ein sichtbares Zeichen fir Kinderkultur setzen wol-
len, dann brauchen wir transparente, nachvollziehbare,
solide Finanzprozesse, keine Stiickwerkentscheidungen

und kein stillschweigendes Aufbléhen der Kosten Uber
mehrere Finanzantrdge. Das winschen wir uns. Nur so
kann dieses Haus das werden, was es werden soll, nam-
lich ein offener Ort des Vertrauens fur Kinder und nicht
ein Beispiel fur undurchsichtige Stadtpolitik. Denn wenn
wir von kultureller Bildung reden, dann reden wir auch
von Vertrauen, von Vertrauen in die Stadt, in die Instituti-
onen und in die Politik.

Zum zweiten Diskussionspunkt: Ich wollte es ur-
spriinglich nicht ansprechen, aber mein Kollege hat das
jetzt vorgelegt, also finde ich, muss ich auch noch kurz
etwas zu den Wiener Festwochen sagen. Ich gehe da-
von aus, naturlich missen Kulturevents Diskussionen
ertffnen, das ist ein Teil der Daseinsberechtigung von
Kultur - nicht nur, aber auch -, und keine Frage, kénnen
da umstrittene Sprecherlnnen eingeladen oder provozie-
rende Produktionen gezeigt werden. (GR Mag. Dietbert
Kowarik: Umestrittene Sprecherinnen!) Das stérkt den
Diskurs, und ich finde, das ist auch sehr spannend.
(GR Mag. Dietbert Kowarik: ... wenn wir das machen,
dass wir Terroristen einladen!)

Was heil3t, was machen wir dann, wenn Sie was ma-
chen? Sie sind nicht Sprecher, Sie sind Politiker, und da
geht es um Leute, die als Expertinnen zu einer Diskussi-
on kommen, warum auch immer. (GR Mag. Dietbert
Kowarik: Scheuklappen!) Als GRUNE erkennen wir je-
denfalls an, dass kunstlerischer Protest und humanisti-
sche Emporung legitime Formen politischer Kultur sind,
das ist auch klar. Trotzdem verfehlt Milo Raus Brief die-
sen Anspruch, weil er in zugespitzter Sprache sehr am-
bivalente Botschaften sendet und dabei auch antisemiti-
sche Lesarten zulésst.

Ich will jetzt bewusst nicht inhaltlich auf die Diskussi-
on einsteigen, ich glaube das ist hier nicht der Ort. Mir
geht es da um rein strukturelle Fragen, namlich warum
der offene "Brief an meine Freundinnen" von Milo Rau
auf der Startseite der Wiener Festwochen verdffentlicht
wird. Darum geht es. Ich glaube, das hat die OVP ja
auch kritisiert. (Beifall bei den GRUNEN.)

Was das Ganze schwierig macht, ist, dass hier die
Rollen verschwinden. Wenn die Person Milo Rau einen
personlichen Debattenbeitrag per Leserbrief liefert, dann
ist das okay, dann kann man sich auch dazu beziehen.
Wenn er zur Verdffentlichung dessen aber die Startseite
der Wiener Festwochen benutzt, dann verschwimmt die
Rolle des Intendanten mit der Rolle des Privatmanns
Milo Rau. Es ist nicht okay, die Website der Wiener
Festwochen als private Blogwebsite zu missbrauchen.

Wir GRUNEN haben deshalb eine Anfrage gestellt,
um mehr Licht in diese Causa zu bringen, denn es gilt
eine Reihe von Fragen zu klaren. Erstens, steht der Brief
in einem Zusammenhang mit einer Produktion der Wie-
ner Festwochen? - Das ist noch nicht klar. Zweitens, wer
hat den Brief beauftragt, dass er so auf der Startseite
steht? Sind Férdermittel verwendet worden, um diesen
Brief in ganz Europa o6ffentlich zu machen? Und in wes-
sen Namen wird in diesem Brief gesprochen? Im Namen
der Festwochen, im Namen der StadtWien als
Hauptsubventionsgeberin oder im Namen von Milo Rau?
(GR Mag. Dietbert Kowarik: Wer zahlt die Homepage?)
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Im Brief wird ein "Wir" bemiht, also welches "Wir"
meint er? Wer wird von ihm in Geiselhaft genommen? -
Das ist ein schwieriges Wortspiel, merke ich gerade. Es
geht uns nicht darum, Hatz gegen eine einzelne Person
zu machen, sondern es geht um eine Rollenklarung
zwischen Festivalintendant und Privatperson. Es geht
darum, wo die Grenze zwischen Inszenierung und
Selbstinszenierung endet und die Verantwortung fur ein
Festival beginnt. Ich freue mich auf die Beantwortung,
herzlichen Dank. - Und vielen Dank fiur lhre Aufmerk-
samkeit. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich darf be-
kannt geben, dass GRin Hungerlander sich bis zum
Ende der Sitzung entschuldigt hat. Nach dieser kurzen
Durchsage ist der nachste Redner, GR Brucker am
Wort. - Bitte.

GR Lukas Brucker, MA (FPO): Vielen Dank. - Sehr
geehrte Frau Vorsitzende, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen!

Ich bleibe auch beim Thema Wiener Festwochen. Es
ist ja wirklich bemerkenswert, dass wir heute hier einen
Aktionsplan gegen Rassismus diskutieren, Sie uns auf-
fordern, diesem zuzustimmen, aber gleichzeitig ein
Festwochenintendant, der eindeutig antisemitische und
antiisraelische Aussagen getatigt hat, von der Rathaus-
mehrheit hier unterstitzt wird. Also diesen Widerspruch
mussen Sie uns einmal erkléaren, sehr geehrte Damen
und Herren. (Beifall bei der FPO.)

Dieser Herr Rau ist ja mittlerweile ein Wiederholungs-
tater. Er hat schon oftmals fir Wirbel in der Wiener Kul-
turlandschaft gesorgt. Ich glaube, man kann eindeutig
feststellen, bei diesem Herrn Rau handelt es sich um
einen Selbstdarsteller, der eigentlich nur sich selbst
verkauft, und dem die kinstlerische Qualitat der Darbie-
tung eigentlich ziemlich egal ist.

Und er ist ein Intendant, der mit Millionen an Steuer-
geldern finanziert wird. Er missbraucht diese Buhne fir
antiisraelische und antisemitische Propaganda und was
macht die zustandige Kulturstadtratin? - Gar nichts. Sie
schaut dabei einfach zu, gibt nicht einmal wirklich eine
offentliche AuRerung ab, dabei hatte sie eigentlich nur
eines zu tun, namlich diesen Herrn Rau sofort hochkant
hinauszuschmeifRen, sehr geehrte Damen und Herren.
(Beifall bei der FPO.)

Es wurde von Kollegen Gorlitzer und auch von Kolle-
gin Berner von den GRUNEN schon erwéhnt, Herr Rau
hat am 4. Oktober auf der Website der Wiener Festwo-
chen in diesem offenen Brief einen Aufruf zum Wider-
stand gegen die Kriegsverbrechen von Gaza veroffent-
licht. Er spricht wortlich von Verbrechen des israelischen
Militars und fordert, die Buhnen in Orte des Widerstan-
des zu verwandeln.

Sehr geehrte Damen und Herren, das ist keine
Kunst, das ist politische Agitation auf Kosten der Steuer-
zahler und wir sprechen hier nicht von irgendeinem pri-
vaten Blog oder irgendeinem Leserbrief, wie schon er-
wahnt wurde, nein, das ist eine Veroffentlichung auf der
offiziellen Website der Wiener Festwochen, die
27 Millionen EUR an offentlichen Mitteln fir die Jah-
re 2025 und 2026 bekommen. Wer so handelt, tritt den

Auftrag kultureller Verantwortung mit FuRen, sehr geehr-
te Damen und Herren. (Beifall bei der FPO.)

Ich habe es schon erwéahnt, die Frau Kulturstadtratin
macht eigentlich Uberhaupt nichts. Sie distanziert sich
nicht von diesen AuRerungen, es gibt keinerlei Konse-
guenzen. Ich sage nur, wenn die Frau Stadtrétin glaubt,
sie kann das einfach so aussitzen und Uberhaupt nichts
dazu sagen und davon ausgehen, dass das an ihr vor-
beigeht, hat sie sich getduscht. Wir werden sie da nicht
aus der Verantwortung entlassen.

Es wurde schon erwahnt, es wird im Kulturbereich an
allen Ecken und Enden gespart. Vereine, Musikschulen,
Bezirkskulturinitiativen missen um jede kleine Forderung
kampfen und gleichzeitig werden die Wiener Festwochen
mit zig Millionen EUR Steuergeld zugeschuttet fur eine
reine linke Selbstinszenierung und ideologische Pro-
gramme.

Die Frau Stadtratin hat bereits angekindigt, dass es
bei den Wiener Festwochen keinesfalls Einsparungen
geben wird, da bleibt das Budget so wie es ist. Ganz im
Gegensatz zu den Vereinigten Bilhnen Wien, da hat sie
gesagt, da muss auf jeden Fall gekirzt werden. Da zeigt
sich einmal mehr, wo die Prioritdt dieser Kulturpolitik
liegt. Namlich nicht bei Qualitét, sondern bei Ideologie
und Agitation. Das ist nicht nur politisch falsch, das ist
ein Schlag ins Gesicht jedes Steuerzahlers in Wien.
(Beifall bei der FPO.)

Nicht nur wir Uben Kritik, es hat auch eine Reihe von
Kinstlern Kritik an den Aussagen von Milo Rau gelbt.
Da ist kein einziger Kunstler dabei, der irgendwie im
Verdacht steht, der FPO nahezustehen, sondern ganz im
Gegenteil. Und wenn sogar diese Kulturszene selbst
sagt, dass eine Grenze Uberschritten wurde, dann sollte
man das auch seitens der Kulturpolitik zur Kenntnis
nehmen.

Ich komme jetzt noch zu jemandem, dessen Wort in
der osterreichischen Kulturlandschaft wirklich grof3es
Gewicht hat, ndmlich zu loan Holender, 18 Jahre lang
Direktor der Wiener Staatsoper. Die Frau Stadtratin hat
in der Fragestunde ein bisschen despektierlich gemeint,
sie sei froh, dass dieser alte Mann noch lebt. Also jeder
soll sich wirklich selbst einen Eindruck machen, was so
eine Aussage bedeutet. Ich finde sie eigentlich wirklich
despektierlich und mehr als unangebracht. (Beifall bei
der FPO))

loan Holender nennt den Intendanten Milo Rau einen
Intendanten auf Abwegen und wirft auch der Stadtratin
vor, durch ihr Nichtstun das Vertrauen in die 6ffentliche
Kulturférderung zu beschadigen. Und da hat er véllig
recht. Wenn jemand wie loan Holender, der jahrzehnte-
lang fUr Qualitat, Leistung und internationale Anerken-
nung steht, der SPO-Kulturpolitik derart scharfe Worte
widmet, dann sollte das die Letzten in der Stadtregierung
endlich einmal aufwecken.

Sehr geehrte Damen und Herren, was fordern wir? -
Wir fordern, dass Milo Rau als Intendant der Wiener
Festwochen sofort abberufen wird, dass die Férdermittel
fur die Wiener Festwochen fir das Jahr 2026 sofort
gestrichen werden, und wir fordern einen umfassenden
Bericht Gber die Verwendung der bisherigen Mittel. Wir
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wollen auch neue Forderrichtlinien, die sicherstellen,
dass offentliche Gelder nicht fur ideologische oder ein-
seitige politische Zwecke missbraucht werden, sondern
wir wollen Verantwortung, Kunst und Kultur, die im 6f-
fentlichen Interesse stattfindet. (Beifall bei der FPO.)

Sehr geehrte Damen und Herren, genug ist genug.
Milo Rau muss gehen. Wien braucht endlich wieder eine
Kulturpolitik mit Rickgrat, Haltung und Respekt gegen-
Uber den Steuerzahlern in dieser Stadt. (Beifall bei der
FPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Néchste
zu Wort gemeldet ist GRin Weninger. Ich erteile es ihr. -
Bitte.

GRin Katharina Weninger, BA (SPO): Vielen Dank. -
Sehr geehrte Frau Vorsitzende, liebe Kolleginnen und
Kollegen!

Ich finde es ja wirklich schade: Wir beschlieRen heute
die Erhéhung der Férderung in der Literatur, und von der
FPO wird in der ganzen Rede keine Sekunde dariiber
gesprochen. Es geht darum, zum Poststlick zu sprechen.
Sie haben vorher darliber gesprochen, dass Uberall
gekdrzt wird. Wir kénnen da wirklich Uber eine Erhdhung
abstimmen, und es ist Ihnen keine Sekunde Ihrer Rede-
zeit wert, darber zu sprechen. Mir ist es das wert, ich
freue mich extrem Uber die Erhéhung der Literaturférde-
rung, weil das auch wichtig ist. (Zwischenruf von
GR Lukas Brucker, MA.)

Wir brauchen mehr Geld in der Literatur.
810 000 EUR war der ursprungliche Rahmenbetrag. Bis
zum 28. Juli wurden davon bereits 807 000 EUR an 49
hochwertige Projekte vergeben, und es gibt weiterhin
ganz exzellente Ansuchen. (GR Lukas Brucker, MA:
Anarchistische Projekte ...!) Die Kultur hort eben nicht
am 28. Juli auf, sondern geht weiter, und die Inflation
trifft auch die Kulturszene massiv, Fair Pay, Mieten,
Betriebskosten, alles steigt.

Was wird hier geférdert? - Auch das ist leider in den
Reden ein bisschen zu kurz gekommen. Es ist namlich
die ganze Breite der Literaturszene. Es werden immer
kleine Projekte herausgestrichen, um zu versuchen,
irgendwelche Dinge zu skandalisieren, dabei ist eben
gerade in der Literatur die Breite der Veranstaltung, die
Breite der Forderungen ganz massiv. Es werden Projek-
te wie "Writers in Exile" geférdert mit Gber 70 000 EUR.
Es wird das "Internationale Poesiefestival Erich Fried"
gefordert, die "Augustin Geschichtenwerkstatt”, die
Stimme fir Menschen am Rand, ganz, ganz viele kleine
Projekte um die 1 000 EUR und mehr und natirlich auch
das Kinderkulturhaus Floridsdorf - und zwar der literari-
sche Teil.

Naturlich ist dieser literarische Teil auch in der Litera-
turférderung drinnen, genauso wie der Teil des ZOOM
Kindermuseums auch dort mitgefordert wird. Denn ge-
nau darum geht es bei der Transparenz, dass man nicht
alles in einen Akt einpackt, sondern dort fordert, wo es
auch hingehort. Und die Literaturférderung fur Kinder
gehort in die Literaturférderung und ist nichts Versteck-
tes, sondern ist, glaube ich, hier auch sehr, sehr transpa-
rent ausgewiesen. (Beifall bei der SPO.) Ja, das ist sozi-
aldemokratische Kulturpolitik, nicht nur Hochkultur zu

fordern, sondern die Vielfalt, nicht nur Eliten, sondern
alle.

Ich méchte aber auch noch kurz auf die beiden An-
trage der OVP eingehen. Zum einen geht es dabei um
mehr Transparenz bei Rahmenbetragen. Die OVP moch-
te, dass wir als Gemeinderat vorab wissen, welche Pro-
jekte gefordert werden. Zum anderen fordert die OVP
eine detaillierte Abrechnung und einen besseren Zugang
zu den Formularen. Das klingt vielleicht beides gut, ist
aber leider sehr unpraktikabel. Warum? - Weil Rahmen-
betrdge Flexibilitdt bieten, und genauso ist auch die
Kultur. Sie ist flexibel, sie ist lebendig, sie ist spontan,
und sie reagiert auf aktuelle Entwicklungen.

Naturlich ist die Transparenz trotzdem gegeben, weil
alle Forderungen nachtraglich berichtet werden, wie
heute zum Beispiel. Onlineantrage mit allen wesentlichen
Informationen liegen vor, und wir kdnnen jederzeit nach-
vollziehen, wohin das Geld flie3t. Zusammenfassend
mochte ich sagen, ich finde es ein bisschen interessant
und weil3 nicht, wann die OVP die Liebe zur Planwirt-
schaft entdeckt hat, aber in diesem Fall ist es, muss ich
sagen, leider wirklich ein Blédsinn und macht so keinen
Sinn.

Genauso bin ich versucht, Sie aufzufordern, sich bei
den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der MA 7 zu ent-
schuldigen, weil Sie ihnen offensichtlich nicht zutrauen,
ihre Arbeit richtig zu machen. Die MA 7 ist eine wirklich
hochst spezialisierte Forderabteilung mit
73 Mitarbeiterinnen, dazu kommen noch die Beirate, die
Jurys, die wechselnden Expertinnen, zirka alle zwei bis
drei Jahre, dass man da wirklich auch am Puls der Zeit
bleibt. Diese prifen nicht nur die Finanzen, sondern auch
die kunstlerische Qualitat. Ich mdéchte nicht, dass die
OVP bei jedem Antrag lber die kiinstlerische Qualitét
entscheidet, sondern dass das von Menschen gemacht
wird, die sich wirklich mit diesem Thema auskennen.

Es sind 6 870 Ansuchen im Jahr 2024 eingelangt.
Wollen Sie sich wirklich jeden Antrag im Ausschuss
anschauen und dann selbst darauf Bezug nehmen, ob
das fur Sie klnstlerisch wertvoll ist oder nicht? (Zwi-
schenruf bei der OVP: Ja! - GR Mag. Dietbert Kowarik:
Wir zahlen es ja!) - Ich habe da gerade ein Ja gehort, ja,
das ist (Heiterkeit bei der Rednerin.) wahrscheinlich der
Unterschied zwischen uns beiden. Wir vertrauen auf
Professionalitat und Fachexpertise, die OVP will an-
scheinend politische Kontrolle ber jeden einzelnen
Kulturverein haben. (GR Lukas Brucker, MA: Das ist ja
Steuergeld, das hier ausgegeben wird!)

Das eigentliche Problem ist, dass Sie Kulturpolitik
nach Boulevardschlagzeilen machen. Das ist auch ganz
genau das, was Sie mit dem Beispiel der Anti-
Muttertags-Lesung versuchen. (Zwischenruf bei der
OVP.) Worum geht es da wirklich? - Sie skandalisieren
das und tun so, als wirden dort kleine Kinder davon
abgehalten werden, Zeichnungen fiur die Mamas zu
gestalten oder sonstige furchtbare Dinge.
(GR Mag. Dietbert Kowarik: Stimmt's oder nicht?) Und
Feministinnen, die sich treffen, das ist wahrscheinlich in
Ihren Augen auch etwas ganz Schreckliches. Nein, es
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geht um eine kritische Auseinandersetzung mit dem
Muttertag. (Zwischenruf bei der OVP.)

Sie kdnnen mir glauben, dass ich als Meidlingerin ei-
ne sehr spezielle Beziehung zum Muttertag habe. (Hei-
terkeit bei der SPQO.). Statt aber hier Filmzitate wiederzu-
geben, die aus meiner Sicht wahrscheinlich passend
waren, sage ich lhnen - nicht als Meidlingerin, sondern
als Mutter -, dass diese kritische Auseinandersetzung
mehr als notwendig ist, dass es notwendig ist und leider
immer notwendiger wird, das Frauenbild in unserer Ge-
sellschaft zu diskutieren und zu hinterfragen. (Beifall bei
der SPO und von GR Thomas Weber.)

Wie gesagt, die Aufgabe des Gemeinderates ist es,
Rahmenbedingungen zu schaffen, Kriterien festzulegen,
die kinstlerische Bewertung Uberlassen wir den Profis,
den Fachjurys, den Beiraten der MA 7.
(GR Mag. Dietbert Kowarik: Wo steht das?) Sehr geehrte
Damen und Herren, Wien ist die lebenswerteste Stadt
der Welt, nicht nur wegen der funktionierenden Infra-
struktur, sondern weil hier Kultur atmen kann, weil hier
Vielfalt mdglich ist, weil hier auch unbequeme Stimmen
Gehor finden. Diese 131 000 EUR sind eine Investition in
kunstlerische Freiheit, in gesellschaftliche Vielfalt, in
Wiens Zukunft als Kulturhauptstadt. - Vielen Dank. (Bei-
fall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist GR Paul Stadler. - Sie sind am
Wort.

GR Paul Johann Stadler (FPO): Meine sehr verehr-
ten Damen und Herren!

Wie Sie wissen, bin ich nicht unbedingt ein Freund
langer Reden, aber ich versuche immer, gleich zu dem
Punkt zu kommen, wo die Probleme sind. Wir haben im
Bezirk ein tolles Schloss, das von der Stadt Wien verwal-
tet wird. Wir haben einen Kulturverein, der pleite ist, der
exekutiert wird, der die Kunstler nicht bezahlt. Und jetzt
habe ich sogar erfahren, dass die Stadt Wien selbst den
Kulturverein klagt, weil er die letzten finf Jahre die Miete
nicht bezahlt hat.

Ich muss lhnen eines sagen, es ist traurig, dass wir
die Kinstler hier im Regen stehen lassen, denn sie ha-
ben ihre Arbeit ja getan. Die Kinstler haben ihre Kunst
prasentiert, es waren Dichterlesungen dabei, es waren
verschiedene Veranstaltungen mit Musik, Kinderveran-
staltungen, wie auch immer und sie haben bis heute kein
Geld bekommen.

2024 hat der Verein 70 000 EUR bekommen. Mir ist
heute Nacht eine Liste zugespielt worden, wer will kann
sie dann sehen. (Der Redner halt ein Schriftstiick in die
Hohe.) Die 70 000 EUR sind die offizielle Forderung, die
von der Stadt Wien gekommen ist, aber 120 000 EUR
hat der Verein zusétzlich eingenommen, mit Veranstal-
tungen, mit zuséatzlichen Vermietungen, wie auch immer.
Ich habe heute noch kurz mit den Rechtsanwélten, die
geklagt haben, gesprochen und die haben gesagt, es ist
kein Geld da, wir wissen nicht wo das Geld ist. Und jetzt
frage ich Sie: Wo ist da die Sorgfaltspflicht der
Stadt Wien?

Wir haben immer gesagt, super, die Stadt Wien be-
zahlt das Schloss, die Stadt Wien bezahlt die Heizung,

die Stromkosten, die Kanalgebihren, die Millgebuhren.
Was hat der Verein noch fiir Ausgaben? - Dem muss ja
das ganze Geld Uberbleiben, und trotzdem bezahlen sie
die Kunstler nicht. Und das ist etwas, was ich Uberhaupt
nicht verstehe. Ich kann Ihnen nur eines sagen: Es wer-
den hier noch sehr gravierende Sachen aufgedeckt wer-
den. Vor allem ist das ein SPO-naher Verein, das muss
man noch dazusagen.

Es sitzen hochrangige SPO-Bezirksvorsteherinnen in
diesem Verein noch drinnen und Herr Nauschnigg, der
Obmann, das kann man ja sagen, ist Ihnen ja auch nicht
unbekannt. Die haben den Kinstlern das Gefiihl gege-
ben, wir, der Kulturverein, wir haben sowieso die Unter-
stiitzung von der SPO, inhr kriegt schon euer Geld, das
wird schon alles passen, aber die Kinstler haben es
nicht bekommen. Und jetzt gibt es die Exekutionen und
am 11.11. gibt es sogar schon die Pfandungen. (Zwi-
schenruf bei der FPO: Eine Schande!)

Ich muss lhnen eines sagen, ich finde das nicht kor-
rekt. Daher wurde ich mir winschen, dass man diese
Kinstler, die ihre Tatigkeit schon getan haben, irgendwie
unterstiitzt. Dabei rede ich gar nicht fir FPO-Kunstler,
denn es sind meistens sozialdemokratische Kunstler, die
zu mir gekommen sind und gesagt haben, bitte, Herr
Stadler, kbénnen Sie uns nicht irgendwie helfen. Wir ha-
ben unsere Tatigkeit ja getan, wir haben ja prasentiert,
und jetzt lasst uns der Kulturverein sausen.

Und die StadtWien hat jetzt auch irgendwie das
Sausen bekommen und hat jetzt noch schnell - in der
Zeitung ist es gestanden - die Mietriicksténde eingeklagt.
Und das kann es nicht sein. Unterstitzen Sie unseren
Antrag, dass diese Kunstler, die ihre Arbeit getatigt ha-
ben, wenigstens irgendetwas bekommen, weil sonst
haben sie Gberhaupt ein Problem. Und das Vertrauen in
die Kulturpolitik, die wir derzeit machen, ist dann sehr,
sehr gering. - Danke. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Die Berichterstatterin verzichtet auf das Schluss-
wort.

Bevor wir zur Abstimmung kommen, darf ich die Kol-
leginnen und Kollegen vom Gemeinderat bitten, zumin-
dest in einem Einleitungssatz ihrer Rede zum Poststiick
zu reden. (Heiterkeit bei SPO, NEOS und GRUNEN.)
Das wére genug, und dann kdnnen Sie uber lhre Antrage
reden, aber zumindest in einem Einleitungssatz sollten
Sie darauf Bezug nehmen, damit ich nicht dauernd tber-
legen muss, ob ich Sie ermahnen sollte, zur Sache zu
reden. Es wiirde uns allen hier oben wirklich helfen.
(Beifall bei SPO, NEOS und GRUNEN. - GRin Dipl.-
Ing. Selma Arapovi¢: Danke!)

Wir kommen jetzt zu Postnummer 13. Wer dieser
Postnummer zustimmen kann, den ersuche ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Ich sehe, dass der Antrag der
Berichterstatterin mehrstimmig mit den Stimmen der
SPO, der NEOS und der GRUNEN gegen die Stimmen
der FPO und der OVP angenommen ist.

Zu diesem Poststlick liegen vier Antrage vor.

Der erste Antrag der OVP mit dem Titel Transparenz
bei Fordermittelverwendung. Wer fiir diesen Antrag ist,
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den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe
die Zustimmung der OVP, der FPO und der GRUNEN
gegen die Stimmen der Sozialdemokraten und der
NEOS, womit dieser Antrag in der Minderheit ist und
abgelehnt wird.

Der néchste Antrag, ebenfalls von der OVP, mit dem
Titel Mehr Transparenz bei Rahmenbetragen. Wer die-
sem Antrag zustimmen kann, den ersuche ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Zustimmung der
OVP und der FPO. Auch dieser Antrag bleibt da in der
Minderheit und ist damit abgelehnt.

Der nachste Antrag der FPO betrifft die Einrichtung
eines Ausgleichfonds fir die Insolvenz des Kulturverei-
nes Simmering. Wer diesem Antrag zustimmen kann,
den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe
die Zustimmung der FPO und der OVP gegen die Stim-
men der Sozialdemokraten, der NEOS und der GRU-
NEN. Dieser Antrag bleibt in der Minderheit und ist abge-
lehnt.

Der nachste Antrag der FPO betrifft den Intendanten
der Wiener Festwochen Milo Rau. Wer diesem Antrag
zustimmen kann, den ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Zustimmung durch die OVP und die FPO, womit
dieser Antrag in der Minderheit bleibt und abgelehnt ist.

Damit kommen wir zu Postnummer 14 der Tagesord-
nung. Sie betrifft eine Férderung an die TAG - Theater
an der Gumpendorfer Stralle GmbH fiir die Jahre 2025
und 2026, und ich ersuche den Berichterstatter, Herrn
GR Baxant, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR Petr Baxant, BA: Ich bitte um
Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ge-
meldet ist ... (In Richtung des GR Leo Lugner) Sie las-
sen sich jetzt streichen? - Gut. Damit ist GRin Weninger
zu Wort ... (Zwischenruf von GR Katharina Wenin-
ger, BA.) Auch da jetzt eine Streichung. Damit ist dazu
niemand mehr zum Wort gemeldet. Die Debatte ist ge-
schlossen und auch der Berichterstatter verzichtet auf
das Schlusswort.

Somit kommen wir sofort zur Abstimmung Uber die
Postnummer 14. - Das geht alles rascher, als ich ge-
dacht habe.

Wer dieser Postnummer zustimmen kann, den ersu-
che ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die
Zustimmung der SPO, der NEOS, der GRUNEN und der
OVP, das heil’t, dieser Antrag des Berichterstatters ist
mehrstimmig gegen die Stimmen der FPO angenommen.

Wir kommen hiermit zu Postnummer 20. Sie betrifft
das Plandokument Nr. 8461 im 2. Bezirk,
KatG Leopoldstadt. Ich ersuche den Berichterstatter,
Herrn GR Al-Rawi, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR Dipl.-Ing. Omar Al-Rawi: Danke,
Frau Vorsitzende, ich ersuche um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Keri, ich erteile es ihr. - Bitte.

GRin Sabine Keri (OVP): Vielen Dank. - Sehr geehr-
te Frau Vorsitzende, sehr geehrter Herr Berichterstatter,
werte Kolleginnen und Kollegen, werte Damen und Her-
ren!

Ich werde mich kurzhalten, ich mochte nur einen Satz
zum aktuellen Poststick sagen. Da geht es um den
ehemaligen Mistplatz, der umgewidmet werden soll,
auch eine der Baustellen, die in der Leopoldstadt fur
Aufregung bei den Anrainerinnen und Anrainern sorgt -
genauso wie das Thema rund um den Busbahnhof, ge-
nauso wie das Thema Verlangerung der Stral3enbahnli-
nie 18.

Frau Kollegin Kickert hat heute schon gesagt, wir ha-
ben wahrend der Demokratie-Strategie dariiber disku-
tiert, alles was die Verlangerung des 18er bei der Stadi-
onallee angeht, betrifft eigentlich nur eine kleine Gruppe
von Bewohnerinnen und Bewohnern. Dem ist jetzt mitt-
lerweile nicht so, sondern es zieht sich jetzt immer weiter
in die Lange, und es nimmt immer grofRere Ausmafle an.
Und zwar betrifft es jetzt auch die Buslinie 80A, die vom
Praterstern Uiber das Cottageviertel, Wittelsbachstrafie,
Lukschgasse, Rustenschacherallee hinauf Uber die Sta-
dionallee nach St. Marx fahrt. Diese Buslinie soll ab Mitte
November nicht mehr fahren.

Das wirde nicht nur fir die Kleingartensiedlung
Wasserwiese bedeuten, dass sie Uberhaupt keine 6ffent-
lichen Verkehrsmittel hat, namlich gar nichts mehr, we-
der in Richtung 3. Bezirk, noch in Richtung 2. Bezirk,
sondern es bedeutet auch fur weitere Uiber tausend Men-
schen im Cottageviertel und in dem ganzen Grétzel,
dass sie keine gute Anbindung mehr in Richtung
3. Bezirk Schlachthausgasse haben. Und wir wissen,
dass das nachste héchstrangige dffentliche Verkehrsmit-
tel die U3 ist, und das ist naturlich nicht tragbar.

Interessant fur mich war, wahrend ich da so meine
morgendliche Hunderunde gemacht habe, dass plétzlich
eine Unterschriftenliste aufgelegt ist, wo man sagt, bitte
kommt doch unterschreiben, denn wir brauchen eure
Unterstiitzung, weil der 80A eben ab November nicht
mehr fahren soll, dass zumindest Wittelsbachstraf3e bis
zur Lukschgasse eine Busverbindung sein soll. Darunter
steht, kommt doch am Donnerstag in die Bdcklinstra-
Be 43. Ich habe mir gedacht, die Adresse kenne ich von
irgendwoher, denn das ist das SPO-Sektionshiiro
Am Schuttel.

Das heiRt, die SPO sammelt jetzt Unterschriften,
dass die Wiener Linien sich etwas einfallen lassen, damit
der Bus dort fahrt. Fir mich war das total interessant,
weil es auch noch ganz grof3 im Schaukasten héangt.
Oberhalb prangt das Foto von Herrn BV Nikolai und
unterhalb steht, unterschreibt bitte, damit wir diese Busli-
nie kriegen. Ich bin dagestanden und habe mir gedacht,
also okay, entweder ist es ein Marketinggag und die
SPO braucht Adressen (Heiterkeit bei den GRUNEN.)
oder der Herr Bezirksvorsteher ist so schwach, dass er
nicht die Stadtrétin oder bei den Wiener Linien anrufen
und sagen kann, setzen wir uns zusammen und finden
wir eine Lésung. Oder es ist eine Mischung aus beiden.

Alle drei Sachen sind ziemlich tragisch. Und ich muss
sagen, es hat mich wirklich Uberrascht. Ich habe mir
gedacht, fir einen Petitionsausschuss ist es nicht
brauchbar, so wie es formuliert ist. Es wundert mich doch
sehr, dass sich die SPO - die den Bezirksvorsteher dort
stellt, die eigentlich bei der Stadtentwicklung dafir ver-
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antwortlich ist, wir wissen wo die Wiener Linien angesie-
delt sind -gezwungen fuhlt, hier jetzt Unterschriften zu
sammeln.

Und dann habe ich mir gedacht, na gut, dann helfen
wir ein wenig und schauen doch, ob man das nicht auf
einem kirzeren Weg machen kann und bringen diesen
Antrag ein - und zwar dass die Buslinie zumindest bis zur
Lukschgasse fahren soll. Ganz toll wére es, wenn sie
Uberhaupt bis zur Kreuzung Stadionallee, Lusthausstra-
Re, Rustenschacherallee fahren wiirde, da wéare namlich
auch die Wasserwiese fuRwegmafRig zumindest flnf
Minuten bis zum Eingang Kleingarten Wasserwiese an
ein Offentliches Verkehrsmittel angebunden, aber ja,
zumindest bis zur Lukschgasse wére super. Das ist die
Geschichte, warum wir diesen Antrag einbringen. Und
ich bitte im Sinne der SPO Am Schiittel um Zustimmung.
(Beifall bei der OVP. - Heiterkeit bei OVP und GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachste
zu Wort gemeldet ist GRin Sequenz. - Bitte.

GRin Mag. Heidemarie Sequenz (GRUNE): Liebe
Kollegen und Kolleginnen!

Ich komme gleich zur Sache: Kein Mistplatz an der
Freien Mitte. Damit einmal gleich alle wissen, was hier
los ist. Und ich bin mit dieser Meinung nicht alleine. Alle,
alle Parteien in der Leopoldstadt wollen nicht, dass der
Mistplatz, der jetzt an der Dresdner Stral3e ist, an die
Freie Mitte Ubersiedelt. Da sind wir jetzt wirklich mitten
drin im Thema. Kurz vor der Wahl hat man noch so ge-
tan, das kommt sicher nicht, nein, keine Idee. Der Herr
Bezirksvorsteher hat sich quasi als Verteidiger der
Freien Mitte aufgespielt: Mit mir wird das nicht kommen.

Uns GRUNEN hat man sogar noch unterstellt, wir
thematisieren das aus parteipolitischen Griinden direkt
vor der Wahl, dabei hat schon wirklich alles, alles darauf
hingedeutet, dass das kommen wird. Und es kam. Ich
schwore es euch, ein paar Minuten nach der Wahl ging
die offentliche Auflage fur die Widmung dieses Mistplat-
zes hinaus, ein paar Minuten nach der Wahl. Ein Mist-
platz, der jetzt eingepfercht ist zwischen der Dresd-
ner StralRe, der Bahn, dort kommt Wohnbau hin - und der
Mistplatz soll an die Freie Mitte Ubersiedeln, an das
wunderbare griine Herzstiick des Nordbahnviertels.

Warum sind wir gegen diese Umwidmung des Mist-
platzes auf Wohnen? - Sie kénnen sich vorstellen, die
Qualitdt der Freien Mitte wére massivst beeintréchtigt.
Ich brauche lhnen nicht zu erzahlen, was sich beim Mist-
platz abspielt: Lkws, Autos, Larm, Staub, Dreck. Man
muss dort sogar eine Mauer bauen, um den Mistplatz
vom Park abzutrennen. Was das fiir den Kinderspielplatz
dort bedeutet und den Nachbarschaftsgarten, das kann
sich jeder vorstellen.

Zweitens, die Durchgéngigkeit zur Freien Mitte ware
massivst beeintrachtigt und was wirklich, wirklich fies ist:
Dieses Filetstlick der Freien Mitte wére fir den Wohnbau
verloren. Ich verstehe es einfach nicht. Warum will man
an einem schirchen, lauten Ort einen Wohnbau widmen
und gleichzeitig muss an der Freien Mitte, wo es wirklich
schon ruhig ist, der Mistplatz hin? - Deswegen werden
wir dieser Widmung auch nicht zustimmen.

Ich habe es schon gesagt, es hat 2020 schon einen
einstimmigen Beschluss gegeben, dass das nicht statt-
finden soll. Es hat auch nicht stattgefunden. Und da zeigt
sich, es nicht wurscht, wen man wahlt. Unter der griinen
Bezirksvorsteherin Uschi Lichtenegger wurde namlich
genau das gemeinsam mit einer Birgerinneninitiative
verhindert. (Beifall bei den GRUNEN.)

Es wéare ganz einfach. Ich habe Ihnen einen Plan
mitgebracht. Das Rosarote ist der Mistplatz, das Blaue
daneben die Flache, um die der Mistplatz vergroRRert
werden kénnte. Denn das Argument fur die SchlieBung
und auch dafiir, dass er nicht wiedereroffnet wurde, war
ja: Er ist zu klein, und auRerdem sind die Zufahrten zu
gefahrlich. Bitte schaut euch das an! Das Grine ist die
Freie Mitte, und da will man den Mistplatz jetzt hinpicken.
Also das geht wirklich nicht.

Der Mistplatz wurde wéahrend der Pandemie ge-
schlossen und dann nicht wiedereréffnet. Jetzt waren die
Leute in der Leopoldstadt und in der Brigittenau funf
Jahre lang ohne Mistplatz. Gut, das muss auch gehen.
Man hat offensichtlich die Pandemie genutzt, um Tatsa-
chen zu schaffen und das Areal zu verkaufen.

Noch einmal: Obwohl alle Parteien im Bezirk 2020
einstimmig gesagt haben, der Mistplatz darf nicht an die
Freie Mitte und das Areal des derzeitigen Mistplatzes soll
nicht verkauft und nicht verbaut werden und da sich die
Meinung aller im Bezirksparlament vertretenen Parteien
auch funf Jahre spater nicht gedndert hat, lehnen Sie
diese Flachenwidmung, die wir heute hier abstimmen,
weiterhin ab.

Der Widerstand gegen diesen Mistplatz kommt aber
auch von Burgerinitiativen. Es steht jetzt Ubrigens eine
Burgerversammlung an. Dafur hat es zwei Anlaufe ge-
braucht. Den Antrag auf eine Birgerversammlung, der
im Mérz gestellt wurde, hat der Bezirksvorsteher gleich
gar nicht zugelassen. Ein Schelm, wer glaubt, das hat
mit der Wabhl nichts zu tun.

Im Juni wurde die Burgerversammlung dann ein-
stimmig beschlossen. Die Birger der Leopoldstadt war-
ten jetzt darauf, dass die Verantwortlichen ihnen dort
Rede und Antwort stehen. Ich nehme an, das werden
auch die SPO-Abgeordneten aus der Leopoldstadt in
diesem Raum machen und sich dort erklaren.

Die gute Nachricht ist aber: Noch ist nicht alles verlo-
ren. So wie es heute ausschaut, wird dieser Mistplatz auf
Wohnbau umgewidmet. Ich wiederhole es: der am
schlechtesten mogliche Ort. Dass der Mistplatz dann die
Freie Mitte ruiniert, ist aber noch nicht gegessen. Denn
die derzeitige Widmung gibt das nicht her.

Die Widmung, die wir heute abstimmen, war zweimal
im Bauausschuss des Bezirks. Sie war zweimal in der
Bezirksvertretung im Bezirk. Sie wurde jedes Mal abge-
lehnt. Wir werden die Expertise der Bezirksratinnen
respektieren. Ich bin wirklich gespannt, wie sich die SPO
und alle anderen, die da vielleicht mitstimmen, dartber
hinwegsetzen. Wir finden das respektlos den Bezirksor-
ganisationen gegentiber und hoffen, dass Vernunft ein-
kehrt und das Schlimmste verhindert wird, dass namlich
der Mistplatz dorthin Ubersiedelt. - Vielen Dank. (Beifall
bei den GRUNEN.)
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Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Néchste
ist GRin Rompolt zu Wort gemeldet. - Bitte.

GRin Ing. Astrid Rompolt, MA (SPO): Sehr geehrte
Damen und Herren, sehr geehrte Frau Vorsitzende, sehr
geehrter Herr Berichterstatter! Ich darf jetzt tatsachlich
zum Poststiick sprechen. Es geht um eine Flachenwid-
mung. Es geht um leistbares Wohnen. Ich denke, es ist
gerade in diesen schweren Zeiten, in denen viele Men-
schen mit dem Geld zu kdmpfen haben und viele Men-
schen Probleme damit haben, ihre Miete zu zahlen, eine
gute Nachricht, dass wir in dieser Stadt auch weiterhin
fur leistbares Wohnen sorgen. Das passiert mit diesem
Akt. (Beifall bei der SPO und Zwischenruf.)

Die Dresdner Straf3e ist absolut zentral gelegen. Sie
ist ein guter Ort. Man ist in zehn Minuten im Zentrum.
Man ist in zehn Minuten an der Donaupromenade. Man
ist mitten in verschiedenen Erholungsgebieten. Gleich
daneben ist die Freie Mitte, der gro3te Park, der in den
letzten, ich glaube, 40 Jahren gebaut wurde. Genauso
nah, also nur ein paar Meter weiter, ist der Augarten.
Ebenfalls sehr gut erreichbar sind der griine Prater und
andere Griinareale. Es ist also wirklich in Griin eingebet-
tet.

Die Anbindung ist sehr gut. Mit der Linie 2 ist man
auch sofort in der Stadt. Die Linie 12 fahrt seit An-
fang September und verbindet immerhin drei U-Bahn-
Linien. Das Wohnen ist dort also wirklich gut, vor allem
fur junge Menschen, denke ich. Wie gesagt ist das fir
Menschen, die leistbaren Wohnraum suchen, ein guter
Ort, denn dort werden 200 Wohnungen entstehen, zwei
Drittel davon im geférderten Wohnbau.

Das neue Gréatzel schlie3t auBerdem an den ehema-
ligen Nordwestbahnhof an, auch ein Stadtentwicklungs-
gebiet und genauso wie der Nordbahnhof eigentlich ein
Hoffnungsgebiet. Dort wird noch sehr viel Wohnbau
entstehen. Umso wichtiger ist es, dass diese gute Anbin-
dung und dieser niederschwellige Zugang kinftig gere-
gelt sind, denn diese zwei grofRen Industriebrachen,
diese grofRen ehemaligen Bahnhofe, haben das Durch-
queren des Bezirks in der Vergangenheit eigentlich nicht
sehr attraktiv gestaltet. Da sind wir im Bezirk sehr froh,
dass wir durch diesen sukzessiven Ausbau mit sehr viel
attraktivem Wohnen und sehr groRen Grinflachen - denn
auch im ehemaligen Nordwestbahnhofviertel werden
sehr schéne Griunflachen entstehen - eine derartige
Attraktivierung erfahren.

Ganz interessant ist in dem Zusammenhang ein be-
sonderes Detail. Am Rand dieser Flache befindet sich
etwas sehr Spezielles, namlich die historische Leichen-
halle, ein Gebaude, das im beginnenden 20. Jahrhundert
sozusagen einer der ersten Schritte einer kommunalen
Daseinsvorsorge war. Selbstverstandlich ist sie schon
lang nicht mehr in Betrieb. Diese historische Leichenhal-
le steht aber unter Denkmalschutz und wird jetzt erst-
mals als Schutzzone ausgewiesen. Auch dafir ist diese
Flachenwidmung ein sehr wichtiger Schritt.

Alle Wohngebaude werden selbstverstandlich mit
Flachdachern und einer Dachbegriinung versehen. Auch
da sind wir auch inzwischen schon viel weiter. Es wird
eine intensive Dachbegriinung geben, also keine exten-

sive, bei der nur eine sehr geringe Humusschicht aufge-
bracht wird, sondern eine intensive. Die Dacher, die
begehbar sind, sind dann auch tatsachlich Erholungszo-
nen fir die Bewohnerinnen und Bewohner. Insofern ist
auch das sehr gut fiir die Lebensqualitat und die Wohn-
qualitat.

Warum entsteht nun genau an dieser Stelle eigentlich
Wohnraum? - Eine gute Frage. Vielleicht kann man sie
so beantworten: Der ndrdlichste Teil an der Ecke Inn-
stralle und Dresdner Stral3e ist ein Wohngeb&ude, das
im Jahr 2018 gewidmet wurde. 2018 war dort also noch
kein Wohngeb&ude, sondern die grine Stadtratin damals
hat die Widmung vorangetrieben und dort ein Wohnge-
baude ermdglicht.

Auch am sudlichen Ende der Flache wird es Wohn-
gebaude geben beziehungsweise gibt es Wohngebaude.
Diese wurden 2020 gewidmet, ebenfalls unter griinen
Stadtratinnen. Da war es eigentlich naheliegend, dass
man diese gesamte Flache anpasst. Denn wer will schon
gern auf einen Mistplatz herunterschauen? - Das gibt es
in anderen Gebieten in Wien. Wir wissen, dass es da
groRe Probleme und Proteste von den Anrainerinnen
und Anrainern gibt.

Wir kdnnen uns heute also bei den Vorgangerinnen
von Ulli Sima bedanken, dass sie schon in der Vergan-
genheit die Grundlage fir die heutige Widmung gelegt
haben. In dem Sinne ersuche ich: Nehmen Sie lhre Ver-
antwortung wahr und stimmen Sie dem Akt zu, damit wir
auch weiterhin leistbares Wohnen in Wien haben! - Dan-
ke. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als nachste
Rednerin ist GRin Arapovi¢ zu Wort gemeldet. - Bitte.

GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovi¢ (NEOS): Frau Vor-
sitzende, werte Kolleginnen und Kollegen, werte Wiene-
rinnen und Wiener!

Ich werde mich wirklich ganz kurzhalten. Zur Fla-
chenwidmung hat schon Kollegin Rompolt gesprochen.
Es geht mir darum, dass ich ein bisschen darauf replizie-
re, was Frau Kollegin Sequenz in Bezug auf die Historie
beziehungsweise auf den Werdegang dieser Flache, die
wir heute abstimmen, gesagt hat. (Zwischenruf.) - Ich
schicke es lhnen gern zu, Frau Sequenz.

Es gibt von den damaligen grinen Stadtratinnen aus
den Jahren 2014 und 2017 auch fir die Stadtentwick-
lungskommission entwickelte Leitbilder, die gerade auf
dieser Flache, wo jetzt der alte Mistplatz gewesen ist,
auch eine Wohnbaubebauung vorsehen. Auf Grund
dieser Leitbilder hat sich das dann weiterentwickelt.
Dann ist auf Grund dieser Leitbilder auch dieser Fla-
chenwidmungsplan entstanden, der heute zur Abstim-
mung vorgelegt wird. Das einmal zur Historie dieser
Flache und zu diesem Flachenwidmungsplan.

Das heifit, die ganze Idee kommt eigentlich aus der
Feder der griinen Stadtratinnen und Stadtrate. Ich war
lang genug Bezirksratin im 2. Bezirk. Ich kenne die gan-
ze Debatte. Ich kenne das auch. Ich war auch eine Ver-
fechterin davon, dass der alte Mistplatz wiedereréffnet
wird. Das hat nicht funktioniert. Die MA 48, so muss man
es sagen, sieht keine technischen und wirtschaftlichen
Moglichkeiten, das zu machen. Dariiber hinaus, das
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sagen Sie richtig, ist die Bevolkerung zwar fur einen
Mistplatz. Zum Teil sagen sie auch, es ist egal, wo er
hinkommt. Sie sind froh, denn es wird einer gebraucht.

Zum Teil sehe ich es auch sehr kritisch, dass ein
Mega-Mistplatz, wie wir sie in der Vergangenheit in der
Stadt oft entwickelt haben, auch dort entwickelt wird.
Deswegen haben wir uns in der Koalition auch darauf
geeinigt, dass es einen Gratzel-Mistplatz geben sollte,
weil das im Sinne der Kreislaufwirtschaft, im Sinne der
Reparaturen und im Sinne der Bewusstseinsbildung
daruber, wie wir mit Sachen, die ausgedient haben,
umgehen, auch wichtig ist. Daher kénnen Sie auch gern
im Koalitionstibereinkommen nachlesen, worauf wir uns
geeinigt haben.

Wie gesagt ist es ja klar, dass es in diesem Gebiet
am Nordwestbahnhof einen Mistplatz braucht, eine M6g-
lichkeit, alte Sachen, die man hoffentlich nicht in den
Kellern haben sollte, herzubringen. Unser Wunsch wére
es eh gewesen, dass der alte Mistplatz wiedereroffnet
wird. Da haben aber wie gesagt schon die GRUNEN
andere Plane geschmiedet. - Herzlichen Dank. (Beifall
bei den NEOS.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen.

Der Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort.

Wir kommen daher zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 20. Wer dieser Postnummer zustimmen kann,
den ersuche ich um Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die
Zustimmung der SPO und der NEOS, womit diese Post-
nummer mehrstimmig gegen die Stimmen der FPO, der
GRUNEN und der OVP angenommen ist.

Zu diesem Poststiick liegt ein Antrag der OVP zur Si-
cherstellung der Offi-Anbindung wéhrend der Bauarbei-
ten zur StralBenbahnlinie 18 vor. Wer diesem Antrag
zustimmen kann, den ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Ich sehe die Zustimmung der OVP, der FPO und
der GRUNEN gegen die Stimmen der SPO und der
NEOS. Damit ist dieser Antrag abgelehnt.

Wir kommen damit zur Postnummer 21 der Tages-
ordnung. Sie betrifft das Plandokument 8444 im
20. Bezirk, KG Brigittenau. Ich ersuche den Berichter-
statter, Herrn GR Al-Rawi, die Verhandlungen einzulei-
ten.

Berichterstatter GR Dipl.-Ing. Omar Al-Rawi: Lieber
Gemeinderat! Auch da bitte ich um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich eréffne
die Debatte. Zu Wort gemeldet ist GRin Arapovi¢. Ich
erteile es ihr. - Bitte.

GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovi¢ (NEOS): Frau Vor-
sitzende, werter Herr Berichterstatter, liebe Kolleginnen
und Kollegen!

Wirklich nur drei Satze dazu, worum es hier geht.
Denn ich finde schon, dass es auch ein wichtiges Ge-
baude in der Stadt und auch im Stadtgeflige bezie-
hungsweise auch fiir die Wahrnehmung in der Brigitten-
au ist. Es geht um das alte - und auch leerstehende,
aber auch alte, weil es, glaube ich, 1976 fertiggestellt
worden ist - AUVA-Gebé&ude, wo friher auch die AUVA-
Zentrale gewesen ist.

Worum geht es in diesem Flachenwidmungsplan? -
Es geht darum, dass die Kubaturen des AUVA-
Gebéaudes auch in Zukunft erhalten bleiben. Es soll ein
gemischtes Baugebiet sein. Das heil3t, auch eine Anzahl
von Wohnungen soll auf dieser Flache mdglich sein -
und zwar ist diese auf eine maximale Bruttowohnnutzfla-
che von 24 000 Quadratmetern beschrankt.

Dariiber hinaus gibt es meines Wissens auch Unter-
suchungen seitens des Bundesdenkmalamts, die dahin-
gehend gemacht werden, inwiefern dieses Gebaude, das
dort errichtet wurde, auch auf Grund des Erscheinungs-
bildes, aber vor allem auf Grund der speziellen Trage-
konstruktion, die man sich dort Uberlegt hat, geschitzt
wird. Daher finde ich es auch sehr speziell, dass man mit
diesen Gebauden zum Teil auch so sorgsam umgeht. Es
ist auch sehr umstritten. Dennoch hat das, glaube ich, fur
den 20. Bezirk auch eine Signalwirkung. Daher bitte ich
um Zustimmung. (Beifall bei den NEOS.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Néachste
ist GRin Sequenz zu Wort gemeldet. - Bitte.

GRin Mag. Heidemarie Sequenz (GRUNE): Wir ma-
chen heute ein Duell, wir zwei. Wir haben es eh schon
gehort, es geht um das AUVA-Gebaude in der Adalbert-
Stifter-Stral3e. Es werden viele von lhnen kennen, eine
sehr markante Architektur. Das steht jetzt schon seit vier
Jahren leer. Die 500 Mitarbeiterinnen sind auf den Wie-
nerberg Ubersiedelt.

Dann gab es natirlich ein Gerangel zwischen der
AUVA und der Bezirksvertretung dariiber, was damit
passiert. Der Bezirk hatte Angst, dass die AUVA das
verkauft, abreiRen lasst und irgendwelche Luxuswoh-
nungen hinbaut, und hat sich an die Stadt gewandt, an
die Planungsstadtratin, ob man dort nicht einen geférder-
ten Wohnbau hinbauen kann.

Das wurde von der Stadtratin abgelehnt. Sie hat ge-
meint, die Planungsgrundlagen geben das nicht her. Das
ging jetzt sehr, sehr lang hin und her. Es war eine Bau-
sperre darauf. Jetzt haben wir eine Widmung, die sogar
Wohnbau erlaubt. Das hat sich die AUVA ausdricklich
gewlinscht. Unten sind Geschéfte, aber es ist kein gefor-
derter Wohnbau. Das ist einfach wirklich, wirklich scha-
de.

Deswegen werden wir auch nicht zustimmen. Das ist
jetzt ein Déja-vu. Auch bei dieser Widmung haben alle
Parteien im Bezirk gegen diese Widmung gestimmt. Wir
haben heute zwei Widmungen, bei denen einfach nicht
auf die Expertise des Bezirks gehort wird.

Ein Satz noch zum Antrag, den ich hier einbringe.
Wie Sie vielleicht aus den Medien erfahren haben, soll
der WienMobil Hupfer in Liesing eingestellt werden. Das
ist ein On-Demand-Projekt gewesen. Wir fordern in un-
serem Antrag, dass das nicht passiert. Die Wiener Linien
argumentieren die Einstellung ja damit, dass er nicht gut
angenommen wurde. Wir glauben, das war vielleicht
deshalb, weil er in einer Gegend fuhr, wo es eigentlich
einen sehr guten Linienverkehr gab.

Deswegen soll der Hipfer halt in einer Gegend in
Liesing weiterleben, die nicht so gut mit dem Linienver-
kehr erschlossen ist. Das wére es auch zu meinem An-




Gemeinderat, 22. WP

22. Oktober 2025

6. Sitzung / 106

trag. Ich ersuche um lhre Zustimmung. - Danke. (Beifall
bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
ist GR Worotynski zu Wort gemeldet. - Bitte.

GR Filip Worotynski, MA (SPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende, sehr geehrter Herr Berichterstatter, sehr
geehrte Damen und Herren!

Ich bin, wenn Sie so wollen, im Schatten der AUVA
aufgewachsen, am Spielplatz Forsthausgasse, und bin
heutzutage umso entsetzter, wenn ich vorbeigehe. Das
Gebdaude steht leer. Es passiert dort nichts. Ich denke,
so wie die Stadt nicht mochte, dass das Gebaude weiter
verfallt, hat auch der Bezirk Interesse daran, dass dort
etwas passiert und es nicht leer steht. Wir nehmen das
Areal ernst, weil es auch ein Stick Brigittenau ist, das
viele von uns mitgepragt hat.

Der gultige Plan aus dem Jahr 2005 erlaubt im soge-
nannten gemischten Baugebiet praktisch jede Nutzung
bis zu einer Hohe von 75 Metern. Die Stadt hat 2021
dann eine befristete Bausperre verhéngt, um alles in
Ruhe neu zu ordnen. Parallel dazu - das wurde schon
gesagt - lauft auch das Verfahren beim Bundesdenkmal-
amt. Das muss man noch abwarten. Es liegen noch
keine konkreten Projektplane der Eigentimerseite vor,
unter anderem auch deshalb, weil das Verfahren noch
lauft. In dieser Lage ist es richtig, gemeinsam ein neues
Widmungsverfahren zu starten.

Was sieht denn der neue Plan eigentlich vor? - Der
Entwurf 8444 passt die zukinftige Bebauung an den
Bestand an. Die Maximalh6he wird gegenlber der be-
stehenden Widmung um rund zehn Meter reduziert. Das
Wichtigste aber: Der neue Plan beschréankt wie schon
gesagt das Wohnen auf 24 000 Quadratmeter Bruttoge-
schof3flache. Das entspricht rund 240 Wohnungen.

Von den vielen Details, auf die ich nicht alle eingehen
mochte, mochte ich aber hier hervorheben, dass bei der
Bauklasse | zum Beispiel auch bei den Flachdachern
eine Begrunung vorgesehen ist. Wir haben dieses Ver-
fahren 2021 mit dem Ziel gestartet, das Gebiet verant-
wortungsvoll weiterzuentwickeln, sodass auch das Um-
feld geschitzt bleibt und der Bestand eine sinnvolle
Zukunft bekommt. Das ist ein Kompromiss, der Rechts-
sicherheit in beide Richtungen schafft.

Um das noch einmal deutlich zu machen: Im derzeiti-
gen Plan wéaren 600 frei finanzierte Wohnungen mdglich
gewesen. Das waren fur die Umgebung dort auf einen
Schlag 2 000 Bewohnerinnen und Bewohner mehr. Da-
rauf ist die Umgebung nicht vorbereitet. Im neuen Plan
liegt die Obergrenze daher bei 24 000 Quadratmetern,
wie gesagt 240 Wohnungen.

Selbstversténdlich wirden wir es auch bevorzugen,
wenn der Bau erhalten bleiben wiirde und im Sinne der
Kreislaufwirtschaft, was in letzter Zeit auch ein Thema
war, wiederverwertet und wiederbelebt werden wirde.
Dazu koénnen wir aber nur den Rahmen schaffen. Das
kénnen wir den Eigentimerlnnen nicht vorschreiben.

Eine Bemerkung, weil das auch gefallen ist: Die
Widmungskategorie "Gebiete fiir geférderten Wohnbau"
ist hier fachlich laut Bauordnung nicht anwendbar, weil
wir das Wohnvolumen gegentiber der geltenden Rechts-

lage nicht erweitern, sondern begrenzen. Mit der neuen
Widmung, mit dem Plan, schaffen wir somit die bestmég-
liche Lésung im Rahmen der gegebenen Mdglichkeiten.
Wir bauen auch mitten in einer Millionenstadt und nicht
auf der grinen Wiese und auch nicht in den blauen
Himmel hinein, sondern eben eingeschrankt in die Hohe.

Dieser vorliegende Plan ist solide. Er bewahrt Pro-
portionen, nimmt Rucksicht auf das Gratzel, schafft
Spielraum fiir gute Ideen - von Wohnen bis Bildung oder
Gesundheit - und wird zum Ort passen. Als Fortschritts-
koalition setzen wir auf Fortschritt statt Stillstand, auf
Fortschritt statt Leerstand. - Danke schon. (Beifall bei der
SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zum Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Der Berichterstatter hat das Schlusswort.

Berichterstatter GR Dipl.-Ing. Omar Al-Rawi: Frau
Vorsitzende! Ich méchte hinzufiigen, dass naturlich, liebe
Frau Sequenz, die Bedenken des Bezirkes und die Ex-
pertise mit einbezogen werden. Nur wissen wir ganz
genau, dass es bei diesem Bauvorhaben sehr viele
Grenzen der Realisierbarkeit gibt. Das Problem wird
auch noch kommen, falls das wirklich unter Denkmal-
schutz passiert. Wenn wir nicht nur die Kreislaufwirt-
schaft, wie Herr Worotynski und auch Selma Arapovi¢
gesagt haben, sondern auch das Bauen im Bestand ...

Ich glaube, dass im Gemeinderatsausschuss dann
halt auch erklart worden ist, dass wir hier in diesem Sin-
ne einen Kompromiss suchen. Ich bitte daher unsere
Kolleginnen und Kollegen um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert:

Danke. Ich ersuche nun diejenigen Gemeinderéate,
die dem Antrag des Berichterstatters zustimmen kénnen,
um ein entsprechendes Zeichen mit der Hand. - Ich sehe
die Zustimmung der SPO und der NEOS, womit dieses
Poststiick mehrstimmig gegen die Stimmen der FPO, der
GRUNEN und der OVP angenommen ist.

Es liegt ein Beschlussantrag der GRUNEN zum Er-
halt des WienMobil Hipfers in Liesing vor. Wer diesem
Antrag zustimmen kann, den ersuche ich um ein Zeichen
mit der Hand. - Es liegt die Zustimmung bei OVP, FPO
und GRUNEN vor gegen die Stimmen von SPO und
NEOS, womit dieser Antrag in der Minderheit bleibt und
abgelehnt ist.

Wir kommen nunmehr zur Postnummer 8 der Tages-
ordnung. Sie betrifft eine mehrjahrige Vertragsgenehmi-
gung fir das Investitionsvorhaben Energie-Einspar-
Contracting im stadtischen Kombibad Dd&bling mit der
GWT Contracting GmbH. Ich ersuche die Berichterstatte-
rin, GRin Tavares da Costa, die Verhandlungen einzulei-
ten.

Berichterstatterin GRin Sara do Amaral Tavares da
Costa: Ich bitte um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich eréffne
die Debatte. Zu Wort gemeldet ist GR Resch. Ich erteile
es ihm. - Bitte.

GR Klemens Resch (FPO): Sehr geehrte Frau Vor-
sitzende, sehr geehrte Damen und Herren!

Ich darf heute zu einem sehr schénen Thema spre-
chen, nédmlich zum schénsten Bezirk von Wien, zu D&b-
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ling, und konkret zum Déblinger Kombibad, und mdéchte
gleich vorwegschicken, dass wir dieser Sanierung zu-
stimmen. Wir als FPO begriiBen ausdriicklich, dass die
Stadt Wien jetzt in dieses Doblinger Bad investiert.

Denn das Ddblinger Kombibad ist ein wichtiger Be-
standteil der Lebensqualitéat in Ddbling. Es ist ein Ort, an
dem sich junge Menschen, altere Menschen, Familien,
Schulen und Vereine aufhalten und das intensiv nitzen.
Deswegen ist es nach Jahrzehnten ohne grof3ere Investi-
tion wirklich notwendig, dass eine Modernisierung statt-
findet.

Es geht aber wie so oft in dieser Stadt nicht um das
Ob, sondern um das Wie. Denn laut Motivenbericht zu
dieser Sanierung soll diese Sanierung von Herbst 2025,
also ab jetzt, bis April 2026 stattfinden. Die Inbetrieb-
nahme soll dann im Mai 2026 erfolgen. Das bedeutet,
dass das Hallenbad wéahrend der gesamten Wintersaison
geschlossen bleibt.

Das Hallenbad hat Ublicherweise von Mitte Septem-
ber bis April offen. Das Freibad hat nur in den Sommer-
monaten, also von Mai bis September, gedffnet. Da wéare
es doch eigentlich nur logisch, wenn man nicht beide
Bereiche gleichzeitig saniert. Warum organisiert man die
Bauphasen nicht anders? Das Hallenbad soll also im
Sommer saniert werden, und das Freibad soll im Winter
saniert werden. Das ware eine Planung mit Hausver-
stand. Das wiirde den Badebetrieb zumindest teilweise
ermoglichen. (Beifall bei der FPO.)

Noch entscheidender ist aber nattrlich die Frage, ob
die Freibadsaison im Ddblinger Bad 2026 dann Uber-
haupt rechtzeitig starten kann. Denn wie gesagt steht in
diesem Motivenbericht drinnen, dass die Inbetriebnahme
im April oder Mai 2026 erfolgen soll. Wir wissen, die
Bé&der in Wien sperren mit Anfang Mai auf. Das heif3t, die
Arbeiten sind bis kurz vor Saisonbeginn angesetzt, ohne
dass man irgendeinen zeitlichen Puffer fir Nacharbeiten
oder irgendwelche Probebetriebe eingebaut hatte.

Wir wissen, dass Verzdégerungen bei Bauprojekten
dieser Stadt nicht unbedingt die Ausnahme, sondern
vielmehr die Regel sind. Deshalb halte ich es fur sehr
unwahrscheinlich oder sagen wir zumindest fiir &uBerst
fraglich, ob die Freibadsaison im Doblinger Bad 2026 wie
geplant eréffnet werden kann.

Dass man bei Bauvorhaben, bei Bauprojekten oder
bei Sanierungsarbeiten in dieser Stadt sehr skeptisch
sein kann, ob alles nach Zeitplan erfolgt, zeigt auch ein
Beispiel, dass sich derzeit wenige hundert Meter vom
Doblinger Bad entfernt zutragt.

Dort sind namlich auf der Heiligenstadter Stral3e,
Ecke Grinzinger Stral3e, Gleisarbeiten im Gange. Prinzi-
piell ist natirlich nichts dagegen einzuwenden. Wenn
das notwendig ist, dann soll es auch geschehen. Doch
man hat dort ein einziges Chaos angerichtet. Man hat
relativ kurzfristig eine Bauverhandlung eingesetzt. Die ist
auch ordentlich verlaufen. Dann hat man aber einfach
vergessen, auszuschildern und die Autofahrer darauf
hinzuweisen, dass es jetzt groBe Umfahrungen bendétigt.
Man hat ein einziges Chaos angerichtet.

Das Absurdeste war, man musste auch den Bus um-
leiten. Der 38A musste fiir diese Baustelle umgeleitet

werden. Deswegen hat man auch Ersatzbushaltestellen
eingerichtet. Die Menschen sind dort gestanden und
haben auf den Bus gewartet. Ich habe mich ein bisschen
gewundert, dass ich dann sehr viele Anrufe von verar-
gerten Birgern bekommen habe, die dort ewig lang auf
den Bus gewartet haben. Es kam einfach kein Bus.

Ich bin dort hingefahren - das war bereits am zweiten
Tag nach Einrichtung der Baustelle - und habe diese
Geisterbushaltestellen gesehen. Die urspringlichen
Haltestellen waren aufgelassen. Es ist tatsachlich kein
Bus dort gekommen, eineinhalb Tage lang kein Bus.

Dort waren dann auch Mitarbeiter der Wiener Linien
anzutreffen. Mit denen habe ich mich unterhalten. Die
waren nachvollziehbarerweise recht hektisch, weil auch
sie schlicht und einfach nicht wussten, wo sich der 38A
versteckt. Er ist sehr wohl nach Heiligenstadt hinunterge-
fahren, aber dort ist er dann anscheinend irgendwo ver-
schwunden. Denn es ist kein Bus mehr zurtickgefahren.
Es war einfach absurd, dass die Wiener Linien selber
nicht wussten, wo dieser Bus unterwegs ist. Man hat also
schlicht und einfach vergessen, den Busfahrern zu sa-
gen, dass sie jetzt eine andere Strecke fahren miissen.

In Wien wascht vielleicht die eine Hand die andere,
aber die eine Hand weif3 nicht, was die andere tut. Das
ist ein Muster, dass wir in dieser Stadt des Ofteren er-
kennen missen. (Beifall bei der FPO.)

Leider zeigt diese Baustelle auf der Heiligenstad-
ter StraBe auch ein weiteres Beispiel dafur, dass die
Stadt wieder eine Chance vertan hat. Seit vielen, vielen
Jahren fordern wir als FPO Débling ein Rasengleis auf
der Heiligenstadter StraRe. Wir haben dazu auch im
Bezirksparlament bereits 2020 einstimmig Uber alle Frak-
tionen hinweg einen Antrag beschlossen, dass auf der
Heiligenstadter Strale genauso wie auch auf der Grin-
zinger Allee ein Rasengleis errichtet werden soll.

2024 haben wir dann eine Anfrage an den damals
zustandigen StR Hanke gestellt, wie es jetzt dort mit dem
Rasengleis ausschaut. Denn wir haben immer gesagt,
das Rasengleis soll erst dann errichtet werden, wenn
dort Gleisarbeiten im Gange sind. Wir wollten nicht, dass
da extra etwas gesperrt werden muss, sondern wenn
sowieso gesperrt werden muss, soll auch gleich das
Rasengleis verlegt werden.

StR Hanke hat damals geantwortet, dass keine
Gleisarbeiten in diesen Abschnitten auf der Heiligenstad-
ter StraBe geplant seien. Jetzt, wenige Monate spater,
haben wir genau diese Gleisarbeiten, bei denen man die
Chance hatte nutzen kdnnen, das Rasengleis zu verle-
gen. Ich war eigentlich der Annahme, dass alle Parteien
dafur sind.

Da lasse ich auch die Ausrede nicht gelten, die viel-
leicht im Anschluss kommen kdnnte, dass das Rasen-
gleis in diesem Abschnitt nicht méglich gewesen ware,
weil es sich um einen Kreuzungsbereich handelt. Das
stimmt, aber man musste fiir die jetzigen Gleisarbeiten
einen weitaus grofReren Abschnitt sperren. Man hétte
das Rasengleis von der Ecke Grinzinger StralRe, Heili-
genstadter Stral3e bis zur Diemgasse verlegen kénnen.

Es ist einfach sehr schade, dass die Stadt Wien die-
se Chance liegen gelassen hat. Es ist einfach ein Mus-
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ter, das sich in dieser Stadt immer wieder zeigt, dass es
Uiberall an Koordination fehlt. Es fehlt wie gesagt an
Kommunikation. Die Autofahrer und Anrainer wurden
namlich auch nicht Uber diese Baustelle aufgeklart. Es
gibt einfach nirgendwo einen Gesamtplan. Man hat den
Eindruck, dass da sehr chaotisch gehandelt wird.

Dennoch spricht man immer von Nachhaltigkeit und
von Birgernahe. In der Praxis lauft es umgekehrt. Bau-
stellen werden eréffnet bevor die Ablaufe klar sind und
bevor die eine Magistratsabteilung Uberhaupt mit der
anderen gesprochen hat. Projekte werden begonnen,
ohne dass man das gesamte Umfeld mitdenkt.

Die Menschen und auch wir haben kein Problem mit
Sanierungen. Dort, wo sie notwendig sind, sollen sie
naturlich auch geschehen. Es wird teilweise auch viel zu
wenig saniert. Prinzipiell wéare das also naturlich eine
gute Sache. Das Problem ist aber die Planlosigkeit in
dieser Stadt.

AbschlieBend mochte ich noch sagen, dass wir noch
einmal unterstreichen, dass wir fiir die Sanierung des
Doblinger Bads sind. Wir sagen Ja zur Modernisierung,
Ja auch zur Energieeinsparung, aber Nein zur Chaos-
planung in dieser Stadt. - Danke schon. (Beifall bei der
FPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
ist GR Mader zu Wort gemeldet. - Bitte.

GR Thomas Mader (SPO): Sehr geehrte Frau Vorsit-
zende, sehr geehrte Frau Berichterstatterin!

Ja, es ist faszinierend, wie weit immer ausgeholt
wird, wenn es eigentlich um das Dd&blinger Kombibad
geht und darum, es zu einem modernen Vorzeigebad mit
Klimaschutz und einem sogenannten Energie-Einspar-
Contracting zu machen, und dass das ein Vorzeigemo-
dell fir sparsame Technik, Einbauten und Kosten wird,
bei dem mit Einsparungen gerechnet wird, bei denen
sich die Investition quasi selbst bezahlt.

Kurz aber reflektierend zum Rasengleis. Wir haben
dort in diesem Bereich zwischen der Grinzinger StralRe
und der Diemgasse keinen eigenen Gleiskorper fir die
StralRenbahn. Das sind zirka 250 Meter, auf denen teil-
weise auch der motorisierte Individualverkehr die Gleise
des 38ers und auch des D-Wagens verwendet. Das
maochte ich mir schon anschauen, wenn es da zu den
ersten Unféllen kommt. Ich finde das sehr waghalsig und
eine Justament-Geschichte und genau in diesem Bereich
nicht nachvollziehbar.

Wie gut es funktioniert, haben wir ja auch bei der
StralRenbahnlinie 37 gesehen, die genau zum Ddblinger
Kombibad fuhrt, wo die Gleisarbeiten und auch die Er-
neuerung und der Tausch der Gleise wunderbar funktio-
niert haben. Schlussendlich mdchte ich aber doch zum
Kombibad und zu diesem tollen Projekt zuriickkommen.

Erstens glaube ich, muss man den Fachabteilungen
schon die Fachkompetenz und das Know-how zugeste-
hen, so eine Baustelle auch abwickeln zu kénnen. Sie
haben gerade einmal vor zwei Wochen mit diesem Bau-
projekt begonnen. Es ist symptomatisch fiir die FPO,
dieses Bauprojekt schon jetzt madig zu machen. Gibt es
eigentlich irgendetwas in dieser Stadt, das Sie gut fin-

den? - Ich glaube nicht. (Beifall bei der SPO und Zwi-
schenruf.)

Das Energie-Einspar-Contracting ist ein Riesenpro-
jekt mit einer Gesamtsumme von zirka 15 Millionen EUR
netto. Dabei reden wir davon, dass die Einsparungen pro
Jahr in etwa 616 000 EUR ausmachen werden und sich
das im Zuge des Contractings nach 25 Jahren quasi
selbst bezahlt hat.

Zu den MaRnahmen am Baderstandort - weil mir das
viel wichtiger ist -: Es ist wirklich erst das zweite Bad, das
wir klimafit machen. Es ist keine Selbstverstandlichkeit,
auf dem Weg "Raus aus Gas" bis 2040 COz-neutral zu
werden. Fur Energie- und Wassereinsparungen sind
MaRnahmen im stéadtischen Kombibad vorgesehen.

Weil das viel zu lang dauern wirde und ich naturlich
nicht die Zeit hatte, nenne ich jetzt nur einige Dinge, die
hervorstechen, die dort gemacht werden: Austausch der
Zirkulationspumpen, Erneuerung der Wasseraufberei-
tung, Erneuerung der Heizungsumwalzpumpen, Nutzung
alternativer Energien, Photovoltaik, Solarthermie, Nut-
zung und Installation einer Geb&udeleittechnik, die in das
bestehende Leitsystem der MA 44 eingebunden wird,
Warmeriickgewinnung aus Badewasser, Installationen
von Luft-Wasser-Warmepumpen, Umstieg der Warmeer-
zeugung von Erdgas auf ein mehrstufiges Heizkonzept
mit PVT-Kollektoren, Warmepumpen und Pelletkesseln.
Es ist also wirklich ein Vorzeigeprojekt, auf das man stolz
sein kann.

Bevor wir auf den Mehrwert kommen, méchte ich
jetzt auch noch kurz auf die Planung des Sommer- und
Winterbetriebs eingehen. Das Bad wird als Hallenbad im
Sommerbetrieb saniert und umgekehrt. Das méchte ich
mir schon anschauen, wenn die Badegéaste im Freibad
liegen und daneben eine Riesenbaustelle ist - na gratu-
liere - oder auch den Betrieb im Hallenbad teilweise
aufrechtzuhalten, wie es in lhrem Beschlussantrag steht.
Das ist ja lacherlich. Dann schwimmt man auf einer Bau-
stelle, und eine halbe Bahn ist zum Schwimmen fir die
Kinder, fur die Vereine oder fur die Klassen. Also
manchmal geht es einfach nicht mehr absurder. Das ist
einfach nur gedankenlos und nicht nachdenkend und hat
einfach nur den Sinn, wieder etwas madig zu machen.
Das sage ich ganz offen und ehrlich.

Den Mehrwert muss man sich jetzt aber wirklich ein-
mal anschauen. Der ist extrem. Es ist eine innovative
Erneuerung der technischen Anlagen und der Infrastruk-
tur. Erstmals kommt die Warmepumpentechnologie in
groflerem Umfang zum Einsatz, was fir so ein grofRes
Projekt natirlich logisch ist. Was aber passiert? - Ver-
minderung der Umweltbelastung, Finanzierung durch die
Auftragnehmerlnnen, erfolgsabhéangige Riickzahlung und
eine Einsparung von Energie und Wasser.

Jetzt muss man sich das anschauen. Allein bei Erd-
gas ist es eine Reduzierung von 80 Prozent. Da reden
wir von 2 500 Kilowattstunden. Beim Wasser reden wir
von Uber 41 000 Kubikmeter weniger Wasserverbrauch.
Das sind Dimensionen, die wir so noch nicht hatten. Das
ist enorm. Allein der CO2-Ausstol3, der jetzt 500 Tonnen
ausmacht, wird um 83 Prozent reduziert. Wenn ich mir
das ausrechne: fiinf Tonnen sind 1 Prozent. Finf mal 17
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sind 85 Tonnen. Es sind also uiber 400 Tonnen an einge-
spartem COz. Dieses Projekt madig zu machen, kann ich
nicht verstehen. Wie gesagt, es finanziert sich selber.

Die Wiener Bader sind ein Ort der Erholung fur die
Wiener und Wienerinnen, speziell das Doblinger Bad,
aber natlrlich dartiber hinaus. Ich weil3, so wie viele
Wiener und Wienerinnen das Krapfenwaldlbad besu-
chen, besuchen sie auch das Doblinger Bad, weil beide
eine sehr schéne Lage haben. Es ist ein Ort der Ge-
sundheit und des Miteinanders, den wir Schritt flir Schritt
klimafit machen.

Als Déblinger bin ich stolz, dass dort als zweites Bad
nach Floridsdorf dieser Schritt gemacht wurde. Fir die-
ses Projekt in DObling auch ein herzliches Dankeschdn
an den Herrn Stadtrat. Denn es macht mir wirklich Freu-
de und macht mich stolz, dass wir das in Dobling auch
machen durfen.

Es wird ein Badeerlebnis fiir die Wienerlnnen. Es
wird noch besser, es wird noch schdner, weil natirlich
auch der AuR3enbereich, das Familienbecken, aber auch
die Rutschen und alles Weitere gemacht wird. Da sind ja
noch extra Dinge, die wir bereits in anderen Gemeinde-
ratssitzungen beschlossen haben. Dafiur ein herzliches
Dankeschon.

Ich kann nur sagen, diesem Projekt muss man zu-
stimmen. Es war ja auch im Gemeinderatsausschuss
einstimmig. Das muss man auch noch einmal sagen.
Das muss man hier deponieren. Man muss aber halt
immer irgendein Haar in der Suppe finden oder irgen-
detwas schlechtreden, weil man sich dann am Ende des
Tages anscheinend doch besser fuhlt. - Danke. (Beifall
bei der SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Die Berichterstatterin verzichtet auf das Schluss-
wort.

Daher kommen wir zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 8. Wer dieser Postnummer zustimmen kann,
den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich stelle
die Einstimmigkeit fest.

Zu dieser Post liegt ein Antrag der FPO zur Sanie-
rung des Ddblinger Bads vor. Wer diesem Antrag zu-
stimmen kann, den ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Ich sehe die Zustimmung der OVP und der FPO,
womit dieser Antrag in der Minderheit bleibt und abge-
lehnt ist.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 10 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft den Strategiebe-
schluss "Zirkulares Wien: Eine runde Sache - Der Wie-
ner Weg der Ressourcenschonung und Kreislaufwirt-
schaft". Ich ersuche den Berichterstatter, Herrn
GR Spitzer, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter GR Mag. Gerhard Spitzer: Ich ersu-
che um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich eréffne
die Debatte. Zu Wort gemeldet ist GRin Olischar. - Bitte.

GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc (OVP): Frau
Vorsitzende, sehr geehrter Herr Berichterstatter, werter
Herr Stadtrat, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!

Der Tag hat ja schon mit dem Umweltressort begon-
nen. Jetzt enden wir de facto - ganz im Sinne der Kreis-
laufwirtschaft - wieder mit dem Umweltressort. (Beifall
bei der OVP. - Heiterkeit bei der Rednerin.) Der An-
fangsgag. Danke vielmals. Ich hatte heute viel Zeit, mir
diesen ersten Satz zu Uberlegen. Ich komme zum The-
ma.

Ich bin seit 2015 hier im Gemeinderat tatig. Ich glau-
be, einer meiner ersten Antrdge, die sich mit diesem
Thema auseinandergesetzt haben, war 2016 einer, der
das Thema Urban Mining mit folgendem Gedanken
adressiert hat:

Damals war das Thema in der Wirtschaft schon
durchaus présent. Ich habe mir gedacht, das wéare doch
auch etwas, wo sich die Stadt Wien einbringen und quasi
auch eigene Aktivitdten setzen kann. Damals war das
noch sehr stark auf den Baubereich fokussiert, weil die
Stadt ja doch auch in unterschiedlichen Bauprojekten
selber auftritt. Die Grundidee dahinter war, schon frih-
zeitig in der Planung die Ressourcen mitzudenken und
auch zu katalogisieren, welche Ressourcen verwendet
wurden et cetera, et cetera.

Damals hat das nicht viel Anklang gefunden und
wurde eher von der Tagesordnung weggewischt. Man-
che Themen brauchen aber ein bisschen Zeit. Heute
beschlieRen wir die Kreislaufwirtschaft-Strategie.

Ich moéchte zu spéater Stunde vier Gedanken mit
Ihnen dazu teilen, was mich bei dieser Strategie beschaf-
tigt hat. Sie kdnnen es sich bei der Geschichte meines
Antrages, die ich gerade gebracht habe, denken: Das
Thema ist etwas, was mich interessiert und ich auch als
wichtig empfinde. Ich glaube auch, dass die Stadt Wien
einen groRen Hebel héatte, da selber wirksam zu sein.
Gleichzeitig - ich habe das im Ausschuss auch schon
begrindet beziehungsweise angekundigt - kénnen wir
der heutigen Strategie nicht zustimmen. Das hat mehrere
Grunde.

Jetzt eben zu diesen vier Gedanken. Ich glaube der
wesentlichste Grund dahinter ist, dass die Strategie, so
wie sie vorliegt, de facto nicht unmittelbar eigene Ziele
mitbringt. Es gibt relativ zu Beginn der Strategie auf
Seite 24 eine Auflistung der zentralen Ziele dieser Kreis-
laufstrategie. Von diesen eins, zwei, drei, vier, flnf,
sechs, sieben Zielen sind alle sieben Ziele auch schon in
anderen Strategien verankert.

Ich habe deshalb auch im Ausschuss die Frage ge-
stellt: Wieso brauchen wir zuséatzlich ein Konvolut von
mehr als 100 Seiten, wenn es die Ziele, die hier adres-
siert werden, bereits in anderen Strategien gibt? - Das ist
schon ein Punkt, den ich kritisieren mochte, in welche
Richtung diese Ziele eigentlich konkret gehen sollen.

Was die konkrete Zielsetzung betrifft - das ist der
zweite Gedanke und auch ein Thema, das ich in Strate-
gien ofters vermisse -, mochte ich kurz die Messbarkeit
von verschiedenen Zielen adressieren. Es wird in der
Einleitung von den zu vermeidenden Treibhausgasen
gesprochen. Was mich daran interessiert hat, war, dass
in der Einleitung steht - Zitat: "Bereits 2022 hat sich die
Stadt Wien zum Ziel gesetzt, den Material-Fu3abdruck
pro Kopf bis 2050 um 50 Prozent zu senken." - 2019 lag
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der absolute Wiener Material-FulRabdruck zwischen 20
und 32 Millionen Tonnen. Das entspricht zehn bis
17 Tonnen pro Kopf pro Jahr.

Die Frage, die mich dann beschéftigt hat, war: Wie ist
denn der aktuelle Stand jetzt? - Denn wir sehen eigent-
lich nur die konkreten Zahlen von 2019. Da ist ja doch
eine Zeit vergangen. Vor allem hat mich beschéftigt, was
seither passiert ist. Wurde etwas getan, und wenn ja, hat
das Wirkung gezeigt? Was bréauchten wir mehr, um in
diese Richtung weiterzugehen?

Da vermisse ich dann schon ein bisschen etwas, was
das Begreifen dieser Strategie auch in der Messbarkeit
konkret adressieren soll. Natirlich ist auch die Frage wie
werden diese Werte erfasst und evaluiert? - Ich glaube,
das ist schon wesentlich, wenn man eine Strategie ver-
abschiedet und auch Ziele setzt, um diese schlussend-
lich auch messbar zu machen und zu sehen, ob man auf
dem richtigen Weg ist. (Beifall bei der OVP.)

Der dritte Gedanke, der mir bei solchen Strategien
kommt oder generell mein Politikverstandnis unter-
streicht, ist die Frage des eigenen Wirkungsbereichs.
Mein Zugang wére, dass die Stadt Wien - oder die kom-
munale Hand, wenn man es abstrakter nennen méchte -
immer als bestes Beispiel oder Vorbild vorangehen soll.
Da wirde ich mir halt auch erwarten, dass man, wenn
man Maflnahmen setzt und Veranderungen mdéchte, bei
sich selbst ansetzt.

Gerade die Stadt Wien ist ja doch ein sehr groRRer
Apparat in unterschiedlichsten Bereichen, sowohl struk-
turell als auch, wenn es um die Umsetzung oder Bauta-
tigkeiten vor Ort geht. Da hétte ich mir schon gewunscht,
dass es konkrete MalRnahmen oder vor allem eine Fo-
kussierung darauf gibt, was das fir uns als Stadt Wien
konkret bedeutet und welche Hebel wir jetzt bei uns
intern ansetzen wollen, und es nicht nur darum geht,
wieder neue MaflRnahmen fur andere zu definieren. (Bei-
fall bei der OVP.) Da ist mir diese Strategie ein bisschen
aus dem Gleichgewicht geraten. Deswegen sehe ich das
auch sehr kritisch.

Der vierte und wesentlichste Punkt, den ich einbrin-
gen mochte und der uns in Zeiten wie diesen auch am
meisten beschéftigen sollte: Nachdem in dieser Strategie
ja doch ein paar MalRnahmen und Hebel definiert sind,
war meine Frage im Ausschuss, ob diese MalRnahmen
auch in Anbetracht der budgetaren Situation durchge-
rechnet wurden. Was bedeutet es fir den Kostenpunkt?
Was hat das auch auf budgetarer Ebene fiir Auswirkun-
gen? - Darauf wurde im Ausschuss geantwortet, dass es
diese Berechnungen nicht gegeben hat.

Ich glaube schon, dass es dann schwierig ist, sich
Ziele zu setzen und sich gewisse MaRnahmen zu Uber-
legen, wenn eigentlich keine Messgrundlage zum Status
quo vorliegt und wir gar nicht genau wissen: Wo wollen
wir hin? Wie machen wir das? Bringt es etwas? Was
kostet das Giberhaupt?

Diese vier Gedanken bringen uns leider dazu, diese
Strategie abzulehnen, wenngleich Sie inhaltlich mit uns
sicher einen Partner haben, wenn es um das Thema
Kreislaufwirtschaft geht und darum, das auch in die Zu-
kunft zu bringen. - Vielen Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
ist GR Gara zu Wort gemeldet. - Bitte.

GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara (NEOS): Frau Vorsit-
zende, geschétzte Kolleginnen und Kollegen!

Zu spéter Stunde noch eine runde Sache: die Kreis-
laufwirtschaftsstrategie.

Ich muss sagen, ich freue mich sehr, dass wir die
heute beschlieRen kdnnen. Ich hoffe, dass hier auch von
der OVP vielleicht doch noch eine Zustimmung kommt.
Denn ich glaube, das ist ein wichtiger Baustein im ge-
samten System unserer Smart-City-Klimastrategie. So ist
es auch zu sehen, und so ist es auch zu lesen. Daher ist
das keine isolierte Strategie, wie sie vielleicht auch in
anderen Stadten vorhanden ist, sei es in Amsterdam, sei
es in Zirich et cetera. Wir haben das ja auch anders
aufgebaut. Das ist ein sehr umfassendes Paket, auf das
ich auch gern eingehen méchte.

Vorab mdchte ich aber hier ganz besonders meinen
Dank an die Gesamtkoordinatorinnen ausrichten, an
Liisa Andersen und Philipp Preuner aus der Bereichslei-
tung der Klimaangelegenheiten. Denn die zwei sind doch
fur einen Prozess verantwortlich, der letztendlich fast
Uber eineinhalb Jahre gedauert hat und der auch - ich
glaube, das ist auch ganz wichtig und sicherlich auch ein
ganz wichtiger Schritt - ressortibergreifend stattgefun-
den hat.

Es waren sehr, sehr viele verschiedene Magistrats-
abteilungen eingebunden. Das ist, glaube ich, wichtig.
Das macht auch diese Art der Klimagovernance aus, fur
die wir hier stehen. (Beifall bei den NEOS.)

Eine ganz wichtige Abteilung - hier will ich auch nur
eine in Person der Bernadette Luger besonders erwah-
nen - ist die Baudirektion. Denn gerade das Thema des
zirkularen Bauens ist eine ganz, ganz wichtige Geschich-
te. Ja, da geht es um das Thema Urban Mining, wie
Kollegin Olischar auch schon erwéhnt hat. Bauen ist
ganz zentral, denn dabei verbauen wir tatséchlich Roh-
stoffe und Ressourcen, die wir wiedergewinnen mussen.

Vielleicht nur ein ganz kleines Beispiel: Ein solcher
Baustoff, den wir Gberall verbauen, ist Kupfer. Wir brau-
chen es fur Kabel, wir brauchen es fir verschiedenste
Einrichtungen im Bereich der Netze, fir Gebaude und
Maschinen. In Europa sind zirka 100 Millionen Tonnen
Kupfer verbaut. Das kann man sich schwer vorstellen.
Das sind zirka 20 Hanappi-FuRball-Stadien. Das ist also
ein recht groRes Volumen.

Pro Jahr fordern wir in Europa zirka eine Milli-
on Tonnen Kupfer. Wir brauchen allerdings vier Millio-
nen Tonnen Kupfer. Das hei8t, Europa kann nur
20 Prozent des Kupfers, das wir brauchen, selber aus
den Minen gewinnen. Daraus erklart sich sehr klar: Eu-
ropa ist massiv von Lieferketten abhangig. Daher ist es
so extrem wichtig, diese Produkte im Kreislauf zu fihren
und sie zum Beispiel aus Gebauden wiederzugewinnen.
Das ist ein ganz, ganz wichtiges Thema.

Wir haben mit der Kreislaufwirtschaftsstrategie die-
ses dritte K letztendlich verankert. Sie wissen, unsere
Klimagovernance besteht aus dem Bereich des Klima-
schutzes, dem Bereich der Klimawandelanpassung und
dem Bereich der Kreislaufwirtschaft. Das hat in der Form




Gemeinderat, 22. WP

22. Oktober 2025

6. Sitzung / 111

eigentlich keine andere europdische Stadt. Wir haben
auch das als Teil des Wiener Klimagesetzes verankert.
Das ist eine ganz andere Prioritat, als sie vielleicht in
anderen Stadten oder Regionen Europas etabliert ist.

Die Kreislaufwirtschaft ist mehr als eine Strategie. Sie
ist fur uns auch ein Innovations- und Standortmotor.
Denn es bedeutet, dass hier sehr viele Unternehmen
Innovationen entwickeln, wie wir Produkte wieder riick-
fuhren kénnen und wie wir Produkte neu designen kén-
nen, sodass sie auch leichter zerlegbar werden. Das
bedeutet, wir schaffen damit auch neue Jobs. Das macht
die Stadt Wien fit fir eine zirkulare Wirtschaft der Zu-
kunft. (Beifall bei den NEOS.)

Ich habe es erwahnt, die Kreislaufwirtschaft ist ein
Element in unserem Klimafahrplan. Wir sind ja gerade
dabei, den Klimafahrplan zu aktualisieren und zu tberar-
beiten und dort auch die Kreislaufwirtschaft noch sehr
viel starker zu platzieren und damit auch stérker zu plat-
zieren, was das Thema der MalRhahmen, der Ziele et
cetera betrifft, also einen Punkt, auf den auch du einge-
gangen bist.

Ich glaube, es ist wichtig zu sehen, es ist ein grol3er
Puzzlestein in einer Ubergeordneten koordinierten Stra-
tegie und einem MafRnahmenplan, den wir natirlich
regelmafig evaluieren und bei dem wir uns genau an-
schauen, wie wir diese konkreten Ziele auch erreichen.
Daher finde ich, es ist wichtig, dass "Zirkulares Wien:
Eine runde Sache" auch ein Gesamtdokument ist, in
dem man nicht einfach nur unsere Ziele sieht, sondern
letztendlich auch viele, viele Beispiele, die wir in Wien
bereits umsetzen.

Es ist ja nicht so, dass wir erst jetzt draufkommen,
dass Kreislaufwirtschaft wichtig ist, sondern es gibt sehr
viele Projekte, bei denen wir das auch ganz konkret
machen. Da mdchte ich zwei Beispiele geben. Ein Bei-
spiel ist das Thema Phosphor. Auch Joe will wahrschein-
lich darauf eingehen.

Phosphor brauchen wir fiir die Nahrungsmittelproduk-
tion. Wo finden wir Phosphor? - Im Klarschlamm der
Abwasseranlage in Simmering. Wir haben dort bereits
eine Anlage errichtet - Joe, du kannst erganzen -, wo wir
diesen Klarschlamm trocknen. Der wird verbrannt. Aus
dieser Restasche wird Phosphor gewonnen.

Man glaubt es nicht, aber allein aus dem KiIar-
schlamm, den wir zurlickholen, haben wir so viel, wie wir
fur die Nahrungsmittelproduktion fir Wien und Niederds-
terreich brauchen, also eine riesige Menge. Wir werden
also unabhéngig von Phosphorlieferungen und kdénnen
es so glnstiger herstellen.

Ein anderes Beispiel: die neue Wiener Sportarena. -
Hast du das auch im Programm? - Die finde ich ein wun-
derbares Beispiel fur Kreislaufwirtschaft und zirkulares
Bauen. Es ist namlich eine Sportstatte, wo wir letztend-
lich 80 Prozent des Abbruchmaterials einschlie3lich
Erdaushub und Beton fiir die neue Sporthalle recycelt
haben. Das ist gigantisch. Das ist Abbruchmaterial aus
dem alten Ferry-Dusika-Stadion.

Die gesamte Anlage als solches ist auch energetisch
autonom, also in sich geschlossen. Wir versuchen, dort
alles zu nutzen, was geht, und haben auch eine optimier-

te Flachennutzung. Man kann also entsiegeln und hat
trotzdem mehr Flache fur die sportliche Nutzflache. Auch
das ist also ein schodnes Beispiel fur Kreislaufwirtschaft -
etwas, das wir bereits machen.

In dieser Kreislaufwirtschaftsstrategie "Zirkulares
Wien" finden sich viele solcher Beispiele, die wir bereits
umgesetzt haben. Viele andere werden folgen. Insofern
glaube ich, wir kbnnen schon sehr stolz sein, dass hier in
Wien irrsinnig viel passiert und wir irrsinnig viel umset-
zen. Das ist durchaus auch ein Vorbild fur viele andere
Stadte und Lander. Ich danke noch einmal allen, die hier
an diesem wunderbaren Produkt mitgearbeitet haben. -
Danke schon. (Beifall bei den NEOS.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachste
ist GRin Wirnsberger zu Wort gemeldet. - Bitte.

GRin Christina Wirnsberger (GRUNE): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende, Herr Berichterstatter, sehr geehrter
Herr Stadtrat, liebe Kolleglnnen und auch Zuseherinnen,
die zu so spéater Stunde vielleicht noch vor dem Li-
vestream durchgehalten haben!

Am Anfang ein kleines Zitat: "Es muss wohl noch mit
Leben gefillt werden, derzeit klingt das meiste noch ein
wenig abstrakt." Das schreibt der ORF am 13. Oktober,
als die Strategie den Medien prasentiert wurde. Ich muss
leider sagen, das ist eine sehr treffende Zusammenfas-
sung.

Lassen Sie mich aber mit dem Positiven beginnen.
Die heute vorgelegte Strategie "Zirkulares Wien: Eine
runde Sache" ist ein notwendiger erster Schritt in die
richtige Richtung. Die Stadt Wien bekennt sich damit zur
Kreislaufwirtschaft - und das ist gut. Die Zielsetzung,
unseren Material-Fuf3abdruck bis 2025 zu halbieren, ist
richtig und wichtig. Wir GRUNE begruRen ausdriicklich,
dass Ressourcenschonung damit als politisches Ziel
formuliert wurde. Wir werden der Strategie auch zustim-
men, aber - und es ist ein sehr groRes Aber - flr bloRRe
Absichtserklarungen haben wir keine Zeit mehr. Wir
brauchen Taten - und zwar jetzt. (Beifall bei den GRU-
NEN.)

Diese Strategie ist - das haben wir jetzt schon ge-
hort - eine Zusammenschau. Sie ist ein Bekenntnis auf
Papier. Ist sie ein guter Rahmen? - Ja. Reicht das? -
Nein. Sie ist kein Werkzeug, sie ist kein Kompass, sie ist
kein Fahrplan und ohne messbare Ziele, ohne Zeitplan
und ohne lange Zusténdigkeiten. So wird sich das wahr-
scheinlich im Kreis drehen, aber eine runde Sache wird
es leider nicht werden.

Was wir brauchen, ist nicht noch ein Dokument, son-
dern was wir brauchen, ist die Umsetzung. Eines ist Klar,
wir haben heute hier in diesem Haus schon viel Uber
Demokratie gesprochen. Eine Politik, die ihre eigenen
Ziele nicht mit konkreten Taten unterlegt, macht sich
unglaubwiirdig. Das tragt zur Politikverdrossenheit bei.
Nicht nur falsche Entscheidungen tragen dazu bei, dass
der Vertrauensverlust in die Politik passiert, sondern
auch jede Entscheidung, die wir nicht treffen oder die wir
hinausschieben. (Beifall bei den GRUNEN.)

Durch das Verschieben und das Vertrosten auf spa-
ter, auf irgendwann einmal, werden wir bald sehen: Die-
ses Irgendwann holt uns viel friiher ein, als es uns lieb




Gemeinderat, 22. WP

22. Oktober 2025

6. Sitzung / 112

ware. Wir leben in Zeiten der Klimakrise. Die Tatsache
ist: Die Realitat da drauf3en gibt nichts auf Absichtserkla-
rungen. Die Realitat da draufen wartet nicht, bis wir uns
entscheiden.

Der globale Ressourcenverbrauch hat sich seit 1970
mehr als verdreifacht. Bis 2050 droht er sich erneut zu
verdoppeln. Nur 7,2 Prozent der verwendeten Ressour-
cen weltweit werden aktuell im Kreislauf gefuhrt. Das
zeigt: Das Ausmall unserer Wegwerfgesellschaft ist
enorm. Wien ist da auch keine Ausnahme.

Wir haben schon ein paar Beispielbereiche gehort,
wo es dringend notwendig ist. Wir haben es auch hier in
der Bauwirtschaft, beim Uberkonsum, bei der Lebensmit-
telverschwendung, in der Beschaffung und ganz beson-
ders beim Thema Fast Fashion. Wir produzieren auf der
einen Seite Tonnen an Mull, auf der anderen Seite verlie-
ren wir Rohstoffe - und das taglich.

Gleichzeitig wissen wir: Jede Maflnahme, die wir
heute verschieben, wird morgen teurer. Jede Tonne
Material, die wir heute vergeuden, fehlt uns morgen.
Jede Entscheidung, die wir heute nicht treffen, entschei-
det auch Uber die Zukunft unserer Kinder.

Fur uns GRUNE ist Kreislaufwirtschaft keine techni-
sche FuRRnote und auch keine PR-MafRnahme. Sie ist ein
gesellschaftlicher Systemwechsel: weg von der Weg-
werfgesellschaft hin zu einer nachhaltigen, gerechten
Stadt. (Beifall bei den GRUNEN.)

Kreislaufwirtschaft hei3t Ressourcen, Klima und Ar-
tenvielfalt zu schitzen. Kreislaufwirtschaft heif3t regiona-
le Wertschépfung, soziale Innovation und die demokrati-
sche Kontrolle dartber, was wir besitzen, was wir ver-
wenden, was wir weitergeben und auch was wir wegwer-
fen. Sie ist kein Selbstzweck, und sie ist kein strahlendes
Marketingthema. Sie ist Klimaschutz und Biodiversitats-
schutz. Sie ist soziale Gerechtigkeit. Denn Ressourcen
sind letztlich eine Frage von Macht und Verteilung.

Wir kdnnen unseren Planeten nicht endlos ausbeuten
und auch nicht die Menschen im globalen Suden, von
denen wir sehr viele unserer Ressourcen beziehen. Wie
wir also mit Ressourcen umgehen, sagt alles iber unse-
re politische Prioritdtensetzung.

Wir haben es heute vom Kollegen Gara schon ge-
hort, es gibt andere Stédte, die vormachen, was moglich
ist. Amsterdam hat bereits 2020 einen konkreten Circular
Action Plan vorgelegt. Dort gibt es klare Schwerpunkte.
Dort wird der Einsatz von Primérrohstoffen bis 2030
halbiert. Dort gibt es ein Circular Monitor Dashboard, das
Fortschritte sichtbar macht. Es gibt klare MaRnahme,
Etappenziele, Indikatoren und Evaluierung. All das sind
Punkte, die Kollegin Olischar angesprochen hat, und die
in der hier vorgelegten Strategie fehlen. In Amsterdam
wirkt das. Ich frage mich: Wenn Amsterdam das kann,
warum kdnnen wir das in Wien nicht auch? (Beifall bei
den GRUNEN.)

Wir haben die Kompetenz in der Verwaltung. Wir ha-
ben innovative Unternehmen. Wir haben eine engagierte
Zivilgesellschaft. Wir haben hier in diesem Haus auch
viele Parteien, die sich dafiir engagieren und da mitzie-
hen wollen. Was aber ein bisserl fehlt, ist der starke
politische Umsetzungswille.

Wir haben uns gedacht, wir méchten Ihnen heute die
Gelegenheit geben, diesen Umsetzungswillen zu bewei-
sen, und werden deshalb einen Antrag einbringen, dass
der vorgelegten Strategie auch ein Aktionsplan mit
messbaren Zielen und Indikatoren, mit konkreten MalR3-
nahmen und Zeitplanen, klaren Zustandigkeiten, Res-
sourcen und Budget und einem Monitoring- und Evaluie-
rungssystem folgen mége.

Ja, wir wissen Transformation geht nicht auf Knopf-
druck. Sie beginnt aber mit dem Willen zur Klarheit und
einem Plan, der nicht nur gut klingt, sondern vor allem
auch gut wirkt. Daher meine Einladung an Sie alle: Las-
sen Sie uns gemeinsam dafur sorgen, dass "Zirkuléares
Wien" nicht nur ein Bekenntnis bleibt, sondern es wirklich
ein Motor fur Veranderung sein kann.

Wir haben fir Absichtserklarungen keine Zeit mehr.
Es braucht jetzt Taten. Ich bitte deshalb um lhre Zustim-
mung zu unserem Antrag. - Herzlichen Dank. (Beifall bei
den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
ist GR Stumpf zu Wort gemeldet. - Bitte.

GR Michael Stumpf, BA (FPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende, geschétzte Kolleginnen und Kollegen!

Die GRUNEN stehen da und haben immer noch die
moralische Oberhoheit gepachtet, wenn es darum geht,
den Menschen zu erklaren, was ihnen guttut, und das
gleichzeitig so stark zu reglementieren oder so stark
reglementieren zu wollen, anstatt Anreize zu schaffen,
dass die Leute das aus eigenem Bewusstsein und aus
eigener Uberzeugung erreichen wollen, weil Umwelt-
schutz natirlich auch Heimatschutz ist.

Wir haben dieses Gouvernantenhafte heute bei mei-
ner Vorrednerin wieder pathetisch erlebt - was alles
gemacht gehért und dass das immer noch nicht weit
genug geht. Ich bin so froh, dass die GRUNEN nichts
mehr zu sagen haben, weder auf Bundes- noch auf
Landesebene. (Beifall bei der FPO.)

Ich kann der SPO nur gratulieren, dass ihr euch die-
ses Koalitionspartners entledigt habt. lhr habt in einigen
Ansatzen, gerade im Umweltschutzbereich, ja auch
recht. Denn ihr habt in gewissen Bereichen den nétigen
MaRstab. Lasst euch aber bitte nicht von den GRUNEN
einkochen! Die GRUNEN meinen es weder mit euch
noch mit der eigenen Bevdlkerung noch mit dem Um-
weltschutz gut. Das ist ein Deckméantelchen. Wisst ihr,
was das ist? - Ihr wisst es aber am besten. lhr seid leid-
geplagt aus der Regierungszeit durch das grine Mo-
ralschmarotzertum. Das ist Moralschmarotzertum. Sie
glauben, sie haben die Moral gepachtet. In Wirklichkeit
geht das aber vollig an den Interessen der Menschen
vorbei. (Beifall bei der FPO.)

Ich bin wirklich der Meinung, dass auch einer politi-
schen Partei wie den GRUNEN eine artgerechte Zufiih-
rung ihres Schicksals zuteil zu kommen hat. Das ist der
Biokomposthaufen. (Beifall bei der FPO.)

Geschéatzte Damen und Herren, wir haben bei die-
sem Poststiick zwei Antrdge eingebracht, natirlich mit
Bezug zur Kreislaufwirtschaft. Erlauben Sie mir aber -
auch wenn es schon spat ist - kurz, eine Anekdote anzu-
reien. Ich halte mich auch kurz, versprochen.
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Es gab ja auch vor der Angelobung des neuen Ge-
meinderates eine lebhafte Zeit. Diese Zeit hat sich vor
allem auf der StralRe, bei den Birgern und in den Schu-
len abgespielt. Ich durfte bei unzahligen Schulpodiums-
diskussionen auftreten. Es war auch immer eine schéne
Erfahrung zu sehen, dass die Schilerinnen und Schiler
wirklich einen realen Bezug zum Umweltschutz und zu
lebendig gelebter Kreislaufwirtschaft haben. Ich habe ein
Beispiel genannt.

Kollege Ornig war damals bei der Schulpodiumsdis-
kussion dabei. Er saf} links an meiner Seite. Die Schul-
podiumsdiskussion wurde von einem gewissen Herrn
Oliver Pink moderiert. - Er greift sich schon auf den Kopf,
weil er wahrscheinlich weil3, was ich sagen will - oder
Kollege Ornig hat es schon vergessen. Vergessen ist
auch eine Form der Kreislaufwirtschaft, die die NEOS
sehr gut beherrschen. (Beifall bei der FPO.)

Er schittelt aber den Kopf, weil er weil3, auf welche
Szene ich anspielen will, die gerade diese Thematik
betrifft. Ich wurde damals gefragt ... - Kollege Ornig, du
kannst dich dann eh zu Wort melden. Dann sagst du
uns, wie du das gesehen hast. - Die Schilerinnen und
Schuler aber waren Zeugen, und der Herr Pink war Zeu-
ge, als ich als Vertreter der Freiheitlichen Partei gefragt
worden bin: Wie stellt ihr euch Kreislaufwirtschaft vor?
Ich habe drei Punkte gesagt: Klimaschutz, Umweltschutz
und Kreislaufwirtschaft, ganz wichtig. (Zwischenruf.) - Oh
doch, aber vergessen ist auch eine Art Kreislaufwirt-
schaft der Pinken. Alles gut.

Ich habe gesagt - das ist bei mir gelebte Praxis und
dazu bekenne ich mich und meine Fraktionskollegen
natirlich auch. Die Verschwendung ist ein Problem in
unserer heutigen Zeit. Wenn meine Hose kaputtgeht und
ein Loch bekommt oder mein Anzug nicht mehr gut sitzt -
und leider Gottes bin ich oft genug davon betroffen, dass
er nicht gut sitzt -, dann laufe ich nicht gleich zum né&chs-
ten H&M, C&A oder sonst irgendeinem Herrengewand-
ausstatter und auch nicht zur Lugner City. Da gehe ich
lieber gern essen, aber nicht um mich anzuziehen, Frau
Kollegin. Wissen Sie, dann gehe ich zu meinem Schnei-
der. Der macht es mir glinstig, repariert mir mein Ge-
wand, und ich bin wieder gut angekleidet. Ich kaufe nicht
gleich den néchsten Anzug, die ndchste Jeans oder die
néachste Stangenware.

Kollege Ornig, lacherlich, Wahnsinn! Er hat nur den
Kopf geschiittelt. Nach der Schuldiskussion habe ich ihn
gefragt: Was war denn eigentlich dein Problem mit mei-
ner Aussage? - Nein, das ist einfach nur lacherlich, weil
Neoliberalismus genau darauf abzielt: Konsum, Konsum,
Konsum, noch mehr wegwerfen, noch mehr wegwerfen,
noch mehr wegwerfen, Verschwendung im hochsten Stil.
(Zwischenruf.)

Das ist jetzt euer neuer Koalitionspartner. Also uber-
legt euch einmal: In welche Richtung geht eigentlich die
Kreislaufwirtschaft? In welche Richtung soll Umwelt-
schutz gehen? In diese Richtung oder in diese Richtung
oder in eine normale, verniinftige Richtung, geschatzte
Damen und Herren? (Beifall.)

Import ist auch ein wichtiges Thema. Kreislaufwirt-
schaft beginnt zum Beispiel auch bei der Lebensmittel-

frage. Einer unserer Antrédge behandelt zum Beispiel die
Lebensmittelpolitik gerade in Schulen, wo jetzt heimische
Lebensmittel von den Meniplanen gestrichen werden -
aber nicht aus Umweltschutz- oder aus klimapolitischen
Grunden. Denn es geht um Schweinefleisch.

Das ist vielmehr wiederum ein Bekenntnis in eine
gewisse Richtung jener, denen es nicht passt, dass
Schweinefleisch auf dem Meniplan steht. Stattdessen
importieren wir irgendwelche kinstlich erzeugten pflanz-
lichen Produkte wie Tofu, Soja oder sonst irgendetwas.
Der CO2-Ausstol’ ist enorm, aber es ist unseren Mitbtir-
gerinnen und Mitblrgern genlige getan, wenn sie dafir
kein Schweinefleisch auf dem Menlplan haben. Na,
herzlichen Glickwunsch zu dieser Kreislaufwirtschaft,
geschatzte Damen und Herren.

Denn unsere heimischen Landwirte, unsere Bauerin-
nen und Bauern, wollen, dass ihre regionalen Produkte
in den Schulen angeboten werden. Das ist auch ein
Thema auf bundespolitischer Ebene, Herr Stadtrat. Das
sollte natirlich erst recht auch auf Wiener Gemeinde-
und Kommunalebene ein Thema sein. (Beifall bei der
FPO.)

Kreislaufwirtschaft darf auch nicht zur Ausrede wer-
den, um neue Abgaben oder Steuererhbhungen zu
rechtfertigen. Diese Gefahr sehe ich. Da sind die GRU-
NEN Spezialisten. Die Roten sind gerade noch in einer
guten Ausbildungsphase. Das haben sie sich von den
GRUNEN abgeschaut: Wie kénnen wir die Leute noch
mehr schrépfen et cetera.

In dieser Hinsicht zielt unser zweiter Antrag auf ein
Bekenntnis ab. Wir wollen ein Bekenntnis, dass es zu
keiner Abgabenerhéhung kommt, zum Beispiel bei der
Hundeabgabe. Jetzt werden Sie mich fragen: Was hat
das mit der Kreislaufwirtschaft zu tun? - Nun ja, neue
Abgaben, neue Steuererhdhungen, Kreislaufwirtschaft
und eben das Bekenntnis, dass alles zusammenhangt,
ob das Lebensmittel, Konsumprodukte, die Nutztierhal-
tung oder auch die normale Tierhaltung betrifft.

Der Hund ist der beste Freund des Menschen. Viele
Hundebesitzerinnen und Hundebesitzer haben wirklich
Angst davor, dass auch da die Gebuhrenspirale zu-
schlagt, die von der SPO-pinken Stadtregierung aufok-
troyiert wird. Da missen wir jetzt schon sagen: Bitte,
beruhigt euch! Es wird alles gut. lhr kdnnt euch eure
Hunde weiterhin leisten. Denn Kreislaufwirtschaft ist
mehr als nur Konsum. Kreislaufwirtschaft ist auch ein
Gedanke des sozialen Miteinanders zwischen Mensch
und Tier, Herr Stadtrat. (Beifall bei der FPO.)

In diesem Sinne ist fiir den heutigen Abend alles ge-
sagt. Ich freue mich auf die weitere Debatte im Zuge des
morgigen Tages. - Herzlichen Dank. (Beifall bei der
FPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
ist GR Klubobmann Taucher zu Wort gemeldet. Ich ertei-
le es ihm. - Bitte.

GR Mag. Josef Taucher (SPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende, sehr geehrter Herr Berichterstatter, sehr
geehrter Herr Stadtrat, liebe noch verbleibende Men-
schen vor den Bildschirmen!
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Ich darf hier heute die letzte Rede der heutigen Ge-
meinderatssitzung halten. Ich habe mir viel vorbereitet,
aber ich darf Entwarnung geben. Ich werde nur ein paar
Satze dazu sagen, weil mein Kollege Gara schon sehr,
sehr gut ausgefihrt hat.

Wir beschlieRen heute die Wiener Kreislaufwirt-
schaftsstrategie, eine runde Sache. Das klingt immer
kompliziert. Es geht einfach nur darum, Waren, die wir
verwenden und aus der Natur nehmen oder irgendwo
abbauen, so lang wie moglich zu nutzen und sie nicht
abzubauen, etwas daraus zu bauen, sie dann wegzu-
schmeifRen und irgendwo zu deponieren, sondern sie so
lang wie mdglich zu nutzen. Das heif3t, sie auch zu repa-
rieren oder Teile daraus spéater zu entnehmen, die wir
dann upcyceln und weiterverwenden. So ist es zum
Beispiel bei meiner Obstschale im Klub - die ist das
Bullauge einer Waschmaschine, wunderschon - oder bei
Planentaschen.

Beim Reparaturbon geht es darum, dass man die
Dinge nicht wegschmeif3t, sondern zum Reparaturbetrieb
geht und sie dort wieder herrichten lasst. Das alles ist
Kreislaufwirtschaft. Die Dinge also lang in Gebrauch zu
halten.

Ein schdnes anderes Beispiel fiir die Kreislaufwirt-
schaft ist unser Kompostwerk in der Lobau - da werden
100 000 Tonnen Grinschnitt, Fallobst und Gras verarbei-
tet -, das grof3te in Mitteleuropa, wenn nicht in ganz
Europa. Dort produzieren wir aus diesem Grasschnitt
Biokompost und Bioerde hdchster Qualitat mit européai-
schem Giitesiegel, die wir dann wieder in der Landwirt-
schaft einsetzen, um zu diingen und die Béden aufzu-
werten, damit wieder etwas Gutes wachst, was wir dann
wieder kompostieren kdnnen und auf die Felder aufbrin-
gen. Das ist also Kreislaufwirtschaft im schénsten Sinne.

Das passt auch zur Donut-Okonomie. Wir schauen
bei der Kreislaufwirtschaft darauf, dass ein unteres Ni-
veau eingezogen wird, sodass niemand dadurch ein
schlechteres Leben hat. Es soll jeder in Wien ein gutes
Leben haben. Es gibt eine Untergrenze.

Die Obergrenze ist einfach: Jeder, der schon einmal
die Fotos vom Mondflug aus den 1960er-Jahren gese-
hen hat, weil3, dass die Erde eine Kugel ist und natirlich
beschréankte Ressourcen hat und dass wir nicht mehr
nehmen kdnnen, als da ist. Auch das wird bertcksichtigt.

Schlussendlich, warum ist das Wort Wirtschatft in die-
ser runden Sache der Kreislaufwirtschaft drinnen? - Weil
das natlrlich auch ein Impuls fir die Wiener Wirtschaft
ist, weil damit Jobs geschaffen werden und man mit
Kreislaufwirtschaft natirlich auch Geld verdienen kann.
Das ist gut so, denn das sind die Jobs der Zukunft.

In diesem Sinne schlieR3e ich schon ab. Ich ersuche
Sie um Zustimmung zu diesen paar Projekten, die ich

jetzt genannt habe. Weil Sie, liebe Kolleginnen der Op-
position, sagen, wir sollen nicht nur anfangen und an-
kiindigen, sondern tun: Wir tun schon sehr, sehr viele
Jahre und fassen das jetzt im Klimafahrplan zusammen.
Das ist nach Klimaschutz und Klimawandelanpassung
jetzt unser drittes K: die Kreislaufwirtschaft. - Ich bitte um
Zustimmung. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Der Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort.

Wir kommen daher zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 10. Wer dieser Postnummer zustimmen kann,
den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe
die Zustimmung der SPO, der NEOS und der GRUNEN,
womit diese Posthnummer mehrstimmig gegen die Stim-
men von FPO und OVP angenommen ist.

Es liegen drei Beschlussantrdge vor. Antrag der
GRUNEN zum Wiener Aktionsplan fiir die Kreislaufwirt-
schaft. Wer diesem Antrag zustimmen kann, den ersu-
che ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die
Zustimmung der OVP und der GRUNEN. Dieser Antrag
ist damit in der Minderheit und abgelehnt.

Der nachste Antrag von der FPO betrifft regionale
Lebensmittel in Wiener Schulen. Wer diesem Antrag
zustimmen kann, den ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Ich sehe die Zustimmung der OVP und der FPO.
Auch dieser Antrag bleibt damit in der Minderheit und ist
abgelehnt.

Der letzte Antrag des heutigen Tages der FPO betrifft
keine Erhdhung der Hundeabgabe. Wer diesem Antrag
zustimmen kann, den ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Ich sehe auch hier die Zustimmung der OVP und
der FPO, womit dieser Antrag in der Minderheit bleibt
und ebenfalls abgelehnt ist.

Damit gelangen wir zum letzten Tagesordnungs-
punkt, zur Postnummer 11. Sie betrifft die Wiener Demo-
kratie-Strategie. Die Debatte dartber haben wir bereits
bei der Mitteilung gefuhrt, daher ist niemand zu Wort
gemeldet.

Wir kommen daher gleich zur Abstimmung Uber die
Postnummer 11. Wer der Postnummer 11 zustimmen
kann, den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. -
Ich sehe die Zustimmung der SPO, der NEOS und der
GRUNEN, womit diese Postnummer mehrstimmig ange-
nommen ist.

Damit haben wir die Tagesordnung des heutigen
Gemeinderates abgearbeitet. Ich danke fiir die Teilnah-
me und die Konzentration bis zum Schluss. Wir sehen
uns morgen beim Landtag. Ich schliel3e die Sitzung.

(Schluss um 21.18 Uhr.)



