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{Beginn um 9.02 Uhr.)

Prisidentin Maria Hampel-Fuchs: Die 4. Sitzung des
Wiener Landtags ist erdffnet.

Entschuldigt ist Herr Abg Hatzl.

Wir kommen nun zur Fragestunde.

(in der Fragestunde werden von Prasidentin Maria
Hampel-Fuchs folgende Anfragen aufgerufen:

1. Anfrage (Pr.2. 5/LM/KGR): Abg Jutta Sander an
den Landeshauptmann:

Erachten Sie die Regelung, wonach auf Leistungen
aufgrund des Wiener Bezigegesetzes nicht verzichtet
werden kann, noch fir zeitgem3B?

2. Anfrage (Pr.Z. 3/LM/KVP): Abg Dr Matthias
Tschirf an den Landeshauptmann:

Halten Sie eine Novellierung des Sparkassengeset-
zes, vor allem hinsichtlich der Haftungsfrage, fir not-
wendig?

3. Anfrage (Pr.Z. 6/LM/KFP): Abg Dr Helmut Gin-
ther an die amtsfihrende Stadtrdtin der Geschafts-
gruppe Integration, Frauenfragen, Konsumentenschutz
und Personal: .

In welcher Form werden Sie das Wiener Sicher-
heitsgesetz novellieren, um dadurch dem dringenden
Sicherheitsbeddrfnis der Wiener Bevélkerung ordnungs-
gemdB Rechnung tragen zu kénnen?

4. Anfrage (Pr.Z. 2/LM/KSP): Abg Franz Karl Effen-
berg an den amtsfihrenden Stadtrat der Geschdfts-
gruppe Umwelt und Verkehrskoordination:

Seit 1990 besteht ein Abfallwirtschaftsgesetz, wel-
ches Betrieben ab einer bestimmten Anzahl von Ar-
beitnehmerinnen die Erstellung eines Abfallwirtschafts-
konzeptes und das Bestellen eines fachlich qualifizier-
ten Abfallbeauftragten vorschreibt. Es 138t sich die
Ansicht vertreten, dal8 der Magistrat der Stadt Wien
auch zum Kreis der Verpflichteten gema3 AWG gehort.
Ist der Magistrat diesen Verpflichtungen nachgekom-
men? )

5. Anfrage (Pr.Z. 5/LM/KLF): Abg Hanno Pdschl an
den Landeshauptmann:

Am 2.12.96 wurde Frau Landtagsabgeordneten
Mag Hecht die kostenlose Beistellung eines Dienstwa-
gens, Marke Audi A6, angeboten. Dabei wurde sie
informiert, daB diese Sachleistung bzw. Ersatzleistun-
gen auch von anderen Landtagsklubs in Anspruch
genommen werden. In diesem Zusammenhang richtet
der Unterzeichnete an den Herrn Landeshauptmann die
Anfrage, welche Landtagsklubs nehmen Dienstwagen
oder Ersatzleistungen fdr diese Dienstwagen in An-
spruch?)

Die 1. Anfrage wurde von Frau Abg Jutta Sander
gestellt und ist an den Herrn Landeshauptmann gerich-
~ tet. - Bitte, Herr Landeshauptmann.

Lhptm Dr Michael Héupl: Sehr geehrte Frau Abge-
ordnete! Ich kann mir vorstellen, daB man auch Gber
Fragen der Befindlichkeit des Landeshauptmannes
durchaus in der Fragestunde ein Gesprach fihren kann,

ob ich nun bestimmte Bestimmungen eines Landesge-
setzes fUr zeitgem3B haite oder nicht. Es steht aber,
so meine ich jetzt ernsthafterweise, wahrscheinlich
nicht wirklich zur Diskussion.

Ich halte fest, daB es ein Gesetz gibt, das hier be-
schlossen wurde. An das hat sich ein Bilrgermeister
und eine Landesregierung und die Stadtverwaltung zu
halten.

Wenn man meint, daB man dieses Gesetz zu an-
dern hat, dann darf ich darauf verweisen, daB uns eine
derartige Diskussion Gber eine Novellierung des Bezi-
gegesetzes voraussichtlich ohnehin bevorsteht, nim-
lich im Hinblick auf die entsprechenden Anpassungen
an ein noch zu schaffendes neues Bundesgesetz. Im
Zuge dessen bin ich Oberzeugt davon, daB auch diese
Frage verhandelt und diskutiert werden kann. Ich den-
ke, das ist eine gute Mdglichkeit.

Wobei ich mir allerdings erlaube, rein persdnlich
darauf zu verweisen, daB es wahrscheinlich, nachdem
ich glaube, lhr hinter dieser Frage stehendes konkretes
Problem zu kennen, mit Sicherheit auch andere rechtli-
che Mdglichkeiten gibt und man dies diskutieren kann,
um dieses Problem zu I8sen.

Prdsidentin Maria Hampel-Fuchs: Danke, Herr Lan-
deshauptmann.

Die erste Zusatzfrage wird von Frau Abg Sander
gestellt.

Abg Jutta Sander (GRUNE): Ja, ich bin froh, daB
diese Art von Problem als Problem erkannt wird. In
einer Zeit - ich glaube, ich muB da ganz kurz auch
etwas dazu sagen -, wo in Wien etwa 350 000 Leute
von Armut betroffen sind und man eine Armutskonfe-
renz stattfinden 138t, muB man sich schon Uberlegen,
ob es sinnhaft ist, solche Angebote auch annehmen zu
madssen.

Und ich mdchte darauf verweisen: In meiner Ange-
legenheit, bei meinem Einkommen als Beamtin, wo ich
nichts daflr gearbeitet habe, wo ich seit Marz 1992
mit der Gemeinde Wien verhandelt habe und jetzt im
vierten Jahr mit dem Verwaltungsgerichtshof zu tun
habe und es noch keine Entscheidung gibt, an diesem
Beispiel sieht man ganz genau, wie schwer es tatsich-
lich ist, sich von Bezlgen - jetzt ist es ja geregelt, aber
dieses Beispiel lebt, es ist noch immer keine Entschei-
dung da -, fOr die man nichts tut, zu befreien.

Daher also die Frage, es gibt ja je ein Dienstauto
pro Landtagspradsident oder Entschddigung, je ein
Dienstauto fir die amtsfihrenden Stadtrite oder Ent-
schddigung; wir haben die Diskussion Uber die
Dienstautos bereits in der letzten Legislaturperiode
haufig geflhrt -: Sind Sie dafar ...

Prasidentin Maria Hampel-Fuchg (unterbrechend):
Bitte, Frau Abgeordnete, die Zusatzfrage!

Abg Jutta Sander (fortsetzend): lch komme zu mei-
ner Zusatzfrage, ja.

Sind Sie dafir, daR diese Dienstautos endlich ab-
geschafft werden?

Prasidentin Maria

Hampel-Fuchs: Herr Landes-
hauptmann. .
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Lhptm Dr Michael H#upl: Um zum tatsichlichen
Frageteil zu kommen: Ich erkenne das Problem aus
zwei Gronden natdrlich sehr gut.

Zum einen erkenne ich es aus meiner eigenen Bio-
graphie, denn ich bin 1983 - was bedauerlicherweise
auch schon wieder geraume Zeit her ist - vor einer
dhnlichen Situation gestanden, und es konnte damals
geldst werden.

Zum zweiten aber mit Sicherheit auch daraus, weil
ich meine, arbeitslose Einkommen sind ungerecht.
Einfach ungerecht. Ich sage das jetzt durchaus, nach-
dem ja nach keiner Befindlichkeit gefragt wird, auch
emotionell, und daher verstehe ich das Problem. Ich
furchte allerdings, daB es nicht in einer Fragestunde zu
I8sen ist, wenn sich der Verwaltungsgerichtshof jetzt
schon vier Jahre damit beschaftigt.

Was das zweite betrifft, so kennt man meine Hal-
tung, betreffend die Dienstautos und den Bereich, den
Sie hier angesprochen haben, ndmlich die Dienstautos
der Landtagsprasidenten und der Landesregierungs-
mitglieder. Aus meiner Sicht heraus gesehen sind
Dienstwagen - so wie ich das aus meiner persdnlichen
Erfahrung auch sagen kann - im Prinzip fahrende Biros.
Mein Arbeitstag beginnt mit dem Zeitpunkt, wo ich
" mich in der Fr0h in das Auto setze, und ich absolviere
in der Zwischenzeit einen rund 14- bis 15-Stunden-
Tag. Ich bin daher aus dieser Sicht heraus dagegen,
daB die Dienstautos abgeschafft werden.

Prédsidentin Maria Hampel-Fuchs: Danke, Herr Lan-
deshauptmann.

Die zweite Zusatzfrage wird von Abg Dr Wawra
gestellt. - Bitte.

Abg Dr Oskar Wawra (OVP): Herr Landeshaupt-
mannl Sie haben die aktuelle Bezlgediskussion auf
Bundesebene angesprochen, wo derzeit ein Entwurf
der Kommission fUr eine Einkommenspyramide unter
Vorsitz des Rechnungshofpradsidenten diskutiert wird,
die also die Bezdge, nicht nur fOr den Bund, sondern
far alle Bundesldnder, neu regeln soll.

Ich m&chte Sie in dem Zusammenhang fragen, Herr
Landeshauptmann: Finden Sie, daB in diesem Entwurf
dieser neuen Einkommenspyramide fir Politiker die
Sonderstellung Wiens als Land, Bundeshauptstadt und
Gemeinde auch entsprechend berdcksichtigt ist, da es,
so glaube ich zumindest, einen Unterschied machen
wirde, vor allem auch im Arbeitsaufwand, ob jemand
Abgeordneter in Vorarlberg ist oder ob jemand Abge-
ordneter und Gemeinderat zum Beispiel in Wien ist?

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Herr Landes-
hauptmann.

Lhptm Dr Michael Haupl: Nur ein paar kurze Bemer-
kungen dazu. Ich habe den Bericht der Fiedler-
Kommission mit groBer Aufmerksamkeit gelesen. Ich
habe zwar den Eindruck, daR dies eine durchaus taug-
liche Diskussionsgrundlage fUr die Fortfihrung dieser
Diskussion auch auf Bundesebene ist, aber nichtsde-
stotrotz in vielen Punkten nicht eins zu eins umgesetzt
werden kann. Es ist dies ein Aspekt, den Sie in der
Frage angesprochen haben, ndmlich der der Ungleich-

heit, die es auch in Osterreich gibt. Die Wiener Ge-
meinderite sind zugleich Landtagsabgeordnete. Dies
ist ein Faktum, das es in anderen Bundesidndern nicht
gibt, und ich meine daher, daB dem im Prinzip auch
Rechnung zu tragen ist.

Aber generell gesehen habe ich auch den Eindruck,
daB es sich bei dieser Einkommenspyramide nicht
tatsdchlich um eine Pyramide handelt. Denn wenn der
Vorschlag dahin gehend lautet, da der Blrgermeister
von Eisenstadt zumindest genausoviel verdient wie der
Finanzstadtrat von Wien, dann kann ich beim besten
Willen nicht daran erkennen, daB eine Einkommenspy-
ramide auch einer Verantwortungspyramide entspre-
chend gleichgesetzt wird, und nur dies haite ich fir
tats&chlich vernlnftig. Wenn man von leistungsgerech-
ter Entlohnung spricht, dann meine ich, da es auch
richtig ist, daB man die Relation von Verantwortung
und Bezahlung entsprechend herstellt. Dies ist sicher-
lich der eine Aspekt.

Der zweite Aspekt, den es hier zu beachten gilt,
ist, daR es gerade auch bei den aus meiner Sicht her-
aus gesehen wirklich wichtigen Punkten, der Frage der
Pensionsregelung und der Abfertigungen, nicht tat-
sichliche Empfehlungen gibt, sondern letztendlich in
diesem Bericht man nur verschiedene Alternativen
darstelit. Darlber bin ich nicht unfroh, denn ich bin
sowieso grundsitzlich der Auffassung, daB man politi-
sche Entscheidungen nicht an Kommissionen delegie-
ren kann, sondern selbst zu treffen hat, und daher
nehme ich den Bericht so zur Kenntnis, wie er ist.

Und zu einem dritten Punkt md&chte ich mich auch
mit aller Deutlichkeit 3uBern. Wer heute meint, in Zei-
ten wie diesen Politikereinkommen mit einem Verfas-
sungsgesetz regeln zu missen und Politikereinkommen
unter Verfassungsschutz zu stellen, den halte ich,
ehrlich gesagt, fir etwas dem Zeitgeist gegendber
gesehen blind. Ich meine, daB wir grundsatzlich mit
Verfassungsbestimmungen ohnehin schon zu groBzd-
gig umgehen - mit "wir" meine ich das Bundesparla-
ment -, und Politikereinkommen in den Verfassungs-
rang zu erheben, halte ich, persdnlich gesagt, fir per-
vers. Den Landern muBl es vor dem Hintergrund lhrer
eigenen Diskussionen mdéglich sein, in den Landern
entsprechende differenzierte Regelungen zu finden,
nach ihrem eigenen Ermessen, nach ihrem eigenen
Gutdinken, nach ihrem eigenen Wollen.

Présidentin Maria Hampel-Fuchs: Danke, Herr Lan-
deshauptmann.

Die dritte Zusatzfrage wird vom Herrn Abg Mag
Kabas gestellt.

Abg Mag Hilmar Kabas (FPO): Sehr geehrter Herr
Landeshauptmann! Ich flhle mich momentan auch ein
biBchen als Opfer des Bezligegesetzes, weil ich dar-
aufgekommen bin, man kann nicht so leicht auf etwas
verzichten, konkret jetzt auf den mir laut Gesetz zu-
stehenden Dienstwagen.

Ich m&chte Sie aber fragen, da ich gehSrt habe,
daB Sie darlber ein Rechtsgutachten anfordern wer-
den, ob man dann, wenn man auf den Dienstwagen
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verzichtet, unbedingt eine Entschddigung zugespro-
chen bekommen muB.

Meine und unsere Meinung geht dahin: Wenn man
auf die Materialleistung verzichtet, dann hat auch nicht
notwendigerweise die Magistratsdirektion eine Ent-
schddigung auszubezahlen. Und da ich annehme, daR
dieses Rechtsgutachten doch einiges kosten wird,
frage ich Sie, ob Sie bereit sind, ein Rechtsgutachten
von uns anzunehmen, in dem wir glasklar beweisen
werden, daB diese Entschadigung nicht auszubezahlen
ist.

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Herr Landes-
hauptmann.

Lhptm Dr Michael H#upl: Also ich bin selbstver-
standlich bereit, ein Rechtsgutachten der Freiheitlichen
Partei jederzeit entgegenzunehmen, so wie die Rechts-
gutachten auch aller anderen Parteien, aber es wird
mich mit Sicherheit nicht von der Aufgabe dispensie-
ren, die ich in der Wiener Landesregierungssitzung
auch gesagt habe, auf die Auffassung, die dort vertre-
ten wurde, ndmlich daB die Rechtsinterpretation des
Magistrats nicht rechtskonform sei, ein Rechtsgutach-
ten anzufordern, natdrlich nicht vom Magistrat, auch
nicht von der Freiheitlichen Partei, auch nicht von den
Sozialdemokraten oder einer anderen Partei, bei aller
selbstverstandlichen Wertschitzung der juristischen
Kenntnisse und der juristischen Kapazititen, die in den
jeweiligen Reihen sonder Zahl versammelt sind, son-
dern wir werden mit Sicherheit von jemandem, der
nicht unmittelbar in diese fir die Zukunft dieser Stadt
so bedeutsamen Diskussion involviert ist, ein Rechts-
gutachten einfordern, und ich werde das selbstver-
standlich dann allen Parteien zur Kenntnis bringen.

NaturgemdB kann ich jetzt zur eigentlichen Frage
wohl schwer etwas sagen, bevor dieses Rechtsgutach-
ten da ist. »

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Danke, Herr Lan-
deshauptmann.

Die vierte Zusatzfrage wird von Herrn Abg Smoliner
gestelit. - Ich bitte darum.

Abg Marco Smoliner (L/F): Sehr geehrter Herr Lan-
deshauptmann! Obwohl es aufgrund des Lirmpegels
im hinteren Saalbereich nicht immer ganz leicht war,
lhren Ausfihrungen jetzt zu folgen, habe ich entnom-
men, daB Sie fur die Abschaffung von Doppelbezigen
sind.

Ich frage Sie daher: Werden Sie sich auch im Zuge
der Bezligediskussion im Land Wien daflr einsetzen,
daB Abfertigungen fir Politiker und Politikerinnen ge-
strichen werden?

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Herr Landes-
hauptmann.

Lhptm Dr Michael Haupl: Zundchst einmal bitte ich
um Entschuldigung, wenn ich vielleicht etwas zu leise
geredet habe, aber als Burgermeister steht es mir zu,
eines der ersten Grippeopfer dieser Stadt zu werden.
Ich habe mich zwar nicht besonders gerissen darum,
aber es ist halt nun einmal so. Daher bitte ich vielleicht
um Verzeihung, da meine sonst gewohnte Lautstérke

nicht ganz erreicht werden konnte, bitte aber gleich-
zeitig halt auch, den Damen und Herren Abgeordneten
in den hinteren Reihen das Zuhdren so zu ermfglichen,
daB man die eigenen Gesprache vielleicht etwas leiser
fohrt. Ich will es nicht unterbinden, ich bin mir der
Kommunikationswirkung des Gemeinderats bezie-
hungsweise des Landtags durchaus bewuBt und freue
mich ja auch dariber.

Zu lhrer eigentlichen Anfrage sei, durchaus auch
sehr ernsthaft, gesagt: Fir mich - und ich wiederhole
mich hier - ist dies eine Frage der Systementschei-
dung. Wenn man sich - und dies hat auf Nationalrat-
sebene zu erfolgen - im Zuge der neuen Bezlgege-
setzdiskussion dafdr entscheidet, daB man die Politi-
kergehdlter von den Beamtengehditern entkoppelt,
dann heit dies gleichzeitig, daB man natdrlich auch
dem ad3quate Pensionsregelungen zu treffen hat. Das
heiBt, man kann dann natirlich nicht hergehen und
quasi beamtendhnliche Pensionsbestimmungen ma-
chen. Dann bin ich aber dafir, daB die Abfertigungen,
wenn kein Pensionsanspruch anfalit, tatsdchlich auf-
rechterhalten bleiben. Entkoppelt man sie nicht und hat
man Pensionsregelungen, die 3dhnlich gelagert sind,
systemahnlich gelagert sind, wie dies bei Beamten der
Fall ist, dann bin ich der Auffassung, dal Abfertigun-
gen zu entfallen haben. Also man muB hier eine Sy-
stementscheidung treffen aus meiner Sicht heraus
gesehen. Das nichste halbe Jahr wird dieser Diskussi-
on dienen, und dann soll entschieden werden.

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Danke, Herr Lan-
deshauptmann.

Die finfte und letzte Zusatzfrage wird von Frau
Abg Jutta Sander gestelit. - Bitte sehr.

Abg Jutta Sander (GRUNEJ: Auf welcher gesetzli-
chen Grundlage wurde den SPO- und OVP-Kiubobleu-
ten und der Obfrau des Liberalen Forums ein Dienst-
wagen angeboten?

Prdsidentin Maria Hampel-Fuchs: Herr Landes-
hauptmann.

Lhptm Dr Michael Haupl: Dieses Angebot ist auf
der Basis des Systemisierungsplans, der mit dem Bud-
get beschlossen wird, erfolgt. Dieses Angebot gibt es
seit jedenfalls weit vor meiner politikerdenklichen Zeit.
Es ist dies zum Gegensatz zu Landtagsprdsidenten und
Stadtriten ein Angebot und nicht in einem Bezlgege-
setz festgelegt. Die Klubs kdnnen das selbstverstand-
lich ohne Ersatzleistung auch ablehnen. Und da meine
ich, daB dies nicht meine Angelegenheit, sondern eine
Angelegenheit zwischen den Klubs ist. Wenn man das
generell nicht mehr will, dann sollen sich die Klubs
damit beschaftigen - ich habe das schon einmal gesagt
vor zwei Jahren - und das abschaffen. Wenn dem
nicht so ist, dann nehme ich das auch zur Kenntnis
und wir verfahren nach den bisherigen Gepflogenhei-
ten.

Ich sage noch einmal: Es ist nicht gesetzlich gere-
gelt, und es ist nicht meine Entscheidung.

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Danke, Herr Lan-
deshauptmann.
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Die 2. Anfrage wurde von Herrn Abg Dr Matthias
Tschirf gestellt und ist an den Herrn Landeshauptmann
gerichtet. - Herr Landeshauptmann, ich bitte um Be-
antwortung.

Lhptm Dr Michael Haupl: Sie fragen nach meiner
Meinung im Hinblick auf eine Novellierung des Spar-
kassengesetzes, insbesondere hinsichtlich der Haf-
tungsfrage.

Nun, ich will lhnen diese Meinung nicht vorenthal-
ten, wiewohl ich meine, da@ man eigentlich eher die
Erfinder dieser allfdlligen Novellierung des Sparkassen-
gesetzes dazu befragen solite. Aber fiir mich gibt es
einige Prdmissen, die ich voranstellen will, wonach ich
Vorschidge zu einer Novellierung des Sparkassenge-
setzes auch beurteile.

Es muB erstens die Wettbewerbsfahigkeit des
Osterreichischen  Sparkassensektors entsprechend
gewdhrleistet sein. Dies kann auch bei einem entspre-
chend - ich formuliere es etwas persOnlich gefarbt -
gerechten Haftungsentgelt sein, bei der Einfihrung
eines Haftungsentgeltes, das sich an der tats3chlichen
Leistung und nicht an einer Bilanzsumme miBt, wenn
ich das in Klammer hier einfGgen darf. Ich kann mir
daher durchaus vorstellen, dall dies eine sehr verninf-

" tige Sache sein kann.

Wenn daher grunds3tzlich der Sparkassensektor -
und hier sehe ich dies &hnlich wie der deutsche Bun-
deskanzler Kohl - nicht in Frage gestellt wird, wenn
seine Wettbewerbsfahigkeit nicht eingeschrinkt wird
und wenn es ein gerechtes Haftungsentgelt ist, dann
kann ich mir durchaus vorstellen, daB eine entspre-
chende Novellierung des Sparkassengesetzes auch
unsere Zustimmung finden kann.

Prasidentin Maria Hampel-Fuchg: Danke, Herr Lan-
deshauptmann.

Die erste Zusatzfrage wird von Herrn Abg Dr
Tschirf gestellt. - Bitte.

Abg Dr Matthias Tschirf (OVP): Der Unterschied
zum deutschen Sparkassensektor besteht halt darin,
daB sich der nur regional bet4tigt, wihrend in Oster-
reich die Bank Austria {iber das Regionale hinausgeht.

Nur eine Frage: Was stellen Sie sich vor, in welcher
Hobhe das Haftungsentgeit sein solite?

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Herr Landes-
hauptmann.

Lhptm Dr Michael Haéupl: Sehr geehrter Herr Abge-
ordneter! Wir wollen uns jetzt nicht streiten Gber die
regionale Bedeutung mancher Haftungssparkassen in
Deutschland und kdnnen da sicherlich einen duBerst
gepflegten Meinungsaustausch auch noch pflegen,
wenn ich etwa an einen wabhrlich nicht unbedeutenden
Partner der Bank Austria denke. Also wollen wir das
dahingestellt sein lassen.

Ich sage hier noch einmal, daB ich die Vorstellun-
gen (ber die H8he des Haftungsentgeltes nicht zu
bestimmen habe, sondern ich meine grundsétzlich: Es

ist natdrlich der Vorteil einer solchen Haftung, insbe-
sondere einer Haftung, wie sie bei der Bank Austria ist,
was sich nun in der Tat von vielen Banken oder von

vielen Sparkassen, priziserweise gesagt, in Deutsch-
land unterscheidet, wo sie namlich keine Ausfallshaf-
tung haben, sondern lediglich die Risikohaftung im
Insolvenzfall, auch monetdr zu bewerten. Deswegen
wird es eine auch international besetzte Expertengrup-
pe geben, die diese Bewertung durchfihrt, was der .
Vorteil fir die Bank Austria durch diese Haftungsdber-

" nahme ist, und dies wird dann auch die H5he des Haf-

tungsentgeltes sein.

Aber der Herr Finanzstadtrat - und hier darf ich ihn
wiederholen - hat ja auch schon darauf hingewiesen:
Falls das unter den bereits mit der Bank Austria ver-
einbarten 100 Millionen Schilling sein solite, die fOr
diesen Risikokapitalfonds eingesetzt werden sollen,
dann ist er Uberzeugt, sind wir dberzeugt, daB die Bank
Austria trotzdem diese 100 Millionen Schilling fOr den
Risikokapitalfonds zur Verfigung stellen wird.

Présidentin Maria Hampel-Fuchg: Danke, Herr Lan-
deshauptmann.

Die zweite Zusatzfrage wird von Herrn Abg Dr
Serles gestellt. - Ich bitte.

Abg Dr Wilfried Serles (FPO): Herr Landeshaupt-
mannl Was gut ist fir die Bank Austria, mu nicht
unbedingt gut sein fir die AVZ und fOr die Haftungs-
gemeinde Wien. Bestes Beispiel dafdr ist der seinerzei-
tige Verkauf der GiroCredit-Aktien von der Bank Aus-
tria an die AVZ, der in den Bilchern der AVZ mit
8 Milliarden S bewertet ist und bestenfalls 6 bis 7 Mil-
liarden S wert ist.

im Zuge der geplanten Entflechtung von AVZ und
Bank Austria zeichnen sich weitere Interessenkonflikte
ab. Trotzdem ist der Vorstand der AVZ gleichzeitig
auch Vorstand der Bank Austria.

Meine Frage daher an Sie: Kdnnen Sie diesem Ge-
meinderat garantieren, dal der Vorstand der AVZ
jedenfalls immer die Interessen der AVZ und damit
auch die Interessen der Haftungsgemeinde vertreten
wird?

Présidentin Maria Hampel-Fuchs:
hauptmann.

Lhptm Dr Michael Haupl: Sehr geehrter Herr Abge-
ordneter! Ich stimme lhnen in jenem Teil zu, daB die
Interessen der Bank Austria nicht immer die Interessen
der Stadt Wien sein missen. Das ist Gberhaupt gar
keine Frage, denn die Interessen eines Teils der Geld-
wirtschaft dieses Landes missen zwangsldufig nicht
ident sein mit den wirtschaftspolitischen Interessen
beispielsweise einer Gebietskbrperschaft, wie dies die
Bundeshauptstadt Wien ist. Aber die Interessen der
Bank Austria werden - so hoffe ich doch wohl intensiv
- ident sein mit den Interessen der AVZ als dem
Hauptaktiondr der Bank Austria. Denn wenn es zwi-
schen dem Vorstand eines Betriebes, sagen wir es
einmal allgemein, auch einer Bank, und dem Hauptak-
tiondr zu Auffassungsdifferenzen kommt, dann ist das
gewdhnlich im Wirtschaftsleben eine etwas schwierige
Sache.

Daher, wenn Sie mir die Frage stellen, ob ich ga-
rantieren kann, daB jener Teil des Bank Austria-

Herr Landes-
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Vorstands, der tatsdchlich auch im AVZ-Vorstand ist -
denn er ist nicht vollstindig ident, wenn ich darauf
hinweisen darf -, daB jener Teil, der auch im AVZ-
Vorstand ist, jedenfalls die Interessen der AVZ vertritt,
so kann ich diese Garantie leicht Gbernehmen, denn ich
gehe davon aus, ungebrochenerweise davon aus, daB
die Interessen des Hauptaktionidrs entsprechend be-
rdcksichtigt sind.

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Danke, Herr Lan-
deshauptmann.

Die dritte Zusatzfrage wird von Frau Abg Mag
Hecht gestellt. )

Abg Mag Gabriele Hecht (L/F): Herr Landeshaupt-
mann! Die Liberalen haben im Parlament einen Ent-
schlieBungsantrag zur Anderung des Sparkassengeset-
zes eingebracht, wo unter anderem die Vorschlige
enthalten sind, daB das Sparkassengesetz eine Rege-
lung beinhalten soll, daB die jetzige Eigentimerlosigkeit
von Gemeinde- und Vereinssparkassen beendet wird,
und vorsieht, daB diese Sparkassen in das Eigentum
der Sitz- beziehungsweise Haftungsgemeinde Gberge-
hen, allerdings verbunden mit der Auflage, da diese

Gemeinden verpflichtet sind, die Sparkassen zu priva-.

tisieren und daB der Erlds der Allgemeinheit zugute
kommt.

Sie sind in die Begutachtung zu diesem Gesetz als
Landeshauptmann eingebunden. Wie wire lhre Stel-
lungnahme zu so einem Entwurf im Sparkassengesetz
aus der Sicht Wiens?

Prdsidentin Maria Hampel-Fuchs: Herr Landes-
hauptmann.

Lhptm Dr Michael Haupl: Ich will mich durchaus,
ohne jetzt diesen Entwurf aus dem Bund noch zu ken-

nen und ohne eine Vorverurteilung zu machen, aus-

schlieBlich darauf verlassen, welche Informationen Sie
mir in dieser Frage gegeben haben, und lhnen sagen,
daB die Aufidsung des Sparkassenwesens, egal, ob
das jetzt Vereinssparkassen oder Gemeindesparkassen
sind, und daraus resultiert natdrlich - wenn man von
dem Prinzip der Gleichheit ausgeht, daR dazu auch die
Genossenschaftssparkassen gehfren, wie etwa die
Raiffeisenkasse -, also die Vernichtung dieses gesam-
ten Sektors sicherlich nicht meine Zustimmung finden
wird. Wir wissen alle gut genug, welche Bedeutung
letztendlich diese Vereinssparkassen, diese Gemein-
desparkassen und die Genossenschaftssparkassen fur
die Geldwirtschaft in unserem Land haben. Ich lehne
daher eine Vernichtung dieses Sektors, so wie sie in
diesen Vorschldgen angedeutet ist, ab. Ich werde da-
her dem sicherlich nicht zustimmen.

Présidentin Maria Hampel-Fuchs: Danke, Herr Lan-
deshauptmann.

Die vierte Zusatzfrage wird von Herrn Abg Mag
Chorherr gestelit. - Bitte.

Abg Mag Christoph Chorherr (GRUNE): Herr Lan-
deshauptmann! Weil wir ja hier auch Fragen diskutie-
ren, die Gber das Bundesland Wien hinausgehen, weil
es ja um eine bundesgesetzliche Regelung geht, m&ch-
te ich doch im AnschluB an die Frau Klubobfrau nach-

fragen: Was hieBe denn das generell, wenn wirklich
Sparkassen und all jene dhnlichen Konstruktionen pri-
vatisiert werden wirden, einerseits fir die Genossen-
schafter, andererseits fir die Gemeinden, welche an-
deren Auswirkungen hdtte das, als daB fdr die Ge-
meinden fur Infrastrukturausgaben, fir Schulbau et
cetera die Zinsen steigen wirden? Wer wirde von
einer derartigen Privatisierung profitieren?

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Herr Landes-
hauptmann.

Lhptm Dr Michael Haupl; Von einer derartigen Pri-
vatisierung wirden sicherlich gerade vor dem Hinter-
grund der Europiisierung des europdischen Geldmark-
tes und vor dem Hintergrund der Einflihrung des Euro -
um das eine oder andere Jahr friher oder spater will
ich hier hintanstellen - ausschlieBlich die groBen Ban-
ken Europas entsprechend profitieren.

HeiBen wiirde das im konkreten unmittelbar fir die
Stadt Wien gar nicht sosehr viel, mit Ausnahme des-
sen, daB wir selbstverstandlich auch darauf zu achten
haben, daB die Rahmenbedingungen fir die Geldwirt-
schaft nicht von einem Tag auf den anderen zu &ndern
sind, denn beispielsweise Institute wie die Bank Aus-
tria, genauso wie die Erste Osterreichische Spar-Casse
oder Raiffeisen, sind nicht nur Kreditgeber, sondern
auch Kreditnehmer. Diese genommenen Kredite wur-
den unter bestimmten Bedingungen abgeschlossen,
und ich halte es fir vollkommen unmdgglich, die Rah-
menbedingungen dafir zu &ndern, denn dies wdirde
natlrlich ein relativ rasches Failligstellen der entspre-
chenden Kredite bedeuten, und dies wirde natdrlich
gleichzeitig extreme Schwierigkeiten flr alle drei ge-
nannten Institute in Wien nach sich ziehen, sohin ar-
beitsplatzgefdhrdend sein und selbstverstdndlich auch
den Wirtschaftsstandort Wien in schweren Zweifel
ziehen.

Far die kleinen Sparkassen am Land, wenn ich das
einmal so sagen kann, ist das alles noch sehr, sehr viel
schwieriger, denn sehr viele InfrastrukturmaBnahmen,
die am Land errichtet werden, werden (ber diese klei-
nen Sparkassen letztendlich auch vorfinanziert zu ent-
sprechend gunstigen - jetzt heiBt das fir den Steuer-
zahler gunstigen - Konditionen. Dies ware mit einem
Schlag weg. Das heilt, die Vernichtung des Sparkas-
sensektors im Gesamten gesehen wdirde gerade auch
fUr die Finanzierung der kleinrdumigen Infrastruktur in
den Osterreichischen Gemeinden schwerste Nachteile
nach sich ziehen.

Dies ist letztendlich auch die Begriindung dafir, die
dahintersteht, warum ich die Zerschlagung und Ver-
nichtung des gesamten Sparkassensektors in Oster-
reich ablehne.

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Danke, Herr Lan-
deshauptmann.

Die fiinfte Zusatzfrage wird von Herrn Abg Dr
Tschirf gestelit. - Bitte.

Abg Dr Matthias Tschirf (OVP): Herr Landeshaupt-
mann! In der Vereinbarung Ober die kinftige Vor-
gangsweise der Privatisierung im Bereich  des CA-
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Verkaufs ist auch festgelegt worden im Punkt 4 fir
Arbeitnehmer die Erhaltung der Arbeitsplatze in der
CA, Personalreduktion nur durch natlrlichen Abgang.
Wie stehen Sie dazu, und was werden Sie dazu beitra-
gen? Ich weise hier darauf hin, daB der Aufsichtsrats-
prasident der Bank Austria, Herr Dr Sellitsch, das in
einem Interview vom 13. Janner 1997, "Wien heute”,
Beginn 19 Uhr, relativiert hat. Werden Sie auf die Ein-
haltung dieser Vereinbarung, der Sie persdnlich beige-
treten sind, auch gegeniber dem Aufsichtsratsprési-
denten pochen?

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Herr Landes-
hauptmann.

Lhptm Dr Michael Héupl: Nun, zundchst einmal soll
ja vollig auBer Frage gestellt werden, daB ich vertrags-
treu bin, und nachdem ich nicht als Blrgermeister,
sondern als Vorsitzender der Wiener Sozialdemokrati-
schen Partei diese Ubereinkunft der beiden Regie-
rungsparteien unterschrieben habe, werde ich selbst-
verstandlich auf jeden einzelnen Punkt achten, daR
dies auch eingehalten wird.

Ich denke allerdings, daB dies nicht zu den schwie-
rigsten Aufgaben z3hit, den Prasidenten des Aufsichts-
rats der Bank Austria von der Notwendigkeit der Ein-

“ haltung dieser Punkte zu Gberzeugen, denn dazu bedarf
es wahrscheinlich keiner wirklichen Arbeit. Von meiner
Seite her sieht er das sicherlich genauso, denn .letzt-
endlich ist dies, einmal unabhdngig von Interpretatio-
nen in der Offentlichkeit, die Praxis der Bank Austria
seit geraumer Zeit, und so gesehen mache ich mir da
auch nicht wirklich Sorgen.

Aber ich denke, daB sich auch die Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter der Creditanstalt keine Sorgen zu ma-
chen brauchen. Fir sie kann es ja nur besser werden.
Denn wenn ich daran denke, dal es vor etwa einem
halben, dreiviertel Jahr ein vom Betriebsrat und vom
Herrn Generaldirektor Schmidt-Chiari unterzeichnetes
Papier gegeben hat, wo man sich darauf geeinigt hat,
1 200 Mitarbeiter der Creditanstalt zu entlassen, dann
halte ich diesen Schutz, den man nunmehr den Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmern der CA durch die
Aktienlbernahme der Bank Austria angedeihen 138t,
eigentlich fir einen groBen Vorteil letztendlich auch fir
die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Creditanstalt.

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Danke, Herr Lan-
deshauptmann.

Die 3. Anfrage wurde von Herrn Abg Dr Helmut
Glnther gestelit und ist an die Frau amtsflhrende
Stadtratin der Geschaftsgruppe Integration, Frauenfra-
gen, Konsumentenschutz und Personal gerichtet. - Ich
bitte um Beantwortung. A

Amtsf StR Mag Renate Brauner: Sehr geehrter Herr
Abgeordneter! Die Frage 148t sich insofern nicht be-
antworten, weil ich lhnen nicht sagen kann, in welcher
Form das Wiener Sicherheitsgesetz von mir novelliert
wird, weil ich nicht beabsichtige, es zu novellieren.

ich denke, daB sich das Wiener Sicherheitsgesetz,
das ja Ergebnis sehr, sehr langer Diskussionen zwi-
schen den verschiedenen Fraktionen dieses Hauses

war und das relativ jungen Datums ist - konkret aus
dem Jahr 1993 -, bewahrt hat, daB es sehr maBvolle
und sinnvolle Regelungen gebracht hat. Sowohi mein
subjektiver Eindruck als auch diverseste Informationen
seitens der Polizei, die natidrlich der wichtigste An-
sprechpartner ist, wenn man wissen will, wie denn ein
Gesetz funktioniert, ergeben, daB dieses Landessi-
cherheitsgesetz zur Anwendung kommt und eine ver-
ninftige Regelung darstellt.

Pr3sidentin Maria Hampel-Fuchs: Danke.

Die erste Zusatzfrage wird von Herrn Abg Dr Gin-
ther gestellt.

Abg Dr Helmut Ganther (FPJ): Frau Stadtratin! Im
Zuge der Diskussion Uber die Bettelei, die vor Weih-
nachten aufgrund eines Vorfalles in Graz ausgebrochen
ist, wurden von der APA in anderen Landeshauptstad-
ten und auch in Wien Erhebungen gepflogen. Dabei hat
der Stadthauptmann des 1. Bezirks gesagt, im 1. Be-
zirk seien aufgrund des Landessicherheitsgesetzes Ab-
schnitt Il zirka 100 Anzeigen im Bereich der Bettelei
durchgeflhrt worden.

Jetzt normiert der Abschnitt IV des Gesetzes eine
Informationsverpflichtung fir den Betroffenen, aber
auch eine Verstindigungsverpflichtung an den Magi-
strat.

Ich frage Sie daher: Hat diese Verstdndigungsver-
pflichtung stattgefunden? Und wieweit hat der Magi-
strat darauf reagiert?

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Frau Stadtratin,
bitte.

Amtsf StR Mag Renate Brauner: Ich verlasse mich
bei der Einschitzung dieses Gesetzes weniger auf die
APA als auf die Informationen der Bundespolizeidirek-
tion Wien, und diese Informationen gehen in die Rich-
tung, daB es natdrlich MaBnahmen gibt, die sich vor
allem auf den 1. Bezirk konzentrieren. Das ist richtig,
das ist aber auch logisch, nachdem wir dort ja eine
Konzentration an Geschiften haben, auch eine Kon-
zentration haben mit all dem, was mit Tourismus zu
tun hat. Das wissen wir selbstverstindlich. Diese
Informationen gehen in die Richtung, daB es MaBnah-
men gegeben hat, daB sie aber nicht Oberhand ge-
nommen haben.

Ein Problem, das wir in den vergangenen Monaten
diskutiert haben, war im Zusammenhang mit der Bette-
lei von Kindern. Aber da denke ich, daB das ein sozia-
les Problem ist, kein Problem, das wir mit einem Lan-
des- oder mit einem Bundessicherheitsgesetz in den
Griff bekommen werden. Da hat sich entsprechend die
zustindige Vizeblrgermeisterin eingeschaitet und
dieses Problem zu I8sen versucht.

Grunds3tzlich sind die Informationen, die wir be-
kommen haben, in die Richtung, daB die Probleme, die
es gibt, mit dem Gesetz geldst werden kdnnen. Jedoch
haben wir soziale Probleme - und auch diese Hinweise
bekommen wir natirlich aus der Polizei. Gerade wenn
es um die Sektionen des Wegweiserechtes geht, wenn
wir die Personen, die die Probleme bereiten betrachten
- vor allem im Bereich des Schwedenplatzes konzen-
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triert sich die -, I0sen wird dies natdrlich nicht nur
durch eine Wegweisung. Ich war ja damals selber bei
der Debatte um das Wiener Landessicherheitsgesetz
dabei, und dieses Problem war uns von Anfang an
bewuBt, daR wir mit einem Sicherheitsgesetz nicht die
sozialen Probleme etwa von Drogenabhingigen oder
sonst sozial entwurzelten Menschen I3sen k3nnen.

Das heiBt, zusammenfassend kann ich feststellen,
daB, soweit es im Rahmen dieses Gesetzes mdglich
ist, die MaBnahmen gesetzt werden und funktionieren,
daB wir darOber hinaus natirlich von unserer Verant-
wortung, soziale MaBnahmen zu setzen, nicht entho-
ben sind und daB die natdrlich in Zusammenarbeit mit
der zustandigen Sozialstadtratin auch erfolgen.

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Danke.

Die zweite Zusatzfrage wird von Herrn Abg Smoli-
ner gestelit.

Abg Marco Smoliner (L/F): Sehr geehrte Frau Stadt-
ratinl Ich gehe davon aus, daB ein Gesetz, das Un-
fugabwehr, Larmerregung und Bettelei regelt, offenbar
ja nur einen kleinen Teil dessen tangiert, was als drin-
gendes Sicherheitsbedirfnis der Wienerinnen und Wie-
ner bezeichnet wird. Auf der Hand liegt, daB eine Mit-
bestimmung der Gemeinde Wien bei der Erstellung, bei
der aktuellen Erstellung eines Sicherheits- und Wach-
zimmerkonzeptes fir Wien in diese Thematik wesent-
lich tiefer vordringt.

Ich frage Sie daher: Weiche Mdgllchkelten der Mit-
bestimmung, der Mitgestaltung hat das Land Wien
beziehungsweise die Gemeinde Wien bei dieser Erstel-
lung des neuen Sicherheits- und Wachzimmerkonzep-
tes durch die Behdrden?

Présidentin Maria Hampel-Fuchs: Frau Stadtritin,
bitte.

Amtsf StR Mag Renate Brauner; Ich denke, zum er-
sten mdssen wir natlrlich unterscheiden missen zwi-
schen Kompetenzen, die das Land hat, und Kompeten-
zen, die der Bund hat. Dabei soliten wir auch bleiben.
ich glaube, daB es nicht der Sache dienlich ist, diese
Kompetenzstrukturen durcheinanderzubringen.

Sie haben selbstverstandlich recht, daB das politi-
sche Problem der Wunsch der Wiener Bevdlkerung
nach Sicherheit ist, - was wir auch richtigerweise als
subjektives SicherheitsgefGhl bezeichnet haben. Wir
wissen alle, zwischen der objektiven Situation und
dem subjektiven Sicherheitsgefdhl besteht oft ein
groBer Unterschied. Ich sage das sehr bewuBt auch als
Frau und als jemand, der sich mit dem subjektiven
SicherheitsgefGhl von Frauen schon sehr oft befaBt
hat. Ich glaube, daB das ein wichtiges politisches An-
liegen ist. Das heiBt, selbstverstindlich ist das ein
politisches Problem, das uns alle, egal, welche Kompe-
tenzlage vorliegt, angeht.

In diesem Sinne hat sich die Stadt Wien ja auch
schon ofters in Angelegenheiten der Bundespolizeidi-
rektion Wien im positivsten Sinn des Wortes einge-
mischt. Ich erinnere nur an die MaBnahmen, die wir
gesetzt haben, Stichwort Faxgerite, Renovierung der
Wachzimmer und so weiter und so fort.

Das heiBt, daB wir selbstverstandlich auch politisch
mit versuchen, positiven EinfluB zu nehmen, so wie im
Fall des neuen Sicherheitsgesetz, das im Moment in
Diskussion ist. Aber ich glaube, man solite darauf
hinweisen, daB dieses Sicherheitskonzept jetzt in der
Phase der Ausarbeitung ist.

Die wichtigste Verantwortung - und auch da ist mir
die Kompetenziage ziemlich egal -, die wir hier als
Abgeordnete und als verantwortliche Politiker und
Politikerinnen haben, ist, zum einen einmal dafir zu
sorgen, daB diese Verunsicherung der Bevdlkerung, die
im Moment durch die Herausgabe von falschen Zahlen,
von Gerdchten, von Dingen hervorgerufen wird, die es
in Wirklichkeit noch gar nicht gibt und die noch in
Diskussion sind und wo offensichtlich zum Teil ver-
sucht wird, politisches Kleingeld daraus zu schlagen,
hintangehalten wird, daB wir hier die Verantwortung
wahrnehmen, uns an dieser Debatte nicht zu beteiligen
und nicht damit zu einer Verunsicherung der Bevdike-
rung beizutragen.

Ich denke, unsere Aufgabe ist - das haben wir bei
anderer Gelegenheit ja schon diskutiert -, uns dafir
einzusetzen, daB zum ersten einmal ein verninftiges
Konzept vorgelegt wird, zu dem wir sicher dann auch
entsprechend unsere AuBerungen titigen werden, und
diese AuBerungen werden sicher das Ziel haben, daB
wir fir jede Reform offen sind, die dafir sorgt, da
mehr Sicherheitswachebeamte auf die StraBe kom-
men, daB hier effizient gearbeitet wird, daB artfremde
Tatigkeiten die Sicherheitswachebeamten nicht mehr
belasten. Mit den Modellkommissariaten, die aus dem
Versuchsstadium jetzt ausgeweitet werden, ist schon
ein ganz, ganz wichtiger, sogar vom Rechnungshof
positiv begutachteter Schritt getan worden. Das politi-
sche Ziel ist klar, und in diesem Sinne werden wir
sicher versuchen, EinfluB zu nehmen. Man soll es ver-
ndnftig machen und jetzt einmal abwarten, wie der
Konzeptvorschlag ausschaut, und dann entsprechend
unsere Stellungnahme dazu abgeben.

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Die dritte Zusatz-
frage wird von Frau Abg Mag Vassilakou gestelit. - Ich
bitte darum.

Abg Mag Maria Vassilakou (GRUNE): Sehr geehrte
Frau Stadtrdtin! Ziel des Sicherheitsgesetzes ist es,
unter Einbindung sozialer Einrichtungen Problemen
effektiv entgegentreten zu kdnnen.

Wie effektiv funktioniert tatsachlich die Kooperati-
on zwischen Polizei und sozialen Einrichtungen?

Wie beurteilen Sie die Notwendigkeit, soziale Ein-
richtungen wie etwa Obdachlosen-, Flichtlings- und
sogenannte Ausldnderbetreuungseinrichtungen und
einschlagige Vereine oder auch den Wiener Integrati-
onsfonds seitens der Polizei zu informieren und bei der
Bewaditigung solcher Konflikte einzuschalten?

Prédsidentin Maria Hampel-Fuchg: Frau Stadtritin.

Amtsf StR Mag Renate Brauner: Ich halte diese
Kooperation und Zusammenarbeit fOr entscheidend.
Ich denke, man muB Unterscheidungen treffen zwi-
schen ZwangsmaBnahmen, egal, um welches Sicher-
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heitsgesetz es sich handelt, das bezieht sich ganz
genauso natdrlich auf bundesgesetzliche Regelungen,
die im Notfall dazu da sind, die Bevllkerung zu schit-
zen, und die selbstverstdndlich dringend notwendig
sind und hinter denen wir auch stehen. Aber jede De-
batte mit Sicherheitswachebeamten, mit Kriminalpoli-
zisten und Polizistinnen beweist - die sagen das ja
auch von sich aus -, daB das natirlich nie die Losung
eines Problems, sondern immer nur die Beseitigung
eines Symptoms ist.

Deshalb ist diese Kooperation wichtig. Und man
kann immer Kooperationen weiter verbessern. Man soll
sich nie mit einer Situation zufriedengeben. Aber ich
glaube, daB gerade die Zusammenarbeit zwischen
Sozialeinrichtungen der Stadt Wien auf der einen Seite
und den Aktivititen der Bundespolizeidirektion Wien
gut funktioniert. Beispiele dafir gibt es, und zwar auch
schon in der prophylaktischen Arbeit. Ich bin sehr stolz
darauf, daB es gelungen ist, daB zum Beispiel Einrich-
tungen wie die Wiener Frauenh3user oder auch der 24-
Stunden-Frauennotruf oder in letzter Zeit eben auch
Einrichtungen, die mit ausldndischen Mitbirgern und
Mitbdrgerinnen arbeiten, schon in die Aus- und Fortbil-
dung der Wiener Polizei miteinbezogen sind. Hier wird
" schon im vornherein versucht, Konflikte zu vermeiden.

Aber selbstverstandlich ist es auch notwendig, im
akuten Fall zusammenzuarbeiten. Diese Zusammenar-
beit funktioniert, wie gesagt. Ich mdchte jetzt nicht
behaupten - das wére vermessen -, daR es da nicht
noch Verbesserungsmdéglichkeiten gibt. Aber diese
Zusammenarbeit ist vorhanden. Und was hervorzuhe-
ben ist, betrifft die Bereitschaft von beiden Seiten. Das
ist - wenn man sich andere Bundesldnder oder andere
Staaten ansieht - keine Selbstverstindlichkeit. Die
Bereitschaft von beiden Seiten, sowohl von den So-
zialeinrichtungen als auch - und das sollte man wirklich
als vorbildlich erwadhnen - die Bereitschaft zur Zusam-
menarbeit seitens der Bundespolizeidirektion Wien, und
zwar von allen Seiten, bis hin auch zu den Kollegen der
WEGA, ist essentiell zur positiven L8sung der Proble-
me. Diese Bereitschaft zur Zusammenarbeit ist vor-
handen, und insofern glaube ich, daR diese wichtige
Zusammenarbeit auch funktioniert.

Prdsidentin Maria Hampel-Fuchs: Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Ich m&chte Sie bitten, den
Larmpegel etwas zu reduzieren.

Die vierte Zusatzfrage wird von Herrn Abg Dr
Tschirf gestellt. - Ich bitte.

Abg Dr Matthias Tschirf (OVP): Frau Stadtritin! Die
maBgeblichen Parteien dieses Hauses sind sich darin
einig, da es fur das subjektive und objektive Sicher-
heitsgefihl der Wiener ganz notwendig ist, dieses
bestehende System der flichendeckenden Wachzim-
mer in Wien aufrechtzuerhalten. Werden Sie gegentber
dem neuen Innenminister diese Position auch entspre-
chend vertreten?

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Frau Stadtratin.

Amtsf StR Mag Renate Brauner: Sie k6nnen versi-
chert sein, daB wir uns gegeniiber dem neuen Innen-

minister selbstverstandlich fOr diese subjektiven und
objektiven Sicherheitsbedlrfnisse der Wiener und Wie-
nerinnen einsetzen werden. FOr ihn wird dies nichts
Neues sein, denn auch in seiner ehemaligen Funktion
als Staatssekretdr, als er fir Personalfragen zustandig
war, hat er schon &fter mit uns zu tun gehabt. Aber
wir kennen den Kollegen Schidgl ja schon seit vielen
Jahren und wissen, dal er sehr groBes Verstdndnis
hat und daB er auch sehr genau weiB, wie wichtig fir
eine Gesellschaft und gerade auch fdr eine GroBstadt
wie Wien diese Sicherheitsaspekte sind. Das heilt, wir
werden uns selbstverstandlich daflr einsetzen.

Und das Ziel habe ich ja vorher schon formuliert.
Worum es geht, ist, mdglichst viele Polizisten und
Polizistinnen auf der StraBe drauBen, bei den Men-
schen, im direkten Kontakt mit den Blrgern, mit den
Blrgerinnen zu haben. Dieser Begriff "Blrgerpolizist”
oder "Birgerpolizistin® ist einer, der mir persdnlich sehr
gut gefalit.

Und ich mdchte sogar einen Schritt weitergehen.
Ich glaube, daB wir nicht bei der bestehenden Situation
stehenbleiben sollen, sondern daB Projekte wie Com-
munity-policing, die in Wien ja versuchsweise schon
stattfinden, im 1. Bezirk, in einigen anderen Bezirken
(Ruf: Im 13.1) - im 13., genau -, der Weg sind, den wir
weitergehen sollten. Die Zusammenarbeit zwischen
den Badrgern und Bdrgerinnen auf der einen Seite und
der Polizei auf der anderen Seite ist ein wesentlicher
Aspekt sowie auch die partizipatorisch-demokratischen
Elemente, die diese Projekte haben, bedeutend sind.
lch m&chte sogar einen Schritt weitergehen und sagen,
daB wir uns hier noch weiterentwickeln missen. Aber
ich weiB auch hier in der Bundespolizeidirektion Wien
interessierte und kooperationsbereite Partner und Part-
nerinnen.

Pr3sidentin Maria Hampel-Fuchs: Die finfte Zusatz-
frage wird von Herrn Abg Dr Glnther gestelit. - Bitte.

Abg Dr Helmut Ginther (FPJ): Frau Stadtritin! Sie
haben in lhrer ersten Antwort schon gesagt, das Lan-
dessicherheitsgesetz 1993 ist aufgrund einer langen
Diskussion entstanden. Es hat damals einen Unteraus-
schuB gegeben, der die ganzen Probleme durchdisku-
tiert hat, und es gab auch einen Initiativantrag der
Freiheitlichen dazu. Einige Punkte sind damals aufge-
nommen worden. Das Vermummungsverbot zum Bei-
spiel ist nicht aufgenommen worden. Heute haben wir
hier in der Diskussion eine Reihe von Punkten gehdrt,
deren Besprechung durchaus berechtigt ware.

Ich frage Sie daher: Sind Sie bereit, im Zuge lhres
Ausschusses einen Unterausschul einzurichten, in
dem man gemeinsam mit der Exekutive anstehende
Probleme besprechen kann, die eventuell dann zu einer
Novellierung des Wiener Sicherheitsgesetzes flhren
kdnnten? -

Pr3sidentin Maria Hampel-Fuchg: Frau Stadtritin.

Amtsf StR Mag Renate Brauner: Ich habe einleitend
gesagt: Die Informationen, die mir zugdnglich sind, im
besonderen natdrlich seitens der Bundespolizeidirektion
Wien, geben keinen AnlaB zu einer Novellierung des
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Landessicherheitsgesetzes.

Sie haben recht, und Sie haben diesen einen kon-
kreten Punkt genannt. Soweit ich mich erinnere, ist es
vor allem um einen konkreten Punkt gegangen, ndmlich
um die Frage des Vermummungsverbotes. Da hat es
Vorschldge gegeben, die nicht in das Landessicher-
heitsgesetz aufgenommen wurden. Ich meine, mit
guten Argumenten. Diese guten Argumente z3hlen
nach wie vor. Ich glaube, daB da die Einsetzung eines
Unterausschusses nichts dndern wiirde. Die Frage des
Vermummungsverbotes ist etwas, wo man wirklich die
ZweckmaBigkeit einfach durchdiskutieren muB. Ich
sehe diese ZweckmaBigkeit nicht. Wenn im Zuge einer
Versammlung, im Zuge einer Demonstration - und das
ist ja im Versammlungsgesetz auch so geregelt - ein
strafrechtlicher Tatbestand gesetzt wird, dann gibt es
selbstverstandlich die Mdglichkeit, seitens der Exeku-
tive einzuschreiten. Der Begriff "Vermummung" weist
ja eigentlich auf Probleme hin, die wir in Wien gldckli-
cherweise Oberhaupt nicht haben. Mir ist nicht in Erin-
nerung, daB Menschen auf einer Demonstration mas-
senweise vermummt aufgetaucht sind. Aber stellen
wir es uns einmal theoretisch vor: Das ist ja wohl noch
kein Straftatbestand. Und insofern sehe ich auch noch
keine Aufgabe darin, hier Sanktionen zu setzen. Solite
es zu strafrechtlich relevanten Aktionen kommen, dann
hat - egal wie der Demonstrant ausschaut, mit oder
ohne Schihauberl - natirlich die Exekutive entspre-
chend einzuschreiten. Also meiner Ansicht nach hat
sich an dieser Debatte und den Argumenten nichts
gedndert. Ich bemihe mich sehr, auf dem laufenden zu
bleiben und mir auch immer Informationen geben zu
lassen, wie es bei Demonstrationen ausschaut, ob es
grdbere Probleme gibt, ob wir Schwierigkeiten haben,
wie sie in Deutschland - aber auch das ist schon wie-
der lange her - aufgetreten sind. Meine Informationen
sind die, daB dies, wie eben beschildert, glacklicher-
weise nicht der Fall ist, weil die Radikalisierung der
politischen Szene in Osterreich nicht so fortgeschritten
ist wie eine Zeitlang in Deutschland. Aber das ist vor
allem natirlich auch eine politische Debatte, der ich
mich gerne stelle.

Ich sehe aber jetzt ganz konkret in der momentanen
Situation keine Veranlassung - ich wiederhole es -, das
Wiener Sicherheitsgesetz zu novellieren.

Présidentin Maria Hampel-Fuchs: Die 3. Anfrage ist
damit beendet.

Die 4. Anfrage wurde von Herrn Abg Franz Karl Ef-
fenberg gestelit und ist an den Herrn amtsfGhrenden
Stadtrat der Geschiftsgruppe Umwelt und Verkehrs-
koordination gerichtet. - Herr Stadtrat, ich bitte um
Beantwortung. ‘

- Amtsf StR Fritz Svihalek: Frau Prasidentin!

Gem3B 8§ 9 Abs 6 des Abfallwirtschaftsgesetzes
ist fOr einen Betrieb mit 100 oder mehr Arbeitnehme-
rinnen und Arbeitnehmern ein fachlich qualifizierter
Abfallbeauftragter schriftlich zu bestellen und der Be-
hérde bekanntzugeben. Dieser Abfallbeauftragte hat
verschiedenste Aufgabenstellungen, vor allem die

Einhaltung der Vorschriften des Abfaliwirtschaftsge-
setzes und entsprechender Verordnungen, zu Gberwa-
chen, eine sinnvolle Organisation dieser abfalirechtli-
chen Bestimmungen im Betrieb festzustellen, aber
auch etwa den Betriebsinhaber dber Mangel aufzuki3-
ren.
Selbstverstindlich gilt dieses Gesetz auch for den
Magistrat der Stadt Wien, und wir haben innerhalb des
Magistrates 23 Magistratsabteilungen, die unter den
Begriff "Betriebe mit mehr als 100 Mitarbeitern” fallen
und dieser gesetzlichen Verpflichtung unterzogen sind.
Daher gibt es auch konkret 23 Abfallbeauftragte und
ebenso viele Stelivertreter.

Ein wesentliches Element bei der Umsetzung ist,
dal die Abfalibeauftragten entsprechend geschult
sind. Daher werden regeim3Big von der Magistratsdi-
rektion diesbezlgliche Kurse, abgestimmt mit den
Vorgaben des Bundesministeriums fir Umwelt, durch-
gefihrt. Diese Ausbildungskurse sind inhaltlich véllig
gleich mit jenen in der Privatwirtschaft. Ich darf kurz
darauf hinweisen, daB diese Inhalte etwa Uber die
Darstellung der Rechtslage der Abfallwirtschaft infor-
mieren, Gber die Einhaltung der entsprechenden Nor-
men, die es im Zusammenhang mit den Konzepten
gibt. Besonders wichtig ist, daB flir den Betrieb ein
sehr konkretes Konzept erstelit wird, um die Umset-
zung zu gewdhrleisten.

Ich m&chte abschlieBend auch darauf hinweisen,
daB wir aufgrund neuer Interessen gleich im Frihjahr
1997 einen weiteren Ausbildungskurs mit den ent-
sprechenden Inhalten durchfihren werden.

Préasidentin Maria Hampel-Fuchs: Danke.

Die erste Zusatzfrage wird von Herrn Abg P&schi
gestellt. - Ich bitte.

Abg Hanno Pdschl (L/F). Sehr geehrter Herr Stadt-
ratl Neben technischen, wirtschaftlichen und organisa-
torischen MaBnahmen sind personelle MaBnahmen
sicher einer der wichtigsten Bausteine fir die Realisie-
rung eines solchen Abfallkonzeptes. Ausbildung, In-
formation und Motivation sind hier nur die Stichworte.

In diesem Zusammenhang hitte ich folgende Frage:
Welche konkreten MaBnahmen haben Sie gesetzt, um
die von der Umweltanwaltschaft im Jahr 1996 aufge-
zeigten Defizite, wie mangeinde Motivation der Mitar-
beiter, Schwierigkeiten durch Dienststelienleitung und
nicht informiertes Reinigungspersonal, bei der Umset-
zung des Abfallkonzeptes auszugleichen?

Présidentin Maria Hampel-Fuchs: Herr Stadtrat.

Amtsf StR Fritz Svihalek: Wir haben aufgrund die-
ser Kritik, die Sie korrekt dargestellt haben, bei einer
Besprechung der Abteilungsleiter auf die besondere
Betonung des Abfallbeauftragten auch nach der Geset-
zeslage hingewiesen. Wir haben daher, wie ich vorher
erwahnt habe, bewuBt bereits im Frdhjahr 1997 wie-
der einen neuen Kurs angeboten, der entsprechend
dieser Kritik auch Modifikationen in der Organisation
hat.

Dardber hinaus ist klargelegt, auch schriftlich, daB
in Zukunft entsprechend den Vorschriften eine konkre-
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te Stellungnahme der Stadt Wien sowohl an die Abtei-
lungsleiter als auch an die Abfallbeauftragten geht,
und zwar konkret im Zusammenhang damit, was denn
die Grundelemente sind, und ich m3chte das ganz kurz
streifen. Die Grundelemente sind, daB Altstoffsammel-
inseln gemacht werden flr Altpapier, Buntglas, WeiR-
glas, Altmetalle, Folien, Kunststoffe und hier zwischen
der Abteilungsleitung und den Abfallbeauftragten ein
Grundkonzept besteht, nach dem sich alle orientieren
missen. Das war vorher in dieser Form, wie Sie richtig
erwdhnt haben, nicht dezidiert formuliert.

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Danke.

Die zweite Zusatzfrage stellt Herr Abg Mag Chor-
herr. - Bitte.

Abg Mag Christoph Chorherr (GRUNE): Eine kurze
Frage, Herr Stadtrat. GemiB Wiener Abfaliwirt-
schaftsgesetz ist die Stadt Wien verpflichtet, ein Wie-
ner Abfaliwirtschaftskonzept zu entwickeln, das uns
nicht in der Form vorliegt. Das hitte bis Mai 1996
entsprechend entwickelt werden sollen. Werden Sie
das in einem der ndchsten Umweltausschisse auch
zur Diskussion im UmweltausschuB® vorlegen?

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Herr Stadtrat.

Amtsf StR Fritz Svihalek: Ich darf darauf verwei-

" sen, daB wir das Wiener Abfallwirtschaftskonzept
haben, daB es alle drei Jahre entsprechend verdndert
wird. Ich darf auf den Bericht hinweisen, der auch
umfassend erschienen ist und hier im Landtag behan-
delt wurde.

Ich m8chte aber doch sehr positiv in diese Frage
einsteigen, weil ich glaube, daB im Zusammenhang mit
der Veranderung, die sich in den letzten Monaten etwa
auf Bundesebene mit der Verpackungsverordnung
ergeben hat, im ndchsten Schritt der Verdnderung des
Abfallwirtschaftskonzeptes das selbstverstindlich
konkret umgesetzt werden kann.

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Die dritte Zusatz-
frage stelit Herr Abg Klucsarits. - Ich bitte.

Abg Rudolf Klucsarits (OVP): Sehr geehrter Herr
Stadtrat! Ein wesentlicher Bestandteil des Abfalliwirt-
schaftsgesetzes ist die Mulltrennung und Wiederver-
wertung zum Beispiel von Biomull. Gerade nach Weih-
nachten ist ja in jedem Wiener Haushalt ein Christ-
baum zu entsorgen gewesen.

Sehr geehrter Herr Stadtrat! Gibt es bereits eine
Bilanz, wie diese Christbaumentsorgung heuer in Wien
abgelaufen ist?

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Herr Stadtrat.

Amtsf StR Fritz Svihalek: Sehr geehrter Herr Abge-
ordneter! Es gibt eine erste Bilanz. Ich darf darauf
verweisen, daB wir auch heuer wieder 360 Sammel-
stellen eingerichtet haben und diese Aktion bis
11. Janner 1997 zur Verfiigung gestanden ist. Wir ha-
ben im Vergleich zu 1996 um 6,5 Prozent mehr nach
Gewicht und immerhin um 20 Prozent mehr nach der
Stiickzahl bei unseren Einsammelstellen gehabt, was
insofern, meine sehr geehrten Damen und Herren,
durchaus {berraschend ist und sehr positiv far die
Wienerinnen und Wiener spricht, weil an sich die

Stickzahl des Verkaufes an Christbdumen zurlckge-
gangen ist. In absoluten Zahlen vielleicht noch ein
Vergleich zu 1996: 1997 waren es 99 894 Biume,
1996 82 598. Nach Gewicht in Kilogramm: 1997
waren es 336 000 Kilogramm, 1996 315 000. Das
zeigt, daB diese Aktion sehr sinnvoll ist, das zeigt
auch, daB diese Aktion mittlerweile im Gedanken der
Bdrgerinnen und Birger sehr verankert ist, und ich
betone noch einmal den besonders interessanten Hin-
weis, daR trotz zurickgegangener Stickzahl des Ver-
kaufs jedenfalls unser Sammelvolumen gestiegen ist.

Prasidentin Maria Hampel-Fuchg: Danke, Herr
Stadtrat.

Die vierte Zusatzfrage wird von Herrn Abg Dr Stix
gestelit. - Bitte.

Abg Dr Ridiger Stix (FPO): Frau Prisidentin! Herr
Stadtrat!

Herr Stadtrat, Sie haben dem Kollegen Effenberg
sehr eindrucksvoll vorgerechnet, welch hoher birokra-
tischer Aufwand im Volizug des Gesetzes gemacht
wird, Sie haben den Grin-Alternativen das dicke Kon-
zept hingehalten, und Sie haben auch schon zugege-
ben, daB die Kritik der Umweltanwaltschaft berechtigt
ist.

Daher meine Frage in der Tradition meiner Fraktion:
Was kostet das Ganze? Kann man abschitzen, was es
im Bereich der &ffentlichen Verwaltung kostet und
welche Belastung auf die Wiener Wirtschaft zukommt,
einerseits, und andererseits, kann man nicht neben den
schon angekindigten Verbesserungen im Bereich der
Information und der Schulung auch die Steuerungsgro-
Ben verdndern? So stellt sich beispielsweise die Frage,
ob das Abstellen auf die Kopfzahl der Bediensteten
beziehungsweise der Mitarbeiter in den Betrieben die
richtige SteuerungsgrdBe ist oder ob man nicht starker
auf die Gefihrlichkeit der verwendeten Materialien
abstellen kénnte.

Pr3sidentin Maria Hampel-Fuchs: Herr Stadtrat, bit-
te.

Amtsf StR Fritz Svihalek: Also die Gefahrlichkeit
der Materialien ist eindeutig gesetzlich definiert und
daher sicherlich keine neu zu diskutierende Gr68enord-
nung, weil hier ja die Vorschriften sehr deutlich und
klar sind.

Was die Frage der Auswirkungen auf die Wiener
Wirtschaft betrifft, so sind sie natdrlich durch unsere
internen MaBnahmen als sehr positiv zu bewerten.
Gerade die Tatsache, daB wir immerhin in 23 Magi-
stratsabteilungen Abfallbeauftragte und Stellvertreter
haben, ist natirlich ein ZurlGckdrdngen von birokrati-
schem Aufwand, das heit auch von finanziellen Res-
sourcen, die sich letztendlich fir den Steuerzahler
insgesamt und daher natdrlich auch fir die Wirtschaft
sehr positiv auswirken.

In diesem Zusammenhang - ich habe es schon er-
wihnt und mdchte es noch einmal betonen - haben wir
bei den Schulungen, die ja auf Grundlage auch von
Ver3nderungen, etwa Verpackungsordnung et cetera,
immer wieder passieren, auch ein besonderes Augen-
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merk auf die Frage der Finanzen gelegt.

Was die Frage der genauen Zahlen betrifft, die Sie
angeschnitten haben, bitte ich um Verstandnis: Ich
werde mir erlauben, diese Zahlen im n3chsten Um-
weltausschu vorzulegen.

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Die finfte und
letzte Zusatzfrage wird von Herrn Abg Effenberg ge-
stellt. - Ich bitte.

Abg Franz Karl Effenberg (SPJJ: Sehr geehrter Herr
Stadtrat! Zurickkommend auf das Wiener Abfallwirt-
schaftskonzept erlaube ich mir, die Bemerkung zu
machen, daB am 6. Dezember des vergangenen Jahres
- und das ist noch gar nicht so lange her - eine interna-
tionale Expertenkonferenz in Turin stattgefunden hat,
wo wirklich die wesentlichsten Leute aus Europa zu-
sammengekommen sind zu dieser Thematik. Es hat ja
auch Prof Alfred Schmidt, der Vorsitzende des Rates
der Sachverstandigen, von der TU Wien teilgenommen,
und dort ist klar und deutlich herausgekommen die
Vorbildhaftigkeit des Wiener Abfallwirtschaftskonzep-
tes. Dort hat relative Einhelligkeit bestanden, was das
anlangt. Wir merken es auch immer wieder - und daran
rankt sich meine Frage -, daB Fachleute aus dem Aus-
land, aus den ehemaligen Reformstaaten, aus Asien,
aber auch aus dem Westen zu uns hier nach Wien
kommen, um das Wiener Abfallwirtschaftskonzept
kennenzulernen, um mit uns Abfallwirtschaftskonzepte
zu entwickeln drauBen in den anderen Lindern.

Und ich stelle die simple und einfache Frage: Hier
lieBe sich doch einiges - so stelle ich mir vor - in Form
von Kompensationsgeschiften erwirken. Ich erwarte
mir sowieso nur eine Antwort in diesem Zusammen-
hang. Ich glaube, es kdnnte das von groBem Vorteil
sein, und es ist von groBem Vorteil fir die Wiener,
aber auch fdr die dsterreichische Wirtschaft, gerade in
diesem Themenbereich die Zusammenarbeit mit den
anderen europdischen GroRstddten, aber auch mit
vielen anderen GroBst3dten der restlichen Welt, wenn
ich das so sagen darf.

Présidentin Maria Hampel-Fuchg: Herr Stadtrat,
bitte.

Amtsf StR Fritz Svihalek: Es ist Tatsache, daB
Umweltpolitik auch internationale Politik ist und es
daher notwendig ist, Kontakte auf dieser Ebene nicht
nur zu kndpfen, sondern auch zu verstarken, insbeson-
dere bei sehr spezifischen Bereichen wie etwa der
Abfallwirtschaft.

Wir haben daher sehr bewuBlt im Hinblick auf die
Europdische Union und ihre Regierungskonferenz 1998
in Wien, wo ja die Themen der Umwelt ein Schwer-
punkt sein sollen, besonders in den letzten Monaten
bestehende, bereits seit Jahren bestehende Koopera-
tionen verstdrkt, neu formuliert, den Gegeberiheiten
angepalt, aber in zwei konkreten Fillen auch Vor-
- schldge gemacht, die zu neuen Kooperationsvertrigen
fahren, etwa Anfang dieser Woche das Einleiten von
intensiven Gesprdchen mit den Freunden in Stockholm,
einer Stadt, die innerhalb der Europ3ischen Union
ebenfalls hohe Umweltstandards aufweisen kann und

daher ein Vorgehen zwischen Wien und Stockholm,
also auch innerhalb der Europdischen Union der skan-
dinavische Block und Osterreich, sicher zu gidnstigen
Ergebnissen fihren wird. Hier werden wir bis August
im Bereich- der Abfallwirtschaft und dem Bereich des
Klimaschutzes und der Wasser- und Abwasserproble-
matik versuchen, einen Kooperationsvertrag abzu-
schlieBen.

Ich sage dies noch einmal, besonders im Hinblick
auf die EU-Regierungskonferenz 1998. Weiters ist
etwa morgen der Beauftragte von Berlin in Wien, wo
wir ebenfalls versuchen werden, bei einem Besuch im
Februar konkret einen neuen Kooperationsvertrag ab-
zuschlieBen.

Das heiBt auf den Punkt gebracht, dal wir - so wie
immer wieder auch hier im Landtag diskutiert und
berichtet wird - grBten Wert auf internationale Zu-
sammenarbeit legen, und besonders im Zusammen-
hang mit der Europdischen Union und der sich erge-
benden Regierungskonferenz 1998 dafir kampfen
werden, daB europdische GroRstddte die Umweltstan-
dards innerhalb der Europdischen Union stirken, ver-
bessern und ein gemeinsames Vorgehen ermd&glichen.

Die in diesen Tagen eingeleitete Initiative in Stock-
holm beziehungsweise im Februar mit Berlin sind schon
ein Schritt in diese Richtung, wo wir bei der EU-
Regierungskonferenz 1998 als GroBstidte gemeinsam
Vorschidge bringen wollen. Einen Schwerpunkt dieser
Tatigkeit bilden natlrlich die Abfallwirtschaftskonzepte
und die Vorbildwirkung, die Wien hier hat.

Prasidentin Maria Hampel-Fuchg: Danke,
Stadtrat.

Die 5. Frage wurde von Herrn Abg Hanno P8schl
gestelit und ist an den Herrn Landeshauptmann gerich-
tet. Herr Landeshauptmann, bitte.

Lhptm Dr Michael Héupl: Sehr geehrter Herr Abge-
ordneter!

Wir haben uns in der ersten Frage der heutigen
Fragestunde ja schon diesem Thema angendhert. Ich
kann mich daher wiederholend kurz fassen.

Auf lhre Frage, welche Landtagsklubs dieses An-
gebot des Magistrats in Anspruch nehmen, darf ich
Ihnen mitteilen, daB dies der SPO- und OVP-Klub sind.
Ersatzbleistungen gibt es keine, weil es keine rechtliche
Verpflichtung, sondern nur die Mdglichkeit dafar gibt,
daher sind auch keine Ersatzleistungen zu gewahren.

Présidentin Maria Hampel-Fuchs: Die erste Zusatz-
frage wird von Herrn Abg P&schl gestelit. ich bitte.

Abg Hanno Pgschl (L/F): Sehr geehrter Herr Lan--
deshauptmannl

Der Anspruch des Landeshauptmannes, der Land-
tagsprdsidenten und der Mitglieder der Landesregie-
rung sind im Wiener Bezligegesetz geregelt bezie-
hungsweise auch die Entschiddigung im Falle einer
Nichtinanspruchnahme. Die Bereitstellung eines Dienst-
wagens beziehungsweise eine Ersatzleistung flr Land-
tagsklubs ist im Wiener Beziigegesetz nicht geregelt
und, wie Sie schon vorher ausgefihrt haben, gibt es
keine rechtliche Grundlage dafir. In diesem Zusam-

Herr
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menhang hitte ich folgende Frage: Um welche Fahr-
zeuge beziehungsweise Ersatzleistungen handelt es
sich hierbei, weil unseren Informationen nach doch
auch Ersatzleistungen gewdahrt wurden?

Prisidentin Maria Hampel-Fuchg: Herr Landes-
hauptmann, bitte.

Lhptm Dr Michael Haupl: Zundchst einmal mdchte
ich darauf hinweisen, daB Anspriche des Landes-
hauptmannes keineswegs im Wiener Beziigegesetz
geregelt sind. ich bin da ein biBchen pingelig. Das
solite man auch genauso sagen. Mit der Novellierung
des Bez(gegesetzes kommt der Landeshauptmann,
respektive richtigerweise der Blrgermeister, im Wiener
Bezlgegesetz nicht mehr vor. Auch der Dienstwagen,
den der Landeshauptmann fahrt, ist ein so wie allen
anderen Landeshauptleuten vom Bund zur Verfligung
gesteliter. Das sei hier nur erw3hnt.

Das zweite ist, es besteht keinerlei Notwendigkeit,
im Hinblick auf dieses Angebot der Zurverfligungstel-
lung eines Dienstkraftwagens seitens der Stadt flr die
Landtagsklubs Organbeschliisse herbeizufhren, weil
dies nach den Regelungen der Geschiftsordnung re-
spektive der Stadtverfassung eine Angelegenheit der
inneren Verwaltung ist und es daher nicht notwendig
" ist, eine entsprechende BeschluBfassung herbeizufih-
ren. Auch allifdilige sogenannte Ersatzleistungen, die
Sie hier erwdhnen, beruhen ausschlieBlich auf der
Basis freiwilliger Zusammenarbeit und auch der ent-
sprechenden Vereinbarungen, die es zwischen den
Klubs gibt. Genauso wie in der anderen Frage, ndmlich
der Dienstwagen-Zurverfiigungstellungs-Frage.

Um welche Fahrzeuge es sich hier handelt und
welche sogenannten Ersatzleistungen hier geboten
wurden, bitte ich um Dispens. Ich kann das im Mo-
ment nicht auswendig mit einer fir die Fragestunde
des Landtags notwendigen Prazision beantworten,
denn Sie ddrfen mir glauben, daB ich etwas anderes zu
tun habe, als mich um die Autos der Landtagsklubs zu
kiommern. Ich wei es schlicht und ergreifend nicht.
Aber selbstverstandlich bin ich selbst und auch der
gesamte Magistrat mit allen 78 000 Mitarbeitern gerne
bereit, lhnen diese Auskiinfte Ober die Typen, das
Alter, den gegenstandlichen Wert, den Benzinver-
brauch und die Kilometerleistung, die pro Jahr erbracht
wird, nachzuliefern.

Ich m&chte aber, wenn Sie gestatten, ein biBchen
darauf hinweisen, daB es immerhin am 20. Dezem-
ber 1996 hier im Wiener Gemeinderat einen einstimmi-
gen BeschiuB Ober all jene Dinge, die den Landtags-
klubs, den Gemeinderatsklubs, um es auch prézise zu
sagen, zur Erflllung ihrer Aufgaben zur Verflgung
gestelit werden, gegeben hat. Im § 2 Abs. 1 und 4
wird darauf hingewiesen, daB jedem Klub entweder ein
Dienstposten fir einen Amtsgehilfen und ein Dienstpo-
sten fir einen Kraftwagenlenker oder zwei Dienstpo-
sten fir Amtsgehilfen zur Verfigung zu stellen sind.
Das ist einstimmig angenommen worden, also kann ich
per se noch nicht das groRe Problem erkennen, wenn
die Stadtverwaltung den Gemeinderatsklubs Dienst-

wagen zur Verfigung stellt. Wenn Sie das Angebot
nicht annehmen, ist mir das auch recht.

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Die zweite Zu-
satzfrage wird von Herrn Abg Kenesei gestelit. ich
bitte.

Abg Ginter Kenesel (GRUNE): Ich kann es ganz
kurz machen. Da der grine Kiub weder einen Dienst-
wagen noch eine Ersatzleistung in Anspruch nimmt,
erlbrigt sich die Zusatzfrage. Ich glaube, daB diese
Frage in der Diskussion am 20. Dezember 1996 hin-
l&nglich beantwortet wurde.

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Danke. Die dritte
Zusatzfrage wird von Herrn Abg Pfeiffer gestelit.

Abg Gerhard Pfeiffer (OVP): Herr Landeshaupt-
mannl Welche zusitzlichen Sachlieistungen, die den
Klubs zur Verflgung gestellt werden, gibt es noch und
welche Kiubs nehmen diese in Anspruch?

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Herr Landes-
hauptmann.

Lhptm Dr Michael Haupl: Ich verweise auch hier auf
die entsprechende BeschiuBfassung vom 20. Dezem-
ber 1996 beziehungsweise auch auf die Diskussion,
die in diesem Zusammenhang erfolgt ist. Der Antrag
ist lhnen allen, wenn ich das jetzt einmal so sagen
darf, nicht als Landtagsabgeordnete, sondern als Ge-
meinderste auch vorgelegen, wenn ich das richtig im
Kopf behalten habe. Hier ist auch aufgeschldsselt, wel-
che Riume zur Verfiigung gestelit werden, welche
Raumkosten dbernommen werden, dber Inventar, Tele-
fon, Beheizung, Beleuchtung und Reinigung. Es sind die
personellen Ressourcen - einschlieBlich des schon von
mir zitierten Kraftwagenlenkers - aufgelistet, die den
Klubs zur Verfigung gestelit werden. Es gibt darlber
hinaus natdrlich auch Auflistungen im Hinblick auf die
Gehaltsvergitungen fir diese entsprechenden Mitar-
beiter der Klubs und und und.

Ich sage ganz offen, ich bekenne mich auch offen-
siv dazu, wiewohl man davon ausgehen kann, dal
diese Leistungen fOr die Klubs natdrlich auch eine
entsprechende finanzielle H5he beinhalten. Ich beken-
ne mich dazu, denn ich halte es flr richtig und fir
notwendig, daB man die Arbeit der Parlamentarier, im
gegenstandlichen Fall hier der Landtagsabgeordneten
als Legislative beziehungsweise des Gemeinderates,
auch entsprechend unterstltzt. Und ich halte es, per-
sdnlich gesehen, fir sehr viel richtiger, daB man dies
auch dber die Zurverfigungstellung von Ressourcen
fur die Klubs macht und nicht sosehr dann auch in die
Richtung geht, wie dies etwa im Parlament ist, da
jeder Abgeordnete auch seinen individuellen Mitarbei-
ter hat. Wiewohl ich nicht verkenne, daB dies natdrlich
auch eine gewisse angenehme Situation im Hinblick
auf die Vorbereitung und die parlamentarische Arbeit
des einzelnen Nationalratsabgeordneten darstelit.

Ich meine daher, daB die Einstimmigkeit des Be-
schlusses vom 20. Dezember 1996 etztendlich auch
beweist, daB dies eine verninftige, gute und der De-
mokratie dienliche Vorgangsweise ist, wie wir sie im
Dezember 1996 beschlossen haben. :
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Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Die vierte Zusatz-
frage wird von Herrn Abg Dipl Ing Dr Pawkowicz ge-
stellt. Bitte.

Abg Dipl Ing Dr Rainer Pawkowicz (FPO): Herr Lan-
deshauptmann!

Der grdne Klub, das haben wir schon gehdrt, und
auch der freiheitliche Klub haben offensichtlich klar
und eindeutig auf die Zuteilung eines Dienstwagens
verzichtet. Wie lag die Situation beim Liberalen Forum,
daB ihnen schiuBendlich ein Audi A6 vom Magistrat
angeboten wurde?

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Bitte.

Lhptm Dr Michael Héupl: Um es ganz offen zu sa-
gen und anschiieBend an die vorherige Frage nach den
Typen - den Wagentypen, meine ich damit natdrlich,
damit ich nicht miBverstanden werde -: Gber die dahin-
ter stehenden Fragen nach allen Usancen, die mit ei-
nem Kraftfahrzeug auch verbunden sind, kann ich
leider keine Auskunft geben. Ich bin auch nicht hinrei-
chend informiert und habe auch nicht die Absicht,
selbiges nachzuholen, mich danach zu erkundigen,
wieso ein Audi A6 angeboten wurde. Und ich verhehle
hier auch nicht, daB mir der Typus dieses Autos bis zur
Minute, wenn ich das so sagen darf, gar nicht bekannt
gewesen ist, weil mir Autos zwar als Gegenstinde
notwendig erscheinen, ich aber dem Fetischismus
nicht besonders huldige. Ich habe das Auto gar nicht
gekannt.

Ich bin vollkommen Gberzeugt davon, daR durch
einfache Nachfragen in der Verwaltung, die insbeson-
dere fir Amtsraumlenkung, aber auch for Kraftfahr-
zeugbeschaffung zustindig ist, die erforderliche Infor-
mation Ober Wagentyp und auch Benzinverbrauch - ich
weiB, du bist Skologisch interessiert - (Abg Mag Chri-
stoph Chorherr: Die Farbe auch?) eingeholt werden
kann. ‘

Prasidentin Maria Hampel-Fuchs: Die finfte Zusatz-
frage wird von Herrn Abg P&schl gestellt, bitte.

Abg Hanno Pdschl (L/F): Sehr geehrter Herr Lan-
deshauptmann!

Ist unsere Information richtig, die wir aus der Ver-
waltung zitiert bekommen haben, daR eine kleine Frak-
tion dieses Hauses, weil sie auf einen Dienstwagen -
far den keine gesetzliche Grundlage besteht - verzich-
tet hat, eine Ersatzleistung in Form einer Dusche be-
kommen hat? (Allgemeine Heiterkeit.)

Prasidentin Maria Hampel-Fuchg: Herr Landes-
hauptmann, ich bitte um Beantwortung. (Abg Mag
Hilmar Kabas: Wenn sie schon nicht fahren konnten,
haben sie sich wenigstens brausen kénnenl)

Lhptm Dr Michael Héupl: Sehr geehrter Herr Abge-
ordneter. Ich denke, daB es sicherlich eine Sinn ma-
chende Diskussion wére, Gber die Differenz zwischen
einer Dusche und einem Dienstauto zu philosophieren.
Ich glaube daher, man sollte auch hier die Dusche im
Klub lassen, um nicht das abgedroschene Bild von der
Kirche im Dorf .zu gebrauchen, und ein Auto ein Auto
sein lassen, und eine Dusche eine Dusche. (Abg Mag
Christoph Chorherr: Und bendtzenl)

ich denke, daB dies im Klub angebracht ist, ange-
sichts der doch etwas erh8hten Anzahl von Fahrradbe-
ndtzern, die das nicht nur in der Freizeit tun, so wie
gelegentlich auch ich, leider komme ich selten dazu,
sondern auch dienstradin sozusagen - nicht im Sinne
eines Dienstrades - Sie werden nicht die Information
bekommen, daB der grine Klub beispielsweise zwar
kein Dienstauto, aber ein Dienstfahrrad in Anspruch
genommen hat, das hat er mitnichten. Aber ich habe
Verstdndnis daflr, so wie es mdglicherweise auch in
anderen Klubs Duschen gibt - ich habe da noch keine
Inspektionstour gemacht -, daB der grine Klub, soweit
ich hire, eine Dusche bekommen hat.

Ich freue mich dardber, denn ich bin sehr davon
dberzeugt, daB, wenn man zirka 20 Kilometer in der
Stadt zum Beispiel ins Rathaus radelt, selbst gut trai-
nierte Kolleginnen und Kollegen vom grinen Klub eine
Dusche bendtigen, um anschlieBend ihre Arbeit auch
sauber versehen zu kdnnen. (Allgemeine Heiterkeit.)

Prdsidentin Maria Hampel-Fuchs: Herr Landes-
hauptmann, ich danke. (Beifall bei der SPO und den
GRUNEN.) Die Fragestunde ist damit beendet.

Wir hatten schon in der letzten Landtagssitzung ei-
ne Premiere, und haben auch in der 4. Landtagssitzung
eine Premiere, ndmlich erstmals die Durchfihrung einer
Aktuellen Stunde. Wie Sie alle, meine sehr verehrten
Damen und Herren wissen, dient die Aktuelle Stunde
zur Besprechung aktueller Fragen, aktueller Themen.
Es ist nicht mdglich, Antrdge zu stellen oder Beschiis-
se zu fassen. Ich m&chte das nur vorweg noch in Erin-
nerung rufen, obwohl ich annehme, daR alle unsere
Landesverfassung und die Geschiftsordnung ja sehr
gut kennen.

Wichtig ist auch noch auf die Redezeitbeschran-
kung hinzuweisen. Es darf derjenige, der die Aktualitst
des Themas begriindet, zehn Minuten reden und jeder
Redner nur einmal und langstens fanf Minuten spre-
chen. Wir vom Prdsidium haben hier von unseren Mit-
arbeitern des technischen Bereiches ein hervorragen-
des Gerat zur Verfligung gestelit bekommen (Abg Dip/
Ing Dr Rainer Pawkowicz: Eine Uhrl), das genau die
Redezeit miBt und mit entsprechender Lirmentwick-
lung dann darauf hinweisen wird, wenn sie um ist. ich
bitte also, auf diese Zeichen auch jeweils zu achten
und sie zu berdcksichtigen, denn es soll wirklich eine
lebendige und offene Auseinandersetzung zu aktuellen
Themen ermdglichen.

Nach Beratung in und Anh&rung der Présidialkonfe-
renz habe ich gem3B § 39 Abs. 2 eine Aktuelle Stunde
mit dem Thema Politikerbeziige angeordnet und gemiR
§ 39 Abs. 4 Herrn Landtagsabgeordneten Smoliner
bestimmt, die Aussprache zu erdffnen, wobei ich be-
merke, daB seine Redezeit mit zehn Minuten begrenzt
ist. FOr weitere Wortmeldungen bringe ich nochmals in
Erinnerung, daB sich die Damen und Herren Abgeord-
neten nur einmal zum Wort melden dirfen und lhre
Redezeit mit fOnf Minuten begrenzt ist. Ich bitte also
nun Herrn Abg Smoliner die Aussprache zu erdffnen.

Abg Marco Smoliner (L/F) Hohes Haus! Sehr geehr-
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te Damen und Herren! )

Diese Aktuelle Stunde ist nicht nur fir uns Liberale
eine Premiere, sie wird erstmals in diesem Haus abge-
halten. Wie Sie wissen, ist das Liberale Forum nach
der Geschadftsordnung als einzige Landtagsfraktion
nicht berechtigt, eine Aktuelle Stunde alleine zu ver-
langen. DaB diese Aktuelle Stunde trotzdem in dieser
Form zustande gekommen ist, verdanken wir der er-
sten Prdsidentin des Landtages. Frau Pr3sidentin, wir
wissen lhre Unterstitzung zu schitzen.

Der Bericht der Kommission zur Erstattung eines
Vorschiages fdr die Erstellung einer Einkommenspyra-
mide - der Name an sich ist schon etwas kompliziert -
liegt seit Ende des Vorjahres auf dem Tisch. Seit die-
sem Zeitpunkt ist auch die &ffentliche Diskussion Gber
die Einkommen der Politiker und Politikerinnen nicht
mehr verstummt. Tatsache ist, daB eine Neuregelung
dieser Politikerbezige auch auf Landesebene jetzt in
Angriff genommen werden muB. Wie wir das machen,
wird im Mittelpunkt des Medien- und Sffentlichen In-
teresses stehen. SchiieBlich werden wir auch zu Recht
danach beurteilt werden, wie wir als Landtagsabge-
ordnete diese heikle Aufgabe I8sen. Und deshalb the-
matisieren wir Liberalen die Politikereinkommen in
dieser Aktuellen Stunde.

Endiich gibt es diesen intensiven, 6ffentlichen
Druck, der auch Stimmen Gehdr verschaffen solite, die

“schon lange vor der Hichtl-Affare sinnvolle Vorschlige

zum Thema Politikerbezlige gemacht haben. (Abg Jo-
hannes Prochaska: Frau Schmidt und Herrn Fischer
haben Sie weniger gelést/) Der Druck war einerseits
sehr notwendig, um etwa zementiertes Gewohnheits-
unrecht, wie etwa Abschreibmdglichkeiten fdr soge-
nannte Parteisteuern, ich wirde eher Kopfgeld dazu
sagen, Offentlich in Frage stellen zu k8nnen. (Amtsf
StR Mag Renate Brauner: Ich bezeichne das als Frech-
heit, das mdssen Sie zurdcknehmenl)

Andererseits kann dieser Offentliche Druck auch
gefahrlich sein. Er verleitet ndmlich so manchen Popu-
listen dazu, Politikerbezliige abgehoben von einem
Leistungsprinzip als Gegenstand des sogenannten
gesunden Volksempfindens zu sehen. Die FPO fohit
sich dazu sogar bemiBigt ihre Volksnihe dadurch zu
beweisen, daB sie uns allen einen Fihrer-Kanzler-
Prasidenten, Preisklasse ll, mit 60 000 S Monatsgehalt
aufs Auge dricken will. Meine Damen und Herren von
der FPO, in Amerika gibt es dazu ein Sprichwort:
"When you pay peanuts, you get monkeys."

Aber nicht nur der groBe Druck der Offentlichkeit
und der Medien ist da, sondern auch wirklicher Hand-
lungsbedarf. Es muB daher auch hier im Landtag ein
MeinungsbildungsprozeR eingeleitet werden, der sich
um wesentlich mehr dreht als nur um die H8he eines
Monatsbezuges. Es geht vor allem um unser eigenes
Selbstverstdndnis als Politikerinnen und als Politiker,
als Landtagsabgeordnete, als Gesetzgeber. Wir sind
keine Sonderkaste, die sich aus Angestellten- und
‘Beamtenprivilegien die Rosinen herausbeschlieRen
kann. Da kann die L3sung nur lauten: Weg mit den

Privilegienl!

Der AnlaB fir die dffentliche Diskussion um die Po-
litikerbezlge, die ja letztlich zur Einsetzung dieser
Kommission gefdhrt hatben, war - wie wir uns erinnern
- nicht die Hdhe der Gagen, sondern im konkreten Fall
ein arbeitsloses Einkommen, ein Privileg also. Diese
Privilegien sind ja beileibe keine Erfindung in der Bun-
despolitik. Dieser schwer durchschaubare Kombipack
aus Leistungen, den sich die Wiener Politikerinnen und
Politiker in den letzten Jahrzehnten selbst beschert
haben, beinhaltet ja neben den reguliren, manchmal
noch immer mehrfachen Bezligen auch Sonderzahiun-
gen, Auslagenersdtze, farstliche Abfertigungen und
astronomische Ruhebezlige. Aber auch ohne jede ge-
setzliche Grundlage genehmigen sich Wiener Politiker
Geld- und Sachleistungen, wie Repr3sentationspau-
schalen fr Klubobleute, Dienstwagen fir Klubobleute,
und jenen, die mit dem Rad fahren, wird eine Dusche
in den Klub eingebaut.

Wir haben in der Beziigefrage die Gelegenheit zu
beweisen, daB wir das Vertrauen und das Geld wert
sind, das unsere Chefs - nimlich die Wienerinnen und
Wiener - in uns setzen und in uns investiert haben. Das
kdnnen wir tun, indem wir eine einfache, transparente,
und leistungsbezogene Bezahlung schaffen. Das Mo-
dell far Politikerbezlge, das schon vor einem Jahr auf
Bundesebene vorgestellt wurde, war eine Studie des
Liberalen Forum, die in Zusammenarbeit mit dem Hel-
mut Neumann-Managementberatungsinstitut erstelit
wurde. Ein Institut, dessen GeschiftsfOhrer Obrigens
auch als Spezialist von der Bezldgekommission des
Rechnungshofprasidenten (Abg Johannes Prochaska:
Das ist aber eine Minderheitl) konsultiert wurde. Die-
ses Modell, das wir hier zur Diskussion stellen, hat drei
wichtige Eigenschaften, die drei wichtigsten. Es ist
einfach, es ist transparent, es ist leistungsbezogen. Es
geht davon aus, daB Politiker weder Angestelite noch
Beamte sind. (Abg Johannes Prochaska: Auch keine
Notarel) Der Status des Politikers ist am ehesten ver-
gleichbar mit dem der freien Berufe. (Abg Johannes
Prochaska: Neinl) Daher soliten Politiker keine Gehiiter
oder L8hne bekommen, sondern ein bestimmtes Hono-
rar.

Wir reden nicht von Schilling und Groschen, und ich
werde mich hdten, von diesem Rednerpult aus jetzt
Zahlen zu verbreiten. Wir sprechen von einem ganzlich
neuen System der Bezahlung von Mandataren. Einem
System, dessen Charakteristika auch auf einer syste-
matisch abgestuften Bezugspyramide basieren, das
auch dem gesamten Anderungsbedarf, den die Bezi-
gekommission richtigerweise erkannt hat, Rechnung
trégt. Aber ein System, das in seiner Grunds3tzlichkeit
schon vor einem Jahr weit Gber das hinausging, was
die Kommission spater vorgeschlagen hat. Einfach,
transparent und leistungsbezogen. Ein jahrlich festzu-
setzendes Honorar, ausbezahlt in zwdIif monatlichen
Teilen, kein 13. und 14. Gehalt, kein Auslagenersatz,
keine Abfertigungen, keine Doppel- und Mehrfachbe-
z(ge, keine Sonderpensionen, keine Reprisentati-
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onspauschale, kein Abschreiben von Parteisteuern.
(Beifall beim LIF.)

Dieses Honorar ist dynamisch und ver3dndert sich
jahrlich. Es basiert auf dem Bruttoregionalprodukt und
schwankt je nach Arbeitslosenrate und Schuldenstand.
Das fdhrt dazu, daB dieses Honorar eben von einem
Jahr zum anderen um einen Index bis zu sechs Prozent
gegendber dem Vorjahr schwanken kann, und zwar fir
alle hier im Haus, unabhingig von der Fraktion und
unabhdngig von der Sitzreihe. Denn jeder einzelne von
uns trdgt ein gewichtiges Stlick Verantwortung fir
Wien. Einfach, transparent und leistungsbezogen.

Wenn Sonderzahlungen, Auslagenersitze, Abferti-
gungen, Sonderpensionen, Repr3sentationspauschale
wegfallen, dann kann dieses Honorar sehr anstindig
ausfallen. Wenn wir etwa eine Abfertigung von einer
Million Schilling streichen, kann man damit jemandem
acht Jahre lang ein um 10 000 Schilling hdheres Hono-
rar bezahlen. Legale Abschreibungsmdglichkeiten gibt
es genug, meine Damen und Herren. Wir trauen uns
Politikerinnen und Politikern zu, genauso wie jeder
Freiberufler bestehende Steuergesetze und Abschreib-
mdglichkeiten zu nltzen. Sonderregelungen, wie sie
jetzt bestehen, sind nicht zu rechtfertigen. (Beifall beim
LIF.)

Honorare einfach, transparent und leistungsbezo-
gen. Natdrlich ist es nicht leicht, komplett umzuden-
ken, aber es ist notwendig. Die Liberalen haben leicht
reden, werden Sie sagen, seit zwei Monaten im Land-
tag, und schon wollen sie uns sagen, wieviel wir ver-
dienen ddrfen. Trotzdem stellen wir unser Modell zur
Diskussion. Vielleicht sind wir Traumer, meine Damen
und Herren, aber es sind die Triumer, die die Welt
bewegen, nicht die Erbsenzahler. Im Gbrigen ist das
Liberale Forum hier die einzige Opposition und hat
daher Anspruch auf den Vorsitz im KontrollausschuB.
(Beifall beim LIF.)

Prdsidentin Maria Hampel-Fuchs: Als nichster Red-
ner ist Herr Abg Dr Pilz gemeldet. Ich erteile ihm das
Wort.

Abg Dr Peter Pilz; (GRUNE) Meine sehr verehrten
Damen und Herren!

In diesen ersten zehn Minuten der Premiere der Ak-
tuellen Stunde im Landtag gibt es fir mich eine einzige
sachliche Neuigkeit festzuhalten: Nimliche die tiefe
Abscheu des Liberalen Forums vor sanitiren Einrich-
tungen. (Abg Hanno Péschi: Auf Steuerzahlerkostenl)
Ich mache lhnen ein Angebot: Wenn Sie sich doch
einmal in diesem Gemeinderat oder Landtag brausen
gehen missen, steht lhnen selbstverstindlich die Du-
sche der Grinen zur Verflgung. (Abg Hanno Pdschi:
Auf die Sie keinen Rechtsanspruch haben und die auf
Steuerzahlerkosten eingerichtet wurdel) Sonst werden
wir uns das Recht nehmen, sanitdre Einrichtungen aller
Art nicht als Privilegien zu bezeichnen und mit Du-
schen, WCs, Handbecken und 3hnlichem anders um-
zugehen, als mit Dienstwagen, mit Politikerpensionen
und mit Privilegienabfertigungen.

Deswegen gleich eine zweite Ankindigung: Es

stimmt einfach nicht, dal die Dienstwagen, die den
Klubobmannern von SPO und OVP zur Verfigung ste-
hen, auf einer Vereinbarung zwischen den Klubs beru-
hen. Diese Vereinbarung gibt es nicht. Das sind Ge-
schenke des Stadtrats, der fir die MA 48 zustindig
ist. Das sind Svihalek-Spenden an die beiden Klubs der
Rathauskoalition. (Abg Hanno PGschl: Warum nehmen
Sie dann eine Ersatzleistung fir sich in Anspruch?)

Wir werden uns bis zum nachsten Gemeinderat Zeit
geben und werden, wenn bis dahin die beiden Dienst-
wagen nicht abgeschafft beziehungsweise an die Stadt
zurlickgegeben worden sind, hier einen Antrag einbrin-
gen, in dem wir alle gemeinsam den zustindigen
Stadtrat auffordern, mit diesen beiden Geschenk-
dienstwagen endlich SchiuB zu machen. Ich bin mir
vollkommen sicher, daB dies in der Privilegienabschaf-
fungs-aufbruchstimmung auch in diesem Gemeinderat
eine sehr, sehr groBe Mehrheit finden wird.

Und jetzt zum Grundsitzlichen: Es gibt ein groBes
MiBverstandnis in der ganzen Privilegiendebatte, nam-
lich das MiBverstdndnis, es ginge nur darum, daR Poli-
tiker immer weniger, immer weniger und immer weni-
ger bekommen und daB aus der Politik langsam ein
teilimmuner Bettelorden gemacht wird. In der Pyramide
des Rechnungshofprisidenten gibt es einen Hinweis
auf dieses MiBverstdndnis. Und da gibt es in den ver-
gangenen Diskussionen hier im Landtag und im Ge-
meinderat Gber finf Jahre, auch in unserem beschios-
senen Bezlgegesetz einen Hinweis, daB vieles
schieflduft. Wo ist uns die Senkung auf ein vernanfti-
ges Niveau gelungen? Bei den Aktivbeziigen. Wo ha-
ben Sie sich gewehrt mit Hianden und FiBen? Pensio-
nen und Abfertigungen. Was darf man tberhaupt nicht
antasten? Parteisteuern.

Genau das kommt bei den Menschen in dieser
Stadt an. DaB vielen von ihnen der aktive Politiker
nicht dbermaBig viel wert ist, diese Geh3iter kann man
senken, aber der pensionierte und abzufertigende Poli-
tiker schon sehr viel mehr wert ist. Am allermeisten
wert ist jener Politiker oder jene Politikerin, die Geld an
die Partei abliefern. Genau das verstehen die Leute,
und genau das kommt so falsch an.

Es ist nicht das Problem, daB Politiker schiecht be-
zahlt werden sollen, sondern es ist das Problem, daB in
diesem Land Politik so gemacht wird, daB immer mehr
Leute das GefGhl haben, die Politiker sind nichts wert,
und wenn sie nichts wert sind, dann sollen sie
schlecht bezahit werden. Ich mdéchte Politiker, die
etwas wert sind. Ich will Politiker, die sich &ffentlich
hinstellen kdnnen und sagen, fir diese Arbeit kann ich
einstehen, diese 40, 50, 60 Stunden in der Woche
lasse ich mir gut bezahlen, und dann bin ich auch be-
reit, gegen Vorschlagé der Freiheitlichen und vieler
anderer auch durchaus hohe und anstdndige Politiker-
gehalter zu unterstitzen.

Wir darfen uns nicht einlassen auf eine dumme po-
pulistische Spirale, die letzten Endes die Politik entwer-
tet, sondern wir missen dazu stehen, daB Politiker in
diesem Land auch etwas wert sind. Aber das werden
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die Leute erst glauben, wenn die Privilegien, die es
nach wie vor gerade in Wien gibt, blitzartig - nicht
irgendwann, wenn ein Bundesgesetz kommt, sondern
blitzartig - abgeschafft werden. Deswegen lade ich Sie
sehr herzlich ein, mit finf Jahren Verspatung, endlich
unserer Initiative beizutreten, so rasch wie mdglich, die
Privilegienpensionen, die Privilegienabfertigungen und
die Privilegiendienstautos in dieser Stadt abzuschaffen.
Im Gegenzug dazu lade ich Sie alle ein, vdllig gratis in
den Grdnen Klub brausen zu kommen. - Danke. (Beifall
bei den GRUNEN.)

Prdsidentin Maria Hampel-Fuchs: Als nichster hat
sich zum Wort gemeldet, Herr Landtagsabgeordneter
Prochaska, bitte sehr.

Abg Johannes Prochaska (OVP): Frau Prisidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herrenl!

Jedesmal wenn eine Bezilgereform fir in der Politik
tatige Menschen zur Diskussion steht, treten einzeine
Parteien geradezu in einem BeiBzwang auf und vermei-
nen, hier in Profilierungssucht Dinge in Frage stellen zu
mussen, die sie ansonsten wie Prozessionsfahnen vor
sich hertragen, wie Leistungsgerechtigkeit, Verantwor-
tungsbereitschaft und die notwendige materielle Unab-
héngigkeit des Abgeordneten. Dieses Doppelspiel der
munteren Verzichtsideologen ist aber anhand lhrer
Exponenten leicht durchschaubar. Der GroRverdiener
und Abfertigungslukrierer Peter Pilz versitzt zum Bei-
spiel einem Sozialfall weiter die Gemeindewohnung.

Die freiheitlichen Bettelm8nche beziehen Porsche,
Designerklamotten und Handys offensichtlich aus
milden Gaben diverser Alpentiler und beide aber hof-
fen sie, daB ihre Kasteiungsvorschiige niemals eine
parlamentarische Mehrheit finden werden.

DaB sich heute ein blaBblaues Fahnlein dazugeselit
hat, mit einem zu Recht schon vor einem Jahr verwor-
fenen Vorschlag im Parlament, wo n3mlich Faktoren
fdr unsere Gehdlter festgelegt werden soliten, die der
Internationalitdt und Globalitdt und auch in der Energie-
frage unterliegen und dann von Billiglohnldndern und
Energieproduzenten in weitem Ausland abh3ngig ge-
macht wdrden, erhdht nicht lhren Anspruch, keine
Laienspieltruppe zu sein. Die Umfélschung, ich sage es
ausdrdcklich, die Umfélschung von streng verrechen-
baren Kostenersdtzen flr Reprasentationsaufgaben der
Stadt Wien in irgendein Geheimeinkommen, macht
Ihren mangelenden Durchblick, meine Damen und Her-
ren von den Liberalen, auch nicht wett.

Es ist so, daB auf Bundesebene ein Vorschlag einer
Einkommenspyramide vorliegt. Dieser Vorschlag hat
gute Argumente, manches Bezwingende, aber auch
erstaunliche Schwachen, wenn wir ihn uns ansehen.
Wir von der Volkspartei begriiRen darin transparente
und durchgingige Obergrenzen. Hier im Saal gab es
auch schon vor zwei Jahren einen Vorschlag von uns.
Wir begriBen darin auch, daB davon abgeleitet Ver-
antwortungshierachien bezahlungsm3Big festgelegt
werden.

Wir missen aber auch festhalten, daR der Sonder-
rolle Wiens darin nicht Rechnung getragen wird als

GroBstadt und als Bundesland, und damit Unvergleich-
bares gleichgesetzt wurde. Ich streite mich nicht her-
um, ob wir jetzt mit Oberpullendorf, Hardegg, Retz
oder sonstwo gleichgesetzt werden sollen. Ich bin der
Meinung, wir missen eindeutig gegenldber dem Bund
festhalten, daB wir uns die Hoheit der inneren Relatio-
nen selbst vorbehalten. (Beifall bei der OVP.)

Weniger glicklich sind wir Gber die vorgeschlage-
nen Abfertigungs- und Ruhebezugsregelungen. Ich
stimme lhnen zu, wenn Sie sagen, politische T#tigkeit
ist nicht die eines Beamten und nicht die eines Ange-
stellten. Wir sind aber auch keine Staatsnotare, keine
Staatsarchitekten und keine Staatssteuerberater, mei-
ne Damen und Herren. Daher hinkt der Vergleich mit
den freien Berufen ebenso sehr.

Ich unterstitze aber auch die Meinung, daR man
sich nicht von allen Systemen die Zuckerl herausholen
kann. Ich mdchte aber auch durchaus anf(hren, daB
man sich nicht an ein System festklammern soll, weil
die ASVG-Regelungen, die uns so empfohlen werden,
auf eine Lebensarbeitszeit ausgerichtet sind, wir hin-
gegen auf Zeit berufen sind - wenn man sich die Bun-
desregierung anschaut, auf immer kirzere Zeit.

Ich glaube also daher, daB wir - ob es uns gefilit
oder nicht - weiterhin einen Sonderstatus fir eine
besondere Art der Tdatigkeit haben werden. Es gibt
andere Berufsgruppen, wie etwa auch Journalisten, die
in einer besonderen Art Ober unsere Sondertatigkeit
berichten und auch Gber andere Berufsgruppen hinaus-
gehenende Benefizien lukrieren.

Wir werden aber trotzdem zur Kenntnis nehmen,
daB niemals ein Ende der Diskussion sein wird, und wir
keine Ldsung finden werden, die nicht jahrlich hinter-
fragt wird und wo wir nicht immer der Beweislast,
warum wir Gberhaupt etwas bekommen, unterliegen
werden. Daher fordere ich Sie hier bitte wirklich alle
auf, daB wir auch in Verantwortung gegen jene Gene-
rationen, die nach uns Politik betreiben sollen, mit
weniger Hektik und mehr Gelassenheit an die Dinge
herangehen, mit weniger populistischer Koketterie und
mehr AugenmaB und mit einer gehdrigen Portion
Selbstvertrauen. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Mag Hilmar Kabas: Zum Wort gemeldet
ist Herr Klubobmann Dr Pawkowicz. ich erteile es ihm.

Abg Dipl Ing Dr Rainer Pawkowicz (FPJ): Mein Vor-
redner hat schon festgehalten, daB die Diskussion um
die Politikerbezlge nicht neu ist. Wenn man sich an-
schaut, wann sie begonnen hat, kann man sagen,
etwa schon in der Anfangsphase des Parlamentaris-
mus. Ich habe da einmal ein biBchen nachgesehen:
1917 ist das Prinzip des Taggelds auf pauschale Mo-
natsentschaddigung Gbergegangen und seit dieser Zeit
gibt es die Diskussion. Da gab es dann Entschadigun-
gen und Amtsgebihren, die steuerfrei sowie geblhren-
und exekutionsfrei gestellt wurden. Das Ganze hat
natlrlich dann auch nachhaltig die Diskussion in den
Landern beeinfluBt.

Meine Damen und Herren! So lange gibt es also die
Diskussion. Aber eines wollen wir schon deutlich fest-
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halten: Der Ruf nach Veradnderung wird natdrlich immer
dann besonders und deutlich laut werden, wenn die
steuerzahlende Bevdlkerung den Eindruck gewinnt, daR
die Relation zwischen Palitikereinkommen auf der ei-
nen Seite und Durchschnittseinkommen der Bevsike-
rung auf der anderen Seite nicht mehr Obereinstimmt.
Da haben viele den Eindruck, dal das zur Zeit der Fall
ist.

Wenn man steigende Budgetdefizite hat, wenn et-
wa auf der anderen Seite gleichzeitig die Arbeitslosen-
zahlen steigen, dann meine ich, daB es auch das fal-
sche Signal ist, wenn uns die Fiedler-Kommission jetzt
erkldrt, daB etwa ein Bundeskanzler um eine Million
Schilling jahrlich mehr verdienen soll. Das halte ich
wirklich flr problematisch, ja ich betrachte es tatsich-
lich als eine Provokation der Bevdlkerung. Es ist dies
der falsche Ansatz, und wenn, von diesem falschen
Ansatz ausgehend, jetzt eine fir die Bevdlkerung na-
tdrlich auch unverstandliche Beziigeregelung in den
Landern und Gemeinden dann ziemlich undifferenziert
noch dazu durchgezogen werden soll, dann, meine ich,
ist das nicht nur nicht einzusehen, sondern auch tat-
sdchlich schadlich.

Wenn die Wirtschaftssituation wieder in Ordnung
ist und die Arbeitslosenrate deutlich sinkt, dann kann
man vielleicht darlber reden, ob etwa der Bundeskanz-
ler auch tatsdchlich mehr verdienen soll. Aber jetzt, so
wie es die Fiedler-Kommission macht, ist das sicherlich
der falsche Augenblick. Insoweit meine ich, daR es ein
Schritt in die richtige Richtung war, als die Wiener im
vergangenen Jahr diese Bezligereform diskutiert und
auch einen BeschluB gefalt haben, wenngleich - und
das wissen wir - die Freiheitlichen damals gemeint
haben, daB der Schritt zu wenig weitgehend war.

Wir Freiheitlichem meinen etwa, daB die Abferti-
gungsregelung fdr politische Funktionstriger ersatzlos
zu streichen wdre. Bei der Frage der Bezige ist ganz
selbstverstandlich auch die Frage nach Nebenleistun-
gen, Abfertigungen und so weiter zu stellen. Aber
durchaus etwa auch die Frage der Dienstwagen, die ja
heute schon angeklungen ist.

Wir Freiheitlichen haben alle unsere Vorstellungen,
wie mir scheint, sehr klar festgelegt und wir erwarten
nun eine breite Diskussion Gber die gesamte Bezigere-
gelung auf Bundes- und Landesebene. Wobei, wie mir
scheint, es notwendig ist, und zwar ganz selbstver-
stindlich notwendig ist, daB die Sonderstellung der
Bundeshauptstadt Wien, die bekanntlich eben auch
Bundesland ist, in weiterer Folge zu bericksichtigen
sein wird. (Beifall bei der FPO.)

Prasident Mag Hilmar Kabag: Danke. Als nichster
Redner ist Herr Abg Schuster zum Wort gemeldet. Ich
erteile es ihm.

Abg Godwin Schuster (SPJ): Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herrenl

Wir haben heute die erste Aktuelle Stunde. Ich war
an und flr sich schon etwas (berrascht, daB das
wichtigste Thema, das hier das Land beschiftigen
muB, das Einkommen von uns ist und dal es nicht

wichtigere Themen gibt, wie zum Beispiel die Frage der
Arbeitsplitze, die Frage der Lehrlingsbeschiftigung
und vieles andere mehr.

Wenn wir uns allerdings mit dem Thema unserer
Bezahlung auseinandersetzen, mdchte ich schon ein-
gangs grundsétzlich einmal festhalten, da Politiker
zweifellos ein wichtiger Bestandteil zur Aufrechterhal-
tung der demokratischen Strukturen sind, daB die
politische Arbeit auch entsprechend und far die Of-
fentlichkeit nachvoliziehbar honoriert werden soll und
daB in den Gremien, in denen Politiker tatig sind, auch
die soziologische Struktur der Bevllkerung ihren Nie-
derschlag finden soll, das heilt, diese auch widerge-
spiegelt werden soll.

Daher teile ich auch die Auffassung, daB wir Politi-
ker einen entsprechenden Wert haben und uns nicht
verstecken sollen hinter dem Wert, den wir auch re-
présentieren, und auch hinter der Leistung, die wir far
die Gesellschaft hier erbringen.

Politik soll nicht nur fir jene mdglich sein, die es
sich von Haus aus leisten kénnen. Diese Entwicklung
gab es einmal. Wir wollen sie nicht mehr haben, son-
dern m&chten, daB jene Menschen, die fir die Alige-
meinheit tatig sind, auch die nStigen Voraussetzungen
finden, um flr die Menschen hier auch tétig sein zu
kdénnen. Ich will nicht haben, daB hier in diesem Haus
ausschlieBlich GroRBgrundbesitzer, Unternehmer oder
Vertreter des Kapitals anwesend sein kdnnen. Politiker
sollen auch unabhingig sein. Sie sollen sich nicht ab-
hangig fdhlen, von Sponsoren, die ihnen die ndtigen
materiellen Voraussetzungen geben. Daher treten wir
auch fraglos fur leistungsgerechte, klare und nachvoll-
ziehbare Regelungen ein.

Ich vertrete auch die Ansicht, daB Politiker grund-
sétzlich einen Zivilberuf ausdben und daB sie sich nicht
von einer beruflichen Tatigkeit abkoppeln sollen, weil
dadurch auch die Unabhangigkeit gewahrleistet ist. Sie
sind nicht Sesselkleber hier in diesem Haus und an-
gewiesen auf den Bezug in diesem Haus. Sie werden
nach Beendigung ihrer politischen Funktion keine Exi-
stenzprobleme haben, weil sie auch weiterhin einer
Beschiftigung nachgehen kdnnen. Fir uns ist es klar,
daB der Grundsatz gilt, daB es neben dem Politikerbe-
zug nur ein Arbeitseinkommen im entsprechenden
AusmaB gibt, in dem diese Tatigkeit auch ausgedbt
wird. DaB es nur dieses eine Arbeitseinkommen geben
darf.

Hingewiesen wurde schon - ich mdchte das nicht
zu stark in Anspruch nehmen - auf die standige Debat-
te hier in diesem Haus, zumindest seitdem auch ich
hier bin, Gber die Politikerbezilige, es ist nichts Neues
und die Liberalen erfinden hier nicht das Rad neu. Wir
haben uns seit Anbeginn mit unserer Situation ausein-
andergesetzt und haben seit finf Jahren sténdig frei-
willig auf Erhdhungen verzichtet. Voriges Jahr wurden
MaBnahmen getroffen, die entscheidende Einschnitte
in die Einkommensstruktur mit sich gebracht haben.
Ich erinnere ganz kurz nur auf eine starke Reduzierung
des Einkommens des Wiener Landeshauptmanns und
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Bargermeisters, auf eine starke Reduzierung des Ein-
kommens der Vizeblrgermeister-Funktion, der Klub-
vorsitzenden und vieles andere mehr.

Seit Jahvesbeginn liegt der Vorschlag einer Kom-
mission vor, der - wie auch schon erwdhnt wurde -
heftig diskutiert wird. Beim Studium dieses Vorschia-
ges habe ich persdnlich den Eindruck gehabt, daB sich
die Mitglieder der Kommission nicht sehr intensiv mit
unserer Tatigkeit auseinandergesetzt haben, sonst
kdnnte es nicht sein, daB sie im besonderen die Legis-
lative sehr gering bewertet und beachtet haben. Es
falit eben auf, daB wir in der untersten Ebene der Hier-
archie zu finden sind und daB die Abgeordneten zum
Nationairat zum Beispiel der dritten Ebene angehdren;
Volksanwdlte der ersten Ebene, obwohl die Volksan-
waltschaft ein Organ des Nationalrats ist.

Auch die Vergleiche mit den Funktionstrigern -
darauf wurde schon hingewiesen - sind sehr problema-
tisch. Es ist nicht mdglich, daB Birgermeister von
Kleinstddten mit amtsfihrenden Stadtriten unserer
Stadt gleichzustellen sind. Daher mdchte ich sagen,
die SPO tritt fOr eine BezlgelSsung ein, die den Lin-
dern innerhalb der absoluten Obergrenze und der damit
verbundenen Abstufung eigene Gestaltungsmdglichkei-
ten 13Bt.

Prasident Mag Hilmar_Kabas (den Redner unterbre-
chend): Herr Abgeordneter, bitte zum SchluBsatz zu
kommen.

Abg Godwin Schuster (fortsetzend): ich komme
zum SchiuBsatz.

Wir sind dagegen, daB diese Regelung in den Ver-
fassungsrang erhoben wird, weil damit auch die Mdg-
lichkeit dieses Landes, selbst mitzugestalten und mit-
zubestimmen sehr stark eingeengt werden widrde.
(Beifall bei der SPO.)

Prasident Mag Hilmar Kabas: Als n3chster Redner
ist Frau Abg Mag Hecht zum Wort gemeldet. Ich ertei-
le es ihr.

Abg Mag Gabriele Hecht (L/F): Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Meine Damen und Herren!

Das Beziigemodell des Liberalen Forums richtet
sich in erster Linie gegen ungerechtfertigte Privilegien
von Politikern. Ich stimme mit den meisten Vorrednern
Uberein, daB Politiker einen Leistungsanspruch erfillen
missen und daB deshalb die Bezahlung auch lei-
stungsorientiert sein soll. Deswegen ist in unserem
Modell auch eine Erfolgskomponente enthalten. Was
aber sicherlich nicht sein kann, ist, daB Politiker im
Dunstkreis hinter einem plakativen Aktivbezug diverse
Privilegien, seien es steuerliche oder solche, die sie
teilweise aus Beamtenschaft und teilweise aus Ange-
stelitendasein haben, auf sich vereinen und das dann
ein biBchen im Hintergrund gehalten und eben nicht
bekannt wird.

Es kann auch nicht so sein, daB die Devise gilt:
Einmal Politiker - fGr immer abgesichert. Auch Politiker
haben eine Verantwortung zu tragen und wenn sie
eben erfolglos sind und danach nicht mehr wiederge-
wihit werden, dann haben sie genau das gleiche Risiko

zu tragen und mit dem Risiko zu leben, mit dem jeder
Wirtschaftstreibende, jeder Angestelite und jeder Ar-
beiter auch leben muB}, wenn er eben nicht erfolgreich
war und seinen Job verliert, daB er sich nachher dann
um etwas Neues bemdhen muB. (Beifall beim LIF.)

Herr Klubobmann Prochaska, Sie haben vorhin die
Journalisten angesprochen, daB Journalisten diverse
Privilegien hitten. Mir sind Journalisten in der Vergan-
genheit dadurch aufgefallen, daB sie die ersten und
grdBten Opfer der Werkvertragsregelung waren, die
auch lhre Partei mitbeschiossen hat. (Abg Johannes
Prochaska: Das ist ja der mangeinde Durchblickl) Ir-
gendwelche Privilegien von Journalisten sind mir wirk-
lich nicht aufgefallen, auBer daB jetzt bei einer groBen
Zeitung die Gehalter geklrzt werden. Das einzige
Journalisten-Privileg ist vielleicht jenes, wenn sie von
lhnen zum Essen eingeladen werden, dal dies viel-
leicht mit lhrer Reprasentationspauschale aus Steuer-
geldern bezahit wird. (Beifall beim LIF. - Abg Johannes
Prochaska: Das ist nicht wahrl Das ist ein streng ver-
rechenbarer Kostenersatzl Von einer Pauschale ist
Uberhaupt keine Redel) Ja. (Abg Johannes Prochaska:
lch wei8 nicht, was Sie fdr einen Sideletter haben,
was man Ilhnen anbietet, vom Audi A6 angefangenl)
Jedenfalls ist es so, daB Sie Journalisten einladen
kdnnen, dann legen Sie die Rechnung vor. Das ist das
einzige Privileg, das die Journalisten haben, wenn sie
von lhnen eingeladen werden, da Sie indirekt mit
Steuergeldern verrechnen ddrfen. Das ist eine Tatsa-
che.

Aber kommen wir zu einem anderen Punkt. Zu der
angeblichen Dienstnehmer3hnlichkeit von politischen
Mandataren. Im Zuge der Werkvertragsregelung haben
wir auch genau kennengelernt, was dienstnehmerahn-
lich sein soll. Da wurde expressis verbis angefihrt,
daB politische Mandatare, wie zum Beispiel Bezirksrate
nicht dienstnehmerdhnlich sind, damit sie auch aus
dieser Regelung ausgenommen sind. Auf der anderen
Seite aber werden wir als politische Mandatare einer
gesetzgebenden Kdrperschaft so behandeit, als waren
wir Angestellte, damit wir die Privilegien eines 13. und
14. Gehalts mit 6 Prozent Steuerbeglnstigung in An-
spruch nehmen kdnnen. Andere Leute, die selbstdndig
erwerbstitig sind, haben diese Mdéglichkeit zum Bei-
spiel nicht.

Die Dienstnehmer3hnlichkeit ist auch definiert. Und
das ist auch in dieser Werkvertragsregelung diskutiert
worden. Da ist von Weisungs- und Kontrollbefugnissen
des Arbeitgebers die Rede, da ist von disziplindrer
Verantwortlichkeit die Rede und von der Autoritdt. Und
jetzt frage ich, die Bezug auszahlende Stelle hat alle
diese Dienstgebereigenschaften nicht, das verwech-
seln Sie vielleicht. Vielleicht wird das in einigen Partei-
en so gehandhabt, daB der Kiubobmann oder der Par-
teivorsitzengde wie der Dienstgeber seiner frei gewahi-
ten politischen Mandatare agiert. (Abg Johannes Pro-
chaska: Heide Schmidt macht dasl) In Wirklichkeit ist
es so, daR die politischen Mandatare ein freies Mandat
haben und eben nicht dienstnehmerahnlich sind. Und
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weil wir weder dienstnehmer3hnlich noch Beamte sind,
haben wir auch nicht die Privilegien von Dienstneh-
mern und Beamten in Anspruch zu nehmen. (Beifall
beim LIF. - Abg Johannes Prochaska: Aber auch keine
Pauschalel) Wir haben keinen Anspruch auf die Steu-
erbeglnstigung des 13. und 14. Bezugs, keinen Abfer-
tigungsanspruch und keinen Pensionsanspruch mit 80
Prozent der Aktivbezlge zu haben. Und das noch ver-
s0UBt dadurch, daB die Fristen fir den Anspruch extrem
verklrzt werden im Vergleich zu anderen Dienstneh-
mern. (Abg Gerhard Pfeiffer: Wie komme ich dazu, dal3
ich mein Bdro zu Hause nicht abschreiben darf?)

Im Qbrigen ist das Liberale Forum hier die einzige
Opposition und hat den Anspruch auf den Vorsitz im
KontrollausschuB. (Beifall beim LIF.)

Prasident Mag Hilmar Kabas: Als nichster Redner
ist der Herr Abg Mag Chorherr zum Wort gemeldet. ich
erteile es ihm.

Abg Mag Christoph Chorherr (GRUNE): Wenn wir
hier eine Aktuelle Stunde haben sollen, will ich sie
auch als Debatte nutzen und auf ein paar Argumente
eingehen, die - glaube ich - ganz wichtig sind. Das
erste kam vom Kollegen Schuster, der in einem Ne-
bensatz gesagt hat, Politiker sollen prinzipiell im Zivil-
beruf bleiben. Da will ich jetzt eine grundsatzliche
Frage stellen: Ist Politik ein Beruf? Und ich meine,
jawohl. Das heutige System, auch auf Mandatarene-
bene, soll Politikern die Mdglichkeit bieten, ihre Funkti-
on als Hauptberuf auszulben. Insofern ist es schon
auch schwierig, in der &ffentlichen Darstellung zu
sagen, da gibt es auf der einen Seite jene, die die
Funktion als Hauptberuf ausiiben und es tun sollen,
weil wir auch mdglichst gute Leute in allen Fraktionen
brauchen und weil sie eine entsprechende Absicherung
haben sollen. In diesem Fall sind die derzeit bezahiten
rund 40 000 Schilling netto fir einen Gemeinderats-
und Landtagsabgeordneten in Wien ein angemessenes
Gehalt, wie immer man das jetzt nennt.

Wenn es natirlich - und das macht die schrige Op-
tik aus - Zwei-, Drei-, Vier- und Finffachbeziige gibt,
und wenn gerade ein Gewerkschafter im Nationalrat -
niemand von hier - sagt, ihm ist es egal, wie hoch die
Politikerbeziige sind, Hauptsache er hat 150 000 S,
dann sind das genau jene, die uns diskreditieren. Aber
for meine Fraktion mdchte ich festhalten, fir uns ist
Politik ein Beruf auf Mandatarenebene, aber selbstver-
standlich auch auf anderer Ebene und insofern halten
wir die H6he der Aktivbeziige durchaus fir richtig.

Im Unterschied zu der von Frau Mag Hecht gefor-
derten leistungsorientierten Bezahlung, na, bitte erklare
mir einer, wie das funktionieren soll. Wo sehen Sie die
Kriterien? Und jetzt frage ich Sie, Frau Mag Hecht, gilt
das fur Regierung und Opposition? Wenn die Regierung
besonders schlecht agiert, dann fahren auch lhre und
unsere Einkommen herunter? Oder manchen wir es
invers, je schlechter die Wirtschaftslage, desto besser
die Einkommen der Opposition, weil wir die Regierung
abldsen wollen? Wie soll das funktionieren? Das ist
verrickt, das ist Quatsch, das kann nicht funktionie-

ren. Wir kdnnen sinnvollerweise eines machen, ber
die Leistung der Politiker bestimmt in einer Demokratie
das Volk bei Wahlen, so wird entschieden. Und nicht
durch ein verricktes System, indem wir sagen, ja,
bitte tun wir einen SO,-Parameter hinzu, weil Umwelt-
anliegen gut sind, und geben wir den Artenschutz dazu
- damit machen wir uns lacherlich, Frau Kollegin Hecht!
Leistungsorientiert klingt auf den ersten Blick gut, ist
aber nicht praktikabel, funktioniert nicht und vernebelt
nur die gesamte Geschichte. (Beifall bei den GRUNEN
und der SP0.)

Jetzt komme ich zu einem dritten Bereich, zu den
Pensionen. Hier warne ich vor Populismus und meine
hier nicht nur die FPO damit. In OberSsterreich hat man
gesagt, weg mit den Politikerpensionen, schaffen wir
die Pensionen ab. Wenn Politik ein Beruf ist, dann soll
man auch sicherstellen, dal es eine Pensionsvorsorge
gibt. Da gibt es verschiedene Varianten. Wir stehen
daher auch dazu, daB eine entsprechende Md&glichkeit
und auch die Sicherheit gegeben ist, wenn jemand 5,
7, 10, 12, 15 Jahre - wie lang auch immer - hier tédtig
war. Falsch am derzeitigen System ist, da@ es eine
magische Latte zwischen 4 und 10 Jahren gibt.

Erreicht man die Zeit gerade noch, hat man einen
Vollanspruch, bleibt man jedoch knapp darunter, gibt
es ein Problem fUr diese Leute. Das sage ich hier auch
einmal ganz offen. In diesem Fall sind Politiker auch
schlechter gestelit. Es ist zwar unpopuldr das jetzt zu
sagen, ich sage es aber trotzdem. Man zahit derzeit
zum Beispiel jahrelang, wenn man aber gerade die
Latte der Zugehdrigkeitsdauer zum Gemeinderat nicht
erreicht, hat man Uberhaupt keine Absicherung. Das ist
schlecht das gehdrt besser gestelit. Da ist die Fiedler-
Kommission durchaus ein Ansatz - ob das nun ASVG
sein muB oder eine andere Variante, wird noch zu
diskutieren sein. Aber wenn jemand 10 Jahre in eine
Pensionskasse bezahlt, soll er auch eine addquate
Absicherung bekommen.

Um auch unsere Positionen hier festzumachen. Wir
finden es nicht fur richtig und sinnvoll, da Parteisteu-
ern von der Steuer absetzbar sind, das gehdrt weg und
sichergestelit. Schaffen wir eine transparente Finanzie-
rung der Parteien. Wir stehen dazu, daB Parteien wich-
tig und notwendig sind und im politischen System
schon deswegen transparent finanziert werden sollen,
um nicht in einen US-Lobbyismus zu geraten. Begeben
wir uns jedoch hier nicht in eine Grauzone und lassen
wir nicht zu, daB die Beitrage von der Steuer abgesetzt
werden.

Grundsitzlich, da gebe ich dem Kollegen Schuster
recht, bringt die Fiedler-Kommission der Legislative der
3., 4. und 5. Ebene eine tiefe MiBachtung entgegen. In
der Bundesverfassung ist festgelegt, dal die Exekutive
aufgrund der Gesetze, die von der Legislative erstelit
werden, agiert. Hier vorzuschlagen, ich sage es fir uns
alle, nehmen wir die Zahl in den Mund, wenn wir ernst
nehmen, was die Fiedler-Kommission vorschldgt, wir-
de es heiBen, daR Landtagsabgeordnete und Gemein-
derite weniger als 30 000 Schilling netto verdienen.
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Das halte ich fdr schlecht, es ist weder addquat noch
angemessen und hier halten wir die derzeitige Rege-
lung far sinnvoll.

AbschlieBend mdchte ich sagen, die Emotionalitit,
mit der in der Offentlichkeit Politiker-"Privilegien® dis-
kutiert werden, zeigt die Schwiche des politischen
Systems. Hier soliten wir auch darlber nachdenken,
woran denn das liegt. Liegt es nur an der H8he der
Bezige oder liegt es an einer tiefen Unzufriedenheit der
Problemi3sungsfahigkeit des politischen Systems.
Wenn wir wirklich imstande wiren, Probleme wie die
Arbeitslosigkeit, Unzuldnglichkeiten im Bildungssystem
und Umweltschutz bis zu vielen wirtschaftlichen Fra-
gen zu l8sen, so hitten wir diese Diskussion rasch
weg. Aber geben wir nicht einem nach, hier in blindem
Populismus alles zu senken, wir schaden nur der De-
mokratie. Insofern beenden wir die Debatte rasch,
appellieren wir an das Parlament, hier rasch eine Ki3-
rung herbeizufhren, und kommen wir wieder zur rele-
vanten Arbeit. (Beifall bei den GRUNEN.)

Prasident Mag Hilmar Kabas: Als nichster Redner
hat sich Herr Abg Mag Neuhuber gemeldet. Ich erteile
ihm das Wort.

Abg Mag Alexander Neuhuber (OVP): Herr Prisi-
" dentl Meine Damen und Herren!

Es wurde heute schon einmal ein angelsachsisches
-Sprichwort hier angesprochen das sagt, "If you pay
peanuts, you receive monkeys”. Wenn du mit Erdnds-
sen zahlst, dann bekommst du Affen. Dieses Sprich-
wort wird von der Wirtschaft weitestgehend beachtet,
und ich glaube, wir sind alle gut beraten, es auch fir
die Politik zu dbernehmen. Wir sollten diese Diskussion
- und da appelliere ich wirklich an alle hier im Saale -
mit erhobenem Haupt fihren, mit ein wenig mehr
Selbstvertrauen. Aber statt mit Rickgrat an die Fragen
heranzugehen, was tun wir? In einem Reflex aus Op-
portunismus, aus Populismus, aber vielleicht auch aus
schlechtem Gewissen verhalten wir uns wie Lausbu-
ben, die mit langen kiebrigen Fingern in der Lakritzela-
de erwischt werden. Siehe Ubrigens auch die Diskussi-
on um die Mauritiusreise.

Wie Ober jeden Vorschlag einer Kommission oder
auch eines Managementberaters kdnnte man natlrlich
auch dber die Gehaltspyramide nédchtelang diskutieren.
Was wurde heute hier schon besprochen und angedeu-
tet? Wichtig ist die Transparenz und Durchsichtigkeit
nicht nur fir uns, sondern auch fir die Bevdlkerung.
Ich gebe dem Kollegen Chorherr recht, daB es schwie-
rig sein wird, eine leistungsgerechte Bezahlung festzu-
stellen. Das ist wahrscheinlich ein Blédsinn. Weg aber
- und da gebe ich auch mehreren Vorrednern recht -
mit undurchsichtigen Zusatzeinkommen und Privilegi-
en, die hinter diesen normalen durchsichtigen Gehal-
tern stehen.

Ein Politikereinkommen muB ohne Zweifel auch ad-
dquat sein. Es muB also mit anderen Gehdltern, etwa
in der Wirtschaft, vergleichbar sein. Denken wir zum
Beispiel daran, da der Wiener Birgermeister deutlich
weniger verdient als ein Generaldirektor aus der Wirt-

schaft. Vielleicht hat das im Zusammenhang natOrlich
mit der Bank-Austria-Fusion und -Diskussion auch
einen Symbolcharakter, daB der Generaldirektor der
Bank-Austria 2 Millionen oder mehr verdient als der
Wiener Birgermeister.

Weiters muB ein Politikergehalt auch in Relation zu
anderen politischen Amtern stehen. Hier schiieBe ich
auch bei Chorherr an, ich halte es fOr eine besondere
MiBachtung der Legislative, wenn wir in der 3., 4., 5.
Managementebene angesiedelt werden. Denn welcher
Manager aus einer solchen Ebene hat mit Budgets von
2 Milliarden beim KulturausschuB bis hin zum Finanz-
ausschuB und Finanzstadtrat mit 130, 140 Milliarden
Schilling zu tun und vor allem dort Entscheidungen zu
treffen? Hier stimmt etwas nicht in der Verhaitnisma-
Bigkeit, auch in den Kommunen untereinander, wenn
ich Wien mit Bregenz oder Eisenstadt vergleiche. Und
da bin ich davon Gberzeugt, hier liegt unsere Aufgabe
darin, beim Vorschlag der Fiedler-Kommission vernanf-
tig nachzujustieren.

Was widrde passieren, meine Damen und Herren,
wenn wir die Geh3lter wirklich senken, so wie es die
Freiheitlichen wollen oder noch darunter? Wir hitten
kurzfristig oder manche von uns hitten kurzfristig
populistische Erfolge. Wobei, Herr Dr Pawkowicz, das
missen Sie mir einmal erkldren, wie das funktioniert,
wenn ich das Beispiel aus der Wirtschaft nehme, Sie
koppeln die Politikergehdlter an irgendwelche Parame-
ter in der Wirtschaft, wie etwa den Umsatz oder den
Gewinn einer Firma. Wenn dieser jetzt sinkt und wenn
es der Firma schlechter geht, werden die Mitarbeiter
noch schlechter bezahit. Wo soll denn das funktionie-
ren, wo soll das motivierend sein? Ganz im Gegenteil,
wir brauchen vielleicht bessere Leute in der Politik,
aber ich kann sicher nicht durch sinkende Gehdlter die
Arbeitslosenraten hinunterdriicken.

Abgesehen vom populistischen Erfolg, selbst wenn
wir 10 000 Schilling als Obergrenze hier im Gemeinde-
rat und Landtag einsetzen, wird es immer noch Leute
geben die sagen, die verdienen viel zu viel. Das ist eine
endlose, nie endende Diskussion. Was wir aber mit
dem Senken erreichen wirden, sind nachhaltige irrepa-
rable Schiden fur die gesamte Politik in Osterreich.
Wer wirde denn dann hier oder im Parlament sitzen,
meine Damen und Herren?

Dann haben wir nur noch Versager, die sich noch
um das wenige reiBen, ebenso die schon angesproche-
nen GroBgrundbesitzer und Fabriksherren, die von
ihren Latifundien und Fabriken in den Landtag kom-
men, oder verzopfte ldeologen, die nur um der Ideolo-
gie willen in die Politik gehen. Wo bleibt dann in den
Landtagen, in den Gemeinden und im Parlament die
Vielfalt der Politiker?

Diese Bezligediskussion - davon bin ich felsenfest
Oberzeugt - ist nicht eine Frage des pekunidren Ein-
kommens, sondern der Glaubwaurdigkeit der Politiker.
An uns wird es in den nichsten Monaten und Jahren
liegen, besser darzustellen, was wir fir die Aligemein-
heit leisten, oder Uberhaupt darzustellen, daB wir eine
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ordentliche Leistung erbringen, denn dann wird sich
diese Diskussion um die Geh3iter von selbst erledigen.
- Danke. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Mag Hilmar Kabas: Als nichster Redner
ist der Herr StR Herzog gemeldet. Ich erteile es ihm.

StR Johann Herzog: Meine sehr geehrte Damen und
Herren! Herr Prasident!

Ich glaube, man muB bei der Bezlgediskussion
selbstverstandlich auch die aligemeinen Rahmenbedin-
gungen zumindest ansprechen.

Zum Belastungspaket, das gerade jetzt zum
1. Janner jedem Steuerzahler ein ordentliches Loch in
die Brieftasche gerissen hat, ist festzustellen, daB
dieser ersten Belastungswelle im heurigen Jahr bei der
Auszahlung des jeweiligen Urlaubsgeldes flr Arbeit-
nehmer der nichste Zugriff und die Verschlechterung
des 13. und 14. Monatsgehalts folgen wird. Die Ar-
beitslosigkeit steigt offensichtlich dramatisch an. Wir
haben in den letzten Zeitungsmeldungen gelesen, daB
letztlich jeder vierte Arbeitnehmer irgendwann von
Arbeitslosigkeit bedroht werden kdnnte und die Ar-
beitslosigkeit fir 1997 auf 7,7 Prozent geschitzt wird.
Dazu kommen noch die GroBkonkurse vom Kaliber
Maculan. Da erscheint es als absolut notwendig, daB
wieder Bescheidenheit in die Politik einzieht!

Ein Modell aber, bei dem ein Teil der Politiker mehr
als bisher bekommt, und Kanzler und Vizekanzler ein
Plus von zumindest einer Million S im Jahr verbuchen
kdnnen, ein solches Modell erscheint uns als nicht
zielfGhrend.

Wir Freiheitlichen haben schon im Jinner 1995
Obergrenzen fir die Nettobezige der Politiker festge-
legt. FOr uns sind diese Obergrenzen verbindlich. Wir
haben fir sdmtliche Bezlige aus politischer Tatigkeit
eine Obergrenze von 60 000 S festgelegt und glauben,
daB diese vertretbar ist. Eine solche Bezugshdhe als
Obergrenze ist der Bevdlkerung verstdndlich zu ma-
chen, und sie steht auch in einem verniinftigen Ver-
héltnis zum Durchschnittseinkommen der 3sterreichi-
schen Bevdlkerung. Das mittlere Einkommen liegt bei
nicht ganz 20 000 S, bei den Arbeitern weniger, bei
den Angesteliten mehr. Ich glaube, daB 60 000 S im
Monat als Obergrenze angesichts des wirschaftlichen
Umfelds und der Einkommenssituation der 8sterreichi-
schen Bevdlkerung einen klaren Beitrag zum Privile-
gienabbau darstellen.

Entscheidend wird auch sein, daB eine Ausdehnung
dieser Bestimmungen Ober den engeren Bereich der
Politiker hinaus auch auf Funktionstridger erfolgen
muB. Es gibt da eine ganze Reihe von Funktionen, die
ebenfalls miteinbezogen gehdren. Entgelte aus politi-
schen Entsendungen, wie Bestellungen in Vorstinde
und Aufsichtsrate, aber auch in Beirite wie ORF, OBB,
Post, Kammern, Staatsdruckerei, Staatsarchiv und so
weiter, sollen erfaBt werden. Die Liste ist natdrlich
nicht volistdndig.

Wesentlich beim Privilegienabbau allerdings ist
wohl auch die Abschaffung der bestehenden Regelun-
gen der Politikerpensionen. Das Mifallen der Birger in

diesem Land Ober Auswichse in diesem Bereich ist
ungeheuer groB.

Aus freiheitlicher Sicht kann die L3sung darin be-
stehen, daB sich Funktionstrdger mit ihren Beitrdgen
bei der jeweiligen &ffentlich-rechtlichen Pensionsan-
stalt weiterversichern. Aber ein klares Gebot der
Rechtsstaatlichkeit erfordert Ubergangsidsungen. Ich
glaube, das solite klar sein. Die eingezahiten Beitrdge
massen, in welcher Form auch immer, auch wieder den
Einzahlenden zugute kommen. Alles andere wire wohl
ein falsches Signal auch fOr die Blrger, die der Solidi-
tit eines auf Zwangsbeitragen aufbauenden Pensions-
und Sozialsystems vertrauen sollen.

Es sind hier verschiedene Wege offen. Es gibt die
Mdglichkeiten der Auszahlung der bereits eingezahiten
Betrdge, der zeitlich begrenzten Einschleifregelungen
im bestehenden System und der Schaffung von Pensi-
onskassen. Gerade jetzt hat sich - wie aus der Zeitung
zu entnehmen war - das fliegende Personal der AUA
fur eine solche L8sung entschieden. Es wird an den
Verhandlungen im Land liegen, ob wir hier und wie wir
hier zu einer angemessenen und rechtskonformen
L8sung kommen werden.

Die Zeit drangt. Finf Minunten sind nicht lange. Ich
darf noch kurz ein, zwei Punkte, die mir wichtig er-
scheinen, anflhren, und zwar sind das die Regelungen
far Politiker, die auch Offentlich Bedienstete sind. Ein
zukdnftiger Fall Hochti muB verhindert werden! Wir
glauben, daB die Reduzierung auf mindestens 75 Pro-
zent des Bezugs bei entsprechender Leistung zumutbar
ist. Bei Absinken der Dienstleistung auf unter 50 Pro-
zent ist eine Karenzierung und ein Entfall der Bezige
vorzunehmen. Das ist, glaube ich, wichtig. Ich glaube,
wir haben einen entsprechenden EntschlieBungsantrag
im Parlament eingebracht.

Wir werden sicherlich auch im Land in den Verhand-
lungen aktiv werden, und auf Grundlage solcher Vor-
schidge von uns hoffe ich und bin davon Uberzeugt,
daB wir zu einer angemessenen und zumutbaren LO&-

sung fOr die Politikerbezige kommen kdnnen. (Beifall

bei der FPO.)

Prdsident Mag Hilmar Kabas: Als n3chster Redner
hat sich der Herr Abg Fritz Strobl zum Wort gemeldet.
Ich erteile es ihm.

Abg Fritz Strobl (SPJ): Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Obwohl es bei meinen Vorrednern sehr viele unter-
schiedliche Aussagen und auch Interpretationen be-
z(glich der Bezlgeregelung gegeben hat, mdchte ich
doch feststellen, daB es in einigen Punkten sehr wohl
Einigkeit gibt. Es gibt Einigkeit darGber, daB es grund-
sétzlich Bezligeobergrenzen geben soll, die sich abge-
stuft am Einkommen des Bundeskanzlers orientieren.
Es gibt Einigkeit dariiber, daB es eine leistungsgerech-
te, klare und damit far jeden nachvollziehbare Regelung
der Entlohnung fur Politiker geben soll. Es gibt auch
Einigung dartber, daB die Stadt Wien weder mit einem
anderen Bundesland noch mit einer anderen Stadt in
Osterreich zu vergleichen ist.
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Weiters solite man eigentlich glauben, daB es auch
dariber Einigung gibt, daB es in einem Parlament,
Landtag und Gemeinderat Mandatare gibt und Manda-
tare vertreten sein soliten, die die soziologische Struk-
tur der gesamten Gesellschaft widerspiegein. Aber
gerade bei diesem letzten Punkt zeigt sich wieder ein-
mal, daB besonders eine Partei zwar immer wieder

darGber spricht, sich zum Beispiel fiir die Kleinen ein-

zusetzen, dann jedoch Vorschiige bringt, die genau
das Gegenteil beweisen.

Wenn man sich ndmlich das Modell der Freiheitli-
chen fir die Bezligeregelung genauer ansieht - mit den
60 000 S als Obergrenze netto fir den Bundeskanzler -
und nach unten abstuft, dann kann man sich sehr
leicht ausrechnen, welche Mandatare in Zukunft die
Bevdlkerung im Parlament und im Landtag vertreten
sollen. Solche Mandatare namilich, die eigentlich nur
deshalb in die Politik gehen, weil sie es sich leisten
kdnnen beziehungsweise weil sie eine finanzkriftige
Lobby hinter sich haben. Und genau die Leute, die Sie
immer vorgeben zu vertreten, wirden dann natirlich
nicht im Gemeinderat, im Landtag und im Parlament
vertreten sein! (Beifall bei der SPO.)

Es hat den Anschein, daB Sie die Leute nur benut-
" zen wollen. Es hat den Anschein, daB Sie die Bevdlke-
rung gar nicht aktiv an der Politik teilnehmen lassen
wollen! Deshalb ist es fir mich auch nicht verwunder-
lich, daB lhr Modell von der unabh3ngigen Kommission
nicht angenommen wurde und als nicht positiv zu
bewerten war.

lch mdchte aber auch noch auf einen Punkt einge-
hen - das erscheint mir sehr, sehr wichtig -, weil einige
Vorredner auf ihn hingewiesen haben, und zwar auf
den Punkt der sogenannten Parteisteuer. Der Herr Abg
Smoliner hat in bezug auf die Parteisteuer von Kopf-
geld gesprochen und auch die anderen Redner haben
bei diesem Thema eigentlich nur durch Unwissenheit
geglanzt. Einzig der Herr Abg Chorherr hat gewuBt,
worum es geht. Es geht nicht um eine Abschaffung
der Parteisteuer, sondern es geht darum, ob man die
Parteisteuer in Zukunft absetzen kann oder nicht.

Ich darf ganz kurz sagen: Wir von der SPO zahlen
einen bestimmten Betrag unseres Politikergehalts,
ndmlich zehn Prozent des Bruttobezugs aller politi-
schen Einkommen an die Landesorganisation bezie-
hungsweise an unsere Bezirksorganisationen. Dieser
Betrag wird von lhnen immer wieder als "Parteisteuer”
beziehungsweise auch als "Kopfgeld®" abqualifiziert.
Ich méchte klarstellen: Damit wird finanziert, daB der
jeweilige Mandatar und die jeweilige Mandatarin die
politische Arbeit erledigen und Schulungen sowie
Fortbildungskurse besuchen k&nnen. Aber auch der
taglichen Buroaufwand wird damit finanziert. Aufgrund
des Wahlrechts missen Wiens Politikerinnen und Poli-
tiker einen zunehmend akzentuierten Persdnlichkeits-
wahlkampf fOhren: Werbung mit Plakaten, Flugbl&t-
tern, Inseraten und so weiter. Auch dafir wird die
Parteiabgabe verwendet.

Ich md&chte aber auch noch einmal ganz kurz die

Sonderstellung Wiens betonen. Es kann natdrlich nicht
sein, daB in Wien der Wiener Finanzstadtrat ...

Président Mag Hilmar Kabag (unterbrechend): Bitte
zum SchiuBsatz zu kommen, Herr Abgeordneter!

Abg Fritz Strobl (fortsetzend): Ja, ich komme schon
zum SchiuBsatz. Es kann natlrlich nicht sein, daB in .
Zukunft der Wiener Finanzstadtrat mit einer Budget-
verantwortung von rund 162 Milliarden S das gleiche
Gehalt bekommen soll wie der Eisenstidter Bdrgermei-
ster mit rund 200 Millionen S Budgetverantwortungl

Zum AbschluB mdchte ich noch darauf hinweisen,
daB die sozialdemokratische Fraktion natdrlich die
Arbeit der Kommission anerkennt, es aber auch mdg-
lich sein muB, daB man Argumente vorbringt, Ergan-
zungsvorschlige einbringt und die Diskussion weiter-
fGhrt. - Danke. (Beifall bei der SPO.)

Prdsident Mag Hilmar Kabas: Meine sehr geehrten
Damen und Herrenl

Damit ist die Aktuelle Stunde beendet, und ich
glaube, daB auch diese Premiere gelungen ist. Ich
mdchte allen Rednern auch dafir danken, daB sie sich
so diszipliniert an die Finf-Minuten-Grenze gehalten
haben. (Aligemeiner Beifall.) Wir haben nicht ganz 58
Minuten verkonsumiert.

Bevor wir zur Erledigung der Tagesordnung kom- .
men, gebe ich gem3B § 15 Abs. 2 der Geschaftsord-
nung bekannt, daB an schriftiichen Anfragen von den
Abgeordneten des Liberalen Forums vier eingelangt
sind, von den GRUNEN eine, und von der Osterreichi-
schen Volkspartei, der Freiheitlichen Partei und der
Sozialdemokratischen Partei keine vorliegen.

Die Abgen Mag Bolena, Mag Hecht, P3schl, Mag
Hack, Smoliner und Dr Alkier haben gem3aB § 30b Abs.
1 der Geschiftsordnung eine Gesetzesvorlage, betref-
fend Anderung des Wiener Krankenanstaltenfinanzie-
rungsfonds-Gesetzes, eingebracht.

- Da dieser Antrag nicht gendgend unterstitzt ist,
ersuche ich jene Mitglieder des Landtags, die diesen
Antrag unterstitzen wollen, um ein Zeichen mit der
Hand. - Damit ist der Antrag geniligend unterstitzt und
ich weise ihn dem AusschuB fir Finanzen und Wirt-
schaftpolitik zu.

Die Abg Mag Bolena, Mag Hecht, P&schl, Mag
Hack, Smoliner und Dr Alkier haben gem3R § 30b Abs.
1 der Geschiftsordnung eine Gesetzesvorlage, betref-
fend Anderung des Wiener Krankenanstaltenfinanzier...
{sich unterbrechend)

Entschuldigung, das ist doppelt gewesen.

Die Abgen Jutta Sander und Freundinnen haben
gem3B § 30b Abs. 1 der Geschiftsordnung eine Ge-
setzesvorlage, betreffend Anderung des Wiener
Gleichbehandlungsgesetzes, eingebracht. Diesen An-
trag weise ich dem AusschuB fir Integration, Frauen-
fragen, Konsumentenschutz und Personal zu.

Die Abgen Alessandra Kunz und Freundinnen haben
gemiB § 30b Abs. 1 der Geschiftsordnung eine Ge-
setzesvorlage, betreffend Wiener Krankenanstaltenfi-
nanzierungsfonds-Gesetz, eingebracht. Diesen Antrag
weise ich dem AusschuB fir Finanzen und Wirt-
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schaftspolitik zu. )

Die Abgen Barbara Schdfnagel, Dr Helmut Ganther,
Michael Kreil und Gerold SaBmann haben einen An-
trag, betreffend Frauenerwerbstatigkeit, Kindererzie-
hung, Frauenpensionen, eingebracht. Ich weise ihn der
amtsfdhrenden Stadtratin der Geschaftsgruppe Inte-
gration, Frauenfragen, Konsumentenschutz und Perso-
nal zu.

Die Abgen Barbara Schafnagel, Dr Helmut Ganther,
Michael KreiBl und Gerold SaBmann haben einen An-
trag, betreffend Schaffung von Telearbeitsplitzen in
der Landesverwaltung, eingebracht. Ich weise ihn der
amtfihrenden Stadtratin der Geschiftsgruppe Integra-
tion, Frauenfragen, Konsumentenschutz und Personal
2u.

Die Abgen Mag Bolena, Mag Hecht, P8schi, Mag
Hack, Smoliner und Dr Alkier haben gem3B8 § 30b
Abs. 1 der Geschdftsordnung eine Gesetzesvorlage,
betreffend Anderuna des Wiener Krankenanstaltenfi-
nanzierungsfonds-Gesetzes, eingebracht. Da dieser ...
(Abg Gerhard Pfeiffer: Haben wir schonl) Nein, es sind
zwei Antrige gewesen.

Da dieser Antrag nicht gendgend unterstitzt ist,
ersuche ich jene Mitglieder des Landtags, die diesen
Antrag unterstitzen wollen, um ein Zeichen mit der
Hand. - Danke, damit ist der Antrag genigend unter-
stitzt, und ich weise ihn dem AusschuR fir Finanzen
und Wirtschaftspolitik zu.

Die Abgen Mag Hecht, Dr Alkier, Mag Bolena, Mag
Hack, PGschl und Smoliner haben einen Antrag, betref-
fend Gesetz Ober die Bezige und Pensionen der ge-
wihiten Funktiondre des Landes (der Stadt) Wien,
Wiener Bezigegesetz 1995, und das Gesetz Gber das
Dienstrecht der Beamten der Bundeshauptstadt Wien,
Dienstordnung 1994, eingebracht. Dieser Antrag ist
nicht genlgend unterstitzt. ,

ich frage daher die Damen und Herren des Land-
tags, ob sie diesen Antrag unterstitzen wollen, und
bitte als Zeichen daflr die Hand zu heben. - Danke
sehr, der Antrag wurde nicht gendgend unterst(tzt,
und ist somit erledigt.

Alle geniigend unterstitzten Antrige werden zu-
gewiesen und dem Sitzungsprotokoll im Wortlaut bei-
gefugt.

Nach Beratung der Prisidialkonferenz nehme ich
folgende Umstellung der Tagesordnung vor: Die Post-
nummern 1, 2, 4 und 3 werden in dieser genannten
Reihenfolge verhandelt. Gegen diese Umreihung wurde
kein Einwand erhoben. ich werde daher so vorgehen.

Postnummer 1 betrifft die Vereinbarung gem3R Art.
15a B-VG {ber die Reform des Gesundheitswesens
und der Krankenanstaltenfinanzierung fir die Jahre
1997 bis 2000.

Postnummer 2 betrifft das Gesetz, mit dem das
Wiener Krankenanstaltengesetz 1987 ge3ndert wird.

Nach Anhérung der Présidialkonferenz schiage ich
vor, fir diese beiden Postnummern die Berichterstat-
tung und Debatte gemeinsam abzufiihren wnd an-
schlieBend geschaftsordnungsgem3B die Abstimmung

getrennt vorzunehmen. Ein Einwand besteht nicht.

Ich darf daher den Berichterstatter, Herrn amtsf
StR Dr Rieder ersuchen, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter amtsf StR Dr Sepp Rieder: Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Wir beraten heute Gber eine nicht nur quantitativ
beachtliche, sondern auch qualitativ - die Bedeutung
fur das Osterreichische und natdrlich im besonderen fir
das Wiener Gesundheitswesen betreffend - wichtige
Materie, und wir wollen dariber auch beschlieBen.

Es ist gar keine Frage, daB der heutige BeschiuB
des Wiener Landtags in der Weiterentwicklung des
Wiener Gesundheitswesens eine Zisur darstelit. Es
verdndern sich die Grundlagen und Voraussetzungen
fir die Finanzierung eines wesentlichen Teiles des
Gesundheitswesens unmittelbar. Es ist die Verab-
schiedung vom Gberkommenen System, der sogenann-
ten KRAZAF-Finanzierung, die im wesentlichen darauf
beruht hat, daB die Entlohnung nach Tagesgebihren
vorgenommen wurde - also danach, wie lange Patien-
ten in den Spitilern waren -, und der Ubergang zu
einem neuen Verrechnungssystem. Es ist gleichzeitig
die Festlegung eines umfassenden Strukturplans for
die Spitaler. Es ist auch - das muB man so sehen - ein
Teil der Vorwegnahme des Finanzausgleichs zwischen
den Lindern, also des Verhiltnisses zwischen den
Bundeslidndern, dem Bund und der Sozialversicherung.
Es ist aber auch - und das kann einem nicht gleichgiil-
tig sein - eine wesentliche Voraussetzung dafdr, dal
unser Sozialversicherungssystem, das das Kernstiick
unserer Struktur eines sozial gesicherten Zugangs auch
des sozial Schwicheren zu den Leistungen des Ge-
sundheitswesens darstellt, wieder stabilisiert wird.
Man muB sehen, daB mit diesen Regelungen sicherge-
stellt ist, daB der enorme Finanzierungsdruck und das
Spannungsverhiitnis, das da in den letzten Jahren
bestanden hat, etwas entscharft wurde.

Ich glaube, daB man aber auf der anderen Seite
auch sagen muB - ohne damit die Bedeutung dieses
Gesamtkomplexes kleinzuschreiben -, daB wir damit
erst am Beginn der umfassenden Reform des Gesund-
heitswesens stehen. Wir k8nnen es uns durch das,
was wir heute hier beschlieBen werden, nicht erspa-
ren, eine grundlegende und viel weiter reichende Ver-
anderung des Osterreichischen und im besonderen des
Wiener Gesundheitswesens herbeizufihren.

Es ist also ein guter Einstieg und eine gute Chance,
und es erdffnet neue Mdglichkeiten. Aber diese M&g-
lichkeiten missen wir auch nitzen. Wir miissen eben
auf dieser Grundlage die weiteren Schritte als Abge-
ordnete gemeinsam in die Wege leiten, um dann zu
einer neuerlichen und weiterreichenden Veranderung
zu kommen. Das gilt auch fGr die spezielle Verdnde-
rung der sogenannten leistungsorientierten Spitalsver-
rechnung.

Es ist wiederholt - auch in diesem Rahmen - Ober
die Unzuldnglichkeiten des friheren Verrechnungssy-
stems debattiert worden. Ich brauche nicht viele Worte
dardber zu verlieren, daB ein System, das ohne Rick-
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sicht darauf, ob es um Hochleistungsmedizin oder
einfache kostenginstige Behandlungen geht, und das
danach verrechnet, wie lange der Patient im Spital ist,
nicht in der Lage ist, leistungsgerecht, und zwar lei-
stungsgerecht im Verhditnis zwischen den Spit3lern,
Finanzierungen abzuwickeln. Aber man mu sich auch
darlber im klaren sein, dal das neue System mehr
Leistungsgerechtigkeit und mehr Verbesserung in der
Verrechnung, aber fOr sich gesehen noch nicht auto-
matisch die Kostenddmpfung bedeutet, sondern daB
wir auch in diesem Bereich zusitzliche MaBnahmen
setzen missen - wir haben das ja hier in Wien zum Teil
auf der Ebene des Gemeinderats gemacht -, um die
Chancen, die das neue Verrechnungssystem bietet,
auch tatsachlich sowohl im Interesse der Patienten, als
auch im Interesse des Steuerzahlers umzusetzen. Aber
dazu werde ich dann noch kommen.

Es ist auch so, daB ich meine, wir sind hier gut be-
raten, die Konsequenzen, die sich aus den Vorberatun-
gen ergeben haben und die darin bestanden haben, daB
man von einer Osterreichweiten einheitlichen Regelung
abgegangen ist, auch wieder dazu zu nitzen, um zu
einem spezifisch auf die Wiener Verhiitnisse bezoge-
nen System zu kommen, das fir die Wiener Situation
" eben maBgeschneidert ist.

Aber zundchst vielleicht noch eine Bemerkung zu
der Frage des Finanzausgleichs. Auch da rate ich uns
"allen zu einer ndchtern pragmatischen Betrachtung.
Natdrlich sind wir in diesen Bereich - im Interesse des
Wiener Steuerzahlers - mit einem viel hdheren Ansatz
eingetreten. Wir sind aber dann aus den Verhandlun-
gen mit einem Ergebnis ausgestiegen, das nach Mei-
nung anderer Bundeslander sehr, sehr gut ist, nach
unserer eigenen Meinung aber ein dem Wiener Steuer-
zahler zumutbarer KompromiB ist. Ich meine damit die
Frage, die immer wieder eine Rolle spielt, wenn wir
uns mit Fragen des Finanzausgleichs zwischen den
Bundesldndern beschédftigen, und zwar die Frage der
Behandlung von Patienten aus anderen Bundesladndern.
In dieser Vereinbarung haben wir zugestanden, daB fir
einen Zeitraum von etwa finf Jahren die Regelung gilt,
daB in den finanziellen Gebarungen mit den anderen
Gebietskdrperschaften, den anderen Bundesldndern,
aber auch der Sozialversicherung, keine zusitzliche
Abgeltung flr Patienten aus anderen Bundesldndern,
die in Wien behandelt werden, in Anspruch genommen
wird. Das ist ein Betrag - ich sage es noch einmal - von
jahrlich 2,5 Milliarden S, den der Wiener Steuerzahler
aufzubringen hat.

Gerade auch, aber nicht nur deswegen, weil es um
2,5 Milliarden S geht, wird es unsere Aufgabe sein, in
der Zwischenzeit - wéhrend der Laufzeit dieses Ab-
kommens - danach zu trachten, gemeinsam mit den
anderen Bundesldndern zu Strukturverdnderungen zu
kommen, weil es ja Gberhaupt keine endgaltige L8sung
sein kann, daB es Fachbereiche gibt, in denen Patien-
ten in anderen Bundesldndern nicht die geringste
‘Chance haben, im eigenen Umfeld in einem Kranken-
haus behandelt zu werden, sondern unter Umstinden

in die Spitaler der Stadt Wien pendeln mdssen. Ande-
rerseits kann es aber auch unter dem Gesichtspunkt
einer volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung gOnstiger
sein, zu solchen Vereinbarungen zu kommen, wie sie
zum Beispiel die Burgeniinder mit den Niederdsterrei-
chern bei der Finanzierung der Strahlentherapie in Wie-
ner Neustadt abgeschliossen haben. Solche Vereinba-
rungen sind uns nicht untersagt.

ich muB noch auf etwas aufmerksam machen: Es
galt bisher und es gilt auch weiterhin im Umgang mit
den Patienten aus anderen Bundesldndern das Wiener
Krankenanstaltengesetz, in dessen § 36 Abs. 6 eine
Regelung enthalten ist, wonach dort, wo ein Engpal in
der Versorgung besteht, die Wiener Spitdler in erster
Linie Wiener Patienten und erst in zweiter Linie Patien-
ten aus anderen Bundeslindern zu behandeln haben.
Also diese gesetzliche Regelung der Subsidiaritat gilt
auch weiter.

Zweiter Komplex: Ich habe schon die Frage des
LKF-Systems angesprochen. Ich denke, daB man sich
hier noch einmal die Vorgeschichte in Erinnerung rufen
muB. Dariber ist ja auch wiederholt im Landtag berich-
tet worden. Wir haben uns auch gemeinsam mit dem
Gesundheitsministerium bemiht, zu einer 3sterreich-
weiten einheitlichen Regelung zu kommen, damit es
nicht unterschiedliche Verrechnungssysteme - je nach
Bundesland - gibt. Das ist gescheitert. Das mu man
einbekennen. Dieser Versuch, zu einer groBen Gesamt-
I6sung zu kommen, ist nicht zustande gekommen,
sondern das Ergebnis war nicht ein einheitliches Ver-
rechnungssystem, sondern die Entwicklung von neuen,
unterschiedlichen Lianderfonds. Es sind also neun un-
terschiedliche Verrechnungssysteme, wo Ober neun
Linderfonds mit den sogenannten Fondskrankenanstal-
ten - das sind die Offentlichen Krankenanstaiten und
die gemeinnitzigen privaten Krankenanstalten - jene
Leistungen abgerechnet werden, die friher direkt mit
der Sozialversicherung abgerechnet worden sind. Dort
werden aber auch jene Verrechnungen vorgenommen,
die sich bisher auf die KRAZAF-Finanzierung bezogen
haben. _

Wir haben also jetzt auch in Wien einen eigenen
Landesfonds. Dafdr sind auch die gesetzlichen Voraus-
setzungen geschaffen worden, die in diesem Gesamt-
komplex vorgesehen waren, also die sogenannte
Strukturkommission auf der Bundesebene und die
jeweiligen Landeskommissionen in den Bundesldndern.

In der Frage der unterschiedlichen Verrechnung hat
es immer eine Rolle gespielt, daB es natdrlich bei der
Struktur der Spitidler - und das gilt ja hier zundchst
einmal fdr die Spitalsfinanzierung - im Leistungsspek-
trum von Bundesland zu Bundesland sehr massive
Unterschiede gegeben hat, wobei Wien eines der gro-
Ben Zentren fur Osterreich, wahrscheinlich aber Gber-
haupt das gr6B8te Zentrum der Hochleistungsmedizin
ist. Aber auch die Fragen der unterschiedlichen Perso-
nalausstattung, der Schulungsaufgaben und vieles
mehr sind damit verbunden. Dabher ist in diesem Sy-
stem ein Aspekt entwickelt worden, daf nicht nur
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linear nach den Durchschnittswerten der Diagnoseko-
sten verrechnet wird, sondern daB es zu einer Ver-
mengung mit Gewichtungsfaktoren kommt.

Die Entscheidung dariber, wie diese Gewichtungs-
faktoren singesetzt werden, um eine auf die jeweilige
Situation des betreffenden Bundeslandes besonders
maBgeschneiderte Regelung zu treffen, ist der jeweili-
gen Landeskommission Gbertragen worden. Dort ist die
jeweils abgestimmte Regelung zu treffen. Ich sage das
deswegen, weil auch schon im AusschuB von einer
Fraktion ein Abdnderungsantrag vorgebracht worden
ist, in dem vorgesehen ist, daB 75 Prozent der Punkte,
die sich da ergeben werden, sozusagen im Kernbereich
ohne Gewichtung vergeben werden sollen, und nur 25
Prozent gewichtet.

lkch habe mir ausrechnen lassen, was dieses Sy-
stem bedeutet hdtte, wenn man es auf die Situation im
Verhéltnis zu bisher anwenden wirde, also nach dem
Punktesystem 1995. Es bestatigt sich, daR wir durch
solche gesetzliche MaBnahmen eine Feinabstimmung
eben nicht erreichen kbnnen. Ich sage es ganz kurz:
Die groBen Gewinner wiren die Spitiler der Stadt
Wien, die groBen Verlierer wiaren die Ordensspit3ler.
Aber auch das Evangelische Krankenhaus wire zum
Teil einer der Gewinner. Also es wiren Zufallsergeb-
nisse, die wirklich nicht erkldrt werden kdnnen, auBer
man geht davon aus, daB man so etwas will, um die
stddtischen Spitdler zu beginstigen.

Also ich glaube, es ist nicht mdglich, das durch ge-
setzliche MaBnahmen zu regeln, sondern man kann
hier eine differenzierte Vorgangsweise treffen. Ich bin
gerne bereit, das dann im SchluBwort, wenn es not-
wendig ist, auch noch im Detail darzustellen.

Man muB sich aber auch dariber klar sein, daB wir
diese Gewichtung brauchen, und zwar allein schon
deswegen, weil wir in allen Spitélern - also nicht nur in
den stadtischen Spitdlern, sondern auch in den Privat-
spitdlern - im Vergleich zu allen anderen Bundesldndern
eine hdhere Personalausstattung haben, und es daher
nicht leistungsgerecht, sondern genaugenommen ge-
gen die Leistungskapazitdt gerichtet ware, wenn man
jene Spitdler, die, um bessere Leistungen zu erbringen,
mit einem hdheren Personalstand ausgestattet sind,
finanziell schiechter behandeln wirde.

Eine weitere Bemerkung, die ich dazu machen
mdchte, ist, daB die Frage, wie wir im Detail in dieser
Landeskommission mit dem Problem der Wiener Spit3-
ler und mit den unterschiedlichen Strukturen umgehen
wollen, auch dazu geflihrt hat, daB morgen eine Vor-
gesprichsrunde zwischen den Vertretern der Ordens-
spitdler und mir - als Vertreter der Regierungsparteien -
stattfinden wird, um hier einmal zu erkldren, daB wir
eine L8sung finden werden, die dazu fihren wird, daB
den Erfordernissen der Ordensspitéler Rechnung getra-
gen wird. Ubrigens gilt das genauso fir die Privatspits-
ler, die hier als Fondsspitéler in Betracht kommen, also
zum Beispiel fir das Hanusch-Krankenhaus.

Ein weiterer Aspekt, den ich hier aus dem Komplex
heraus erwdhnen mdchte, ist das Thema des Kranken-

anstaltenplans. Ich muB darauf aufmerksam machen,
da® mit dem heutigen Beschiu® auch die Obergrenze
fir die Ausstattung und fir die Kapazitdt der Spi-
talsstrukturen in Wien festgelegt wird, und zwar mit
Bettenkapazitdt pro Spital. Wir kdnnen in unseren
eigenen Landeskrankenanstaltenpldnen darunter blei-
ben, wir kdnnen aber die Vorgaben des Bundeskran-
kenanstaitenplans nicht mehr nach oben verdndern. In
den Verhandlungen mit dem Gesundheitsministerium
haben wir, abweichend von der konkreten und auch
hier diskutierten Ist-Situation, noch eine Vorgabe hin-
eingenommen. Wir haben uns ndmlich gesichert, da
wir in den nichsten Jahren die Mdglichkeit haben
werden, 100 zusitzliche neurologische Betten fir
Schlaganfallspatienten einzurichten, und das unter
gleichzeitiger Reduktion im internen Bereich. Sonst
aber - das muB ich ganz offen sagen - haben wir keine
Erweiterungsressourcen nach dem Krankenanstalten-
plan, der als groBe Auflage hatte, in ganz Osterreich
Bettenkapazitdten mdglichst zu reduzieren.

Ich weise darauf hin, daB wir in Wien in den letzten
Jahren seit 1990 mit dem AKH und dem Donauspital
zwei neue Spitdler eingerichtet haben, gleichzeitig aber
in der Nettobilanz, also unter Berdcksichtigung dieser
zusitzlichen Betten, im Zeitraum seit dem Jahre 1990
1 100 Spitalsbetten absystemisiert beziehungsweise
dabei auch gleich entsprechende Kurskorrekturen vor-
genommen haben. Also im Gegensatz zu allen anderen
Bundesl3ndern war bereits zum Zeitpunkt der Verhand-
lungen mit dem Bund Gber die Frage der Krankenan-
staltenstrukturen die Vorgabe vorhanden, daB wir in
Wien um 1 100 Betten reduziert haben. Das ist ent-
scheidend, weil damit natdrlich unsere Zielplanungen in
diesem Bereich um vieles effizienter sein kdnnen.

lch habe schon erw3hnt, daB ich denke, es ist
notwendig, daB wir die heutigen Beschlisse zum An-

‘1aB nehmen, zwei Dinge zu konkretisieren. Das eine ist

der Komplex der Fragen der Qualitatssicherung. Mit
Recht ist mehrfach darauf hingewiesen worden, dal
sich das LKF-System, das einen Leistungsdruck ausi6-
sen kann und zum Teil auch ausli8sen soll, nicht gegen
den Patienten auswirken soll und darf. Es kann und
darf dabei nicht -herauskommen, daB bei einem neuen
Verrechnungssystem letztlich der Patient Gbrigbleibt,
und zwar in zweifacher Hinsicht. Es darf nicht sein,
daR die Qualitit der Behandlung im Spital aus verrech-
nungstechnischen Grinden reduziert wird. Es darf
nicht passieren, daB Leistungen aus den Spitdlern
abgeschoben werden, ohne daB gleichzeitig auch die
Strukturen vorhanden sind, damit auBerhalb der Spita-
ler die entsprechenden Leistungen erbracht werden
kdnnen.

Ich m&chte nur zwei Beispiele nennen, die hier eine
wesentliche Rolle spielen. Das eine Beispiel ist die
Frage der Spitalsambulanzen, wo sich deutlich zeigt,
daR in verschiedensten Fachgebieten die entsprechen-
de Struktur der auch fir berufstitige Menschen in den
Ordinationszeiten leicht erreichbaren niedergelassenen
&rztlichen Leistungen nicht existiert. Der zweite Kom-
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plex ist der Bereich der Wochenenden. Es ist heute
eigentlich nicht mehr weiter zu akzeptieren, da man
am Wochenende, wenn man &rztliche Hilfe braucht,
dber 141 einen praktischen Arzt erreichen kann, daB
es sonst aber weder einen Facharzt - insbesonders
einen Kinderfacharzt - gibt, noch eine offene Ordinati-
on zu finden ist.

Diese StrukturmaBnahmen, wie vieles andere mehr,
missen gleichzeitig mit folgender Frage beantwortet
werden: Ist es uns mdglich, einen Stufenbau zu reali-
sieren, der zum Prinzip hat, daB der Einstieg bei der
medizinischen Untersuchung und Behandlung in erster
Linie Ober den niedergelassenen Arzt besteht und erst
in der Folge, abgestuft Gber Facharzt, Tagesklinik,
Gruppenpraxis, bis hinauf zum Hochleistungsspital der
Universitatskliniken dann der stationire Bereich in
Anspruch genommen wird?

Daher bietet es sich an, daB wir - dhnlich wie es
1989 der Fall war - in einer gemeinsamen Arbeit einer
gesundheitspolitischen Kommission des Wiener Ge-
meinderats unseren Gesundheits- und Krankenanstal-
tenplan, der die politische Grundlage fir die Arbeiten
der einzelnen Bereiche des Magistrats ist, mit neuen
Bedingungen, die sich jetzt aus dem neuen Verrech-
" nungssystem ergeben, und mit einem neuen Ansatz -
um den Bereich auBerhalb ndmlich verstirkt miteinzu-
beziehen und zum Gegenstand konkreter Vorgaben zu
machen - neu erstellen. Deshalb wird es erforderlich
sein, daB wir in dieser Kommission nicht nur die Ver-
treter aller Fraktionen haben, sondern auch die Arbei-
terkammer, die Handelskammer, die Arztekammer und
die Sozialversicherung miteinbeziehen, damit wir hier
in einer mehrmonatigen intensiven Beratung unter
Zuziehung von Experten zu sehr konkreten Vorschii-
gen kommen. Dazu mdchte ich Sie bei dieser Gelegen-
heit schon jetzt herzlichst einladen!

Zum SchiuB kommend m&chte ich noch eine zweite
Einladung aussprechen.

ich glaube, daB wir in dieser Gesamtreform die Fra-
ge der Gesundheitsférderung auch als einen wesentli-
chen Schwerpunkt ansehen mussen. Eine Gesund-
heitsfdrderung, die es erm{glicht, in gewissen Berei-
chen oder dberhaupt weitreichend Gesundheit zu erhal-
ten, statt bereits eingetretene Krankheiten zu sanieren.
Zur Frage der Gesundheitserhaltung kann jeder von
uns einen kleinen oder auch einen gréReren Beitrag
leisten. Wir alle k6nnen zum Beispiel auch heute einen
kleinen Beitrag dazu leisten. Dieser kleine Beitrag be-
steht darin, daB jeder von uns hinibergeht, denn da
driben sitzen einige Arzte, die gemeinsam mit dem
Herzfonds bereit sind, bei uns allen eine Gesundenun-
tersuchung durchzufihren. Mir ist es gelungen, den
Herrn Blrgermeister zu motivieren, und ich bin da
natdrlich selbstverstdndlich auch in der Pflicht gewe-
sen. FUr mich ist es gar keine Frage, da@ zumindest
alle Mitglieder (Abg lse Forster: Aber nach der Debat-
te, Herr Stadtratl) des Gesundheitsausschusses schon
ldngst dort gewesen sein miBten. (Abg lise Forster:
Nach der Debattel) Aber was ich hier sagen mdchte,

ist: Ich bitte Sie alle, das im Dienste der eigenen Ge-
sundheit zu tunl (Abg lise Forster: Jal)

Wir nehmen uns als Politiker - glaube ich - hier in
die Pflicht, Vorbild zu sein. Wir wollen das auch des-
halb tun, um mehr Reklame fir Gesundenuntersuchun-
gen zu machen, weil es einer der Schwerpunkte unse-
res Programms dieses Jahres sein soll, mehr Aktivita-
ten und Forderungen auf diesem Gebiet und auch mehr
offentliches BewuBtsein herzustellen, da es fOr viele
Bereiche wichtig ist, mdglichst rasch festzustellen, ob
man vielleicht eine medizinische Hilfe braucht, denn
desto frGher man damit einsetzen kann, desto leichter
kann manchmal auch geholfen werdenl

Mit diesem Appell an uns alle mdchte ich mein
einleitendes Referat hier abgeschlossen wissen. - Dan-
ke. (Beifall bei der SPO.)

Prasident Mag Hilmar Kabas: Danke, Herr Gesund-
heitsstadtrat. Ich glaube, man kann sich dem Appell
des Herrn Gesundheitsstadtrats, daB wir alle der Ge-
sundenuntersuchung . nachkommen sollen, nur an-
schlieBen. .

Zu diesen Tagesordnungspunkten hat sich Frau
Abg Mag Bolena zum Wort gemeldet. Ich erteile es ihr.

Abg Mag Alexandra Bolena (L/F): Sehr geehrter
Herr Prdsident! Sehr geehrter Herr Stadtrat!

Zundchst herzlichen Dank fir die Einladung zu die-
ser Untersuchung. Ich denke, das ist gerade im Sinne
einer Préventivmedizin eine wichtige Initiative, und ich
hoffe, daB nicht nur die Mitglieder des Gesundheits-
ausschusses daran teilnehmen werden.

Doch nun zum eigentlichen Thema. Ich hoffe, dal
diess heutige Gesundheitsdebatte wirklich eine sachli-
che wird und wir nicht die mehr als bedauerlichen
Vorfille der letzten Tage und Wochen zum AnlaB
nehmen werden, um das gesamte Wiener Gesund-
heitssystem schlechtzumachen, denn das wirde den
Patienten schaden, das wirde dem Pflegepersonal
schaden, und das wirde auch den Arzten schaden,
und eine allgemeine Verunsicherung wirde die Folge
sein.

Ganz zur Tagesordnung Obergehen mdchte ich je-
doch nicht. ich denke nimlich, daB Fehler, die Men-
schenleben kosten, ihre Ursache nicht nur im einzelnen
menschlichen Versagen haben, sondern daR daran sehr
wohl auch strukturelle Mdngel mitschuldig sind.

Wir beschlieBen heute eine der wichtigsten ge-
sundheitspolitischen Reformen, die wichtigste gesund-
heitspolitische Reform der letzten 20 Jahre Gberhaupt.
Ich glaube, man solite hier wirklich sachlich diskutie- -
ren, um Rahmenbedingungen daflr zu schaffen, soiche
Fehler mdglichst hintanzuhalten. Einerseits herrscht in
Wien akuter Personalmangel, andererseits sind die
Arbeitsbedingungen mehr als unzureichend. Inakzep-
table Dienstzeiten und permanente Uberlastung fdhren
sowohl beim Pflegepersonal als auch bei den Arzten zu
StreB, und dieser StreR fOhrt zu Behandlungsfehiern.
Eine 40prozentige Personalfluktuation im Pflegebereich
spricht wohl far sich, und ich denke, wir haben noch
viel mehr zu beschlieBen als.die Dinge, die heute auf
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der Tagesordnung stehen, um in Zukunft solche Dra-
men, wie sie passiert sind, wirklich zu verhindern.
Umso mehr denke ich, daB es notwendig ist, nun ge-
rade bei der Umstellung der Spitalsfinanzierung eine
sachliche Debatte zu flhren. In diesem Sinn mdchte
ich zum eigentlichen Thema dieser beiden Punkte
kommen.

Doch zuvor noch eine kurze formale Kritik.

Wir behandeln zwei Gesetzesmaterien, die in unter-
schiedlichen Ausschissen vorbehandelt wurden. Das
Krankenanstaltengesetz wurde im Gesundheitsaus-
schuB behandelt, der 15a-Vertrag im FinanzausschuB.
Ein weiteres wichtiges Gesetz - der Wiener Kranken-
anstaltenfinanzierungsfonds - wurde offensichtlich
schon im August oder September auch im Finanzaus-
schuB behandelt, denn Abinderungsantrige sind an
diesen AusschuB zu stellen.

Nun wundert es mich, daB man diese wichtigen
gesundheitspolitischen Entscheidungen auf zwei Aus-
schisse verteilt, denn ich glaube, jeder weiB, je ver-
zweigter die Kommunikationsstréme sind, desto weni-
ger Kommunikation kommt am Ende an. Nachdem Herr
StR Rieder auch der Vorsitzende fiir beide Themen ist,
denke ich mir, es wiare in Zukunft winschenswert,
gesundheitspolitische Themen wirklich auch im Ge-
sundheitsausschul zu behandeln. Ich denke, nicht nur
die kleinen Parteien hitten es dann einfacher, sondern
es wirde auch der allgemeinen Kommunikationsver-
besserung dienen.

Doch nun wirklich zu den Inhalten.

Nicht nur die Aufsplittung in die verschiedenen
Ausschisse soll ja hinterfragt werden, sondern viel-
mehr geht es um die in den Ausschissen vorberatenen
Entscheidungen.

Zundchst zum Krankenanstaltengesetz. Ich m&chte
meine Kritik auf zwei Eckpunkte fokussieren. Das
Gesetz, mit dem das Krankenanstaltengesetz gedndert
wird, steht auBer Streit. Es ist klar, daB grundlegende
Verdnderungen notwendig sind. Es werden jedoch in
dem Wiener Krankenanstaltengesetz nur wenige der
vom Bund vorgesehenen Regelungen auch tats3chlich
umgesetzt. Hinsichtlich einiger Bereiche - zum Beispiel
der Rufbereitschaft - ist das durchaus zu begriBen,
hinsichtlich anderer Bestimmungen aber mehr als zu
bedauern.

So sieht zum Beispiel das Bundeskrankenanstalten-
gesetz vor, daR die Lander finf Prozent der Fondsmit-
tel zur Finanzierung von Strukturreformen aufwenden
kénnen. Es handelt sich um eine Kann-Bestimmung.
Nun abgesehen davon, daB finf Prozent dieser Mittel
ohnedies viel zu wenig sind, kommt im Wiener Kran-
kenanstaltengesetz das Wort Strukturmittel dberhaupt
nicht mehr vor. Auch im Wiener Krankenanstaltenfi-
nanzierungsfonds-Gesetz ist im Zusammenhang mit
strukturverbessernden MaBnahmen lediglich von allf3i-
ligen Mitteln die Rede. Aber allfallige Mittel sind uns in
diesem Belang nicht genug! Uns geht es darum, si-
cherzustellen, daB trotz der Kann-Bestimmung im Bun-
deskrankenanstaltengesetz Wien nicht darauf vergiBt,

Strukturmittel bereitzustellen. (Beifall beim LIF.)

Gerade in Zeiten, in denen die Spitdler weniger
Geld bekommen, ist es wirklich notwendig, den nie-
dergelassenen Bereich umso starker zu fdrdern und zu
starken. Herr Stadtrat, Sie selbst haben dieses Thema
angesprochen. Ich bin Oberzeugt, daB Sie es wirklich
ehrlich meinen, und ich denke mir, es wdrde wirklich
nichts dagegen sprechen, daflr jahriich finf Prozent
dieser Mittel zur Verflgung zu stelien.

ich m&chte nur noch einige Vergleichszahlen anfih-
ren: In den Niederlanden kommen im extramuralen
Bereich auf eine Krankenschwester 2 000 Patienten.
Ich denke, die Niederlande sind - was die Gesundheits-
versorgung gerade auch auBerhalb der Spit3ler betrifft
- durchaus ein Vorbild. Aber bleiben wir in Osterreich.
In Vorarlberg, das aligemein immer als das Vorzeige-
land hingestellt wird, ist im extramuralen Bereich das
Verhdltnis von einer Krankenschwester zu den Patien-
ten 1 zu 4 500. In Wien ist es 1 zu 12 336! Ich denke
daher, finf Prozent der Fondsmittel dafir vorzusehen,
damit dieser Bereich gestdrkt wird, sodaB es auch
wieder einen Vertrag zur Hauskrankenpflege geben
kann, ist wirklich nicht zuviel verlangt.

Ilch mdchte daher einen Ab3nderungsantrag ein-
bringen und verlese ihn hiermit auch:

"Der Landtag wolle beschlieBen: Der Gesetzesent-
wurf zum Wiener Krankenanstaltengsesetz wird, wie
folgt, ergénzt:

§ 64c Abs. 5 lautet: Der Wiener Krankenanstalten-
finanzierungsfonds hat jedenfalls bis zum Jahre 2 000
fonf Prozent der Fondsgesamtmittel zum Ausbau und
zur Stdrkung des extramuralen Bereichs bereitzustel-
len.”

Doch nun zu einem weiteren Punkt im Wiener
Krankenanstaltengesetz.

Er sieht - StR Rieder hat das erwdhnt - keine Auftei-
lung der Mittel nach Steuerungs- und Kernbereich vor.
Ich kann die Rechnungen, die im zustindigen Stadt-
ratsbiro erstellt wurden, nicht wirklich nachvoliziehen,
da es einerseits natlrlich noch keine Daten gibt - nur
die von 1996 -, und ich mir andererseits einen Verlust
bei-allen Spitdlern, auBer beim Evangelischen Kranken-
haus, auch nicht wirklich vorstellen kann.

Der zweite Punkt, den ich in diesem Zusammen-
hang noch betonen mdchte, ist: Wenn man einfach
keine Aufteilung der Mittel vorsieht, dann wird Gber-
haupt nicht gewahrleistet, da wirklich eine leistungs-
orientierte Abrechnung erfolgen kann und nicht noch
viel mehr Mittel Gber genau die Parameter, die eben
nicht leistungsorientiert abrechnen, zur Verflgung
stehen.

Das Bundeskrankenanstaltengesetz hat hier Rah-
menbedingungen geschaffen, die den Landern gerade
far die Zeit der Umstellung einen groBen Spielraum
ermdglichen. Aber gerade die aktuelle Diskussion um
die Schiechterstellung der Ordenskrankenhduser zeigt
jedoch, daB Wien diese Autonomie nicht unbedingt
optimal nitzt. Anstatt die Krankenh&user, die mit we-
niger, aber optimal eingesetztem Personal das Auslan-
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gen finden, verstarkt zu unterstdtzen und daflr Mittel
bereitzustellen, werden diese H3user nach uns derzeit
vorliegenden Pidnen benachteiligt. Die gemeindeeige-
nen Krankenh3user aber, die personalintensiv, aber
nicht unbedingt personaloptimal arbeiten, werden fi-
nanziell besser gestelit.

Wir firchten, daB die prinzipiell von allen herbeige-
sehnte leistungsorientierte Abrechnung ohne klare
Festschreibung der Mittelaufteilung ad absurdum ge-
fohrt wird. Uber den Kernbereich - ich mdchte das nur
kurz erkldren - wird eben genau nach Leistungskriterien
abgerechnet, der Steuerungsbereich aber berdcksich-
tigt auch andere Parameter wie Personalfaktor, Ausla-
stung, Hotelkomponente et cetera. Ich denke, das
macht deutlich, daB 75 Prozent der Mittel genau far
den Leistungsorientieren Bereich nicht zuviel sein kdn-
nen, wenn man eine leistungsorientierte Abrechnung
tatsadchlich haben will.

Auch hier bringen wir einen Ab3nderungsantrag
ein. Es ist der gleiche, den wir bereits im Aussschul
eingebracht haben. Ich mdchte ihn hiermit verlesen:

"Der Landtag wolle beschlieBen: Der Gesetzesent-
wurf betreffend ein Gesetz, mit dem das Wiener Kran-
kenanstaltengesetz abgedndert wird, wird folgender-
" maBen abge3ndert:

"§ 64c Abs. 2 lautet: Die Mittel, die Gber den
Kernbereich verteilt werden, missen zunichst minde-
stens 75 Prozent betragen. Jahrlich hat eine Mindest-
steigerung von 2 Prozentpunkten zu erfolgen, sodal
spatestens bis 2005 eine mindestens 90prozentige
Finanzierung im Kernbereich erfolgen kann. Die fortlau-
fenden Numerierungen missen in ihrer Bezeichnung
entsprechend gedndert werden.”

Ganz kurz noch zum Thema 15a-Vertrag. Diesen
Vertrag haben wir auf Bundesebene vor allem aus
datenschutzrechtlichen Grinden abgelehnt. Nicht nur
wir haben datenschutzrechtliche Bedenken, sondern
auch der Datenschutzrat hat weiche, und deswegen
werden wir auch hier in Wien nicht zustimmen kdnnen.
Es gibt jedoch noch zwei weitere Kritikpunkte.

So sieht der 15a-Vertrag vor, daB gemeindeeigene
Spitdler jedenfalls nicht schlechter gestelit werden
dirfen als andere Krankenhduser. Nachdem das ein
Vertrag ist, der flr alle Bundesldnder gilt, sind ur-
springlich mit - anderen Krankenhdusern - Landes-
krankenhduser gemeint gewesen. In Wien trifft das
jedoch nicht zu. In Wien gibt es nur Gemeindekranken-
hiuser und keine Landeskrankenhiuser, und das be-
deutet, daB das indirekt eine Schlechtersteliung der
Ordenskrankenhduser bedeuten kann und wir daher
auch diesen Punkt kritisieren.

Doch nun noch zu einem anderen Punkt: Das Kran-
kenanstaltenfinanzierungsgesetz. Dieses Gesetz wurde
zu einer Zeit beschlossen, als das Liberale Forum in
diesem Haus noch nicht vertreten war. Dieser Kran-
kenanstaltenfinanzierungsfonds hat einen 1/9-KRA-
ZAF, der nun WIKRAF heit, zu Gbernehmen und ver-
teilt in Wien die Gelder. Er ist die Wiener Nachfolge
des KRAZAF und verwaltet rund 10 Milliarden S. Der

Bund hat hier eine groBe Gestaltungsfreiheit ermdglicht
und sieht in seinem Rahmengesetz lediglich vor, daB
der Fonds die Aufgaben, die Organisation und die Be-
richterstattung regeln muB.

Das Ganze hat jedoch zwei gravierende Schdn-
heitsfehler. Der erste Schdnheitsfehler betrifft die
Berichterstattung. So sieht der § 6 dieses Gesetzes
vor, daB der Fonds ausschlieBlich der Landesregierung
Bericht Ober seine Tatigkeit zu erstatten hat. Nun ist
das insofern nachvoliziehbar, als zur Zeit der BeschiuB-
fassung dieses Gesetzes noch alle Wiener Parteien in
der Landesregierung vertreten waren. Mittierweile hat
sich das geindert, Sie alle wissen, daR es eine Partei
gibt, die die einzige Oppositionspartei ist, und daher
nicht in der Landesregierung vertreten ist. Dennoch
denken wir, daB wir in die Berichterstattung eingebun-
den werden sollen, und stellen daher auch hier einen
Ab3nderungsantrag.

Wir wiinschen uns, daB die Berichterstattung nicht
nur dber die Landesregierung, sondern zum Landtag zu
erfolgen hat. Der Antrag ist eingebracht. Er lautet:

"Der Fonds hat dem Landtag jahriich jeweils nach
Genehmigung des Jahresabschlusses Bericht 0Ober
seine Tatigkeit zu erstatten.”

Doch noch ein zweiter gravierender Schdnheitsfeh-
ler ist hier vorhanden. Neben der Berichterstattung
geht es uns auch um die Organisation des Fonds. Der
Wiener Fondskommission sollen insgesamt 18 Mitglie-
der angehSren. Vom Bund ist es freigegeben, wieviele
Mitglieder hier drinnen sein sollen. 14 dieser 18 Mit-
glieder werden von der Landesregierung bestellt, 6
Mitglieder aufgrund von Vorschldgen aus dem Kreis
der Abgeordneten zum Wiener Landtag. Nun ist uns
klar, daB die Bestellung dieser 6 Mitglieder nach
D'Hondt erfolgt, und die kleinen Oppositionsparteien
daher keine Chance haben, in dieser Kommission Gber-
haupt vertreten zu sein. Prinzipiell sieht dieser Fonds
jedoch die Mdglichkeit des Sitzes ohne Stimme vor,
und wir wirden uns wirklich im Sinn des Demokratie-
verstindnisses und auch im Sinn der Transparentma-
chung des Gesundheitswesens winschen, daB Sie alle
einen entsprechenden Antrag unterstitzen, der vor-
sieht, daR auch die kleinen Parteien ohne Stimmrecht
im Fonds vertreten sein kdnnen. Ich denke mir, daB bei
so gravierenden Umstellungen im Gesundheitswesen
wirklich nichts dagegen spricht, alle finf Parteien, und
nicht nur drei, in diesem Fonds vertreten sein zu las-
sen. (Beifall beim LIF.)

Im Gbrigen ist das Liberale Forum hier die einzige
Opposition und hat daher den Anspruch auf den Vor-
sitz im KontrollausschuB. (Beifall beim LIF.)

Pr3sident Mag Hilmar Kabas: Als n3chster Redner
hat_sich Frau Abg Kunz gemeldet. Ich erteile ihr das
Wort.

Abg Alessandra Kunz (GRUNEJ: Sehr geehrter Herr
Pr3sident! Meine Damen und Herren!

Gestatten Sie mir, damit zu beginnen, daB ich den
Herrn Pr3sidenten ersuche, mich in Zukunft "als die
nichste zum Wort gemeldete Rednerin” und nicht "als
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den nachsten zum Wort gemeldeten Redner” anzu-
kdndigen. Ich wirde mich freuen, wenn er dieser An-
regung nachkommen kdnnte.

Es geht heute um das groBe Thema der beginnen-
den Gesundheitsreform und der beginnenden Spitalsre-
form, und Sie alle - und nicht nur Sie - sind in den
letzten Monaten und Jahren ziemlich gefordert gewe-
sen, der Berichterstattung Gber dieses Vorhaben folgen
zu kdnnen. Es ist eine hochkomplizierte, hochkomplexe
Materie, und ich wirde mich sehr, sehr freuen, wenn
ich heute trotzdem den einen oder anderen oder die
eine oder andere von lhnen, die nicht Mitglieder im
GesundheitsausschuB sind, als Zuhdrer und Zuhdrerin
finde. Ich wei, daB es nicht leicht ist, all dem zu fol-
gen, aber ich werde mich bemdhen, das so verstind-
lich wie mdglich fir Sie alle darzulegen.

LKF heiBt, daB die offentliche Hand etwas ver-
sucht, was langst notwendig ist, ndmlich Kosten im
Gesundheitsbereich zu sparen. Der einzige Bereich, in
dem die Offentliche Hand Kosten sparen kann und
leicht Kosten sparen kann, ist der Spitalsbereich. Das
heiBt, was wir zu gewdirtigen haben, ist eine Reform
oder der Beginn einer Reform, die dazu fihren soll, daB
Patientinnen und Patienten weniger als bisher in Spit3-
lern behandelt und mehr als bisher im sogenannten
niedergelassenen Bereich versorgt werden.

Die GRUNEN stimmen dem grundsitzlich zu und
sind Ober diese Reform sehr froh, was sich auch darin
auBern wird, daB wir dieser 15a B-VG-Vereinbarung
trotz vieler Detailbedenken, die man vor allem von
Bundesseite dazu haben kann, zustimmen werden.
Dieses System kann aber nur funktionieren, so unser
Credo, wenn flankierende MaBnahmen und Rahmen-
bedingungen eingehalten werden, die dazu fGhren, dal
die Vorteile dieser Reform greifen und die Nachteile,
die dieses System auch haben kann, nicht oder nur
kaum zum Tragen kommen. .

Ich mdchte lhnen vor allem die Risken aufzeigen,
Gber die ja jetzt ganz wenig gesprochen worden ist und
die diese neue LKF fir die Patientinnen und Patienten
hat. Sie kdnnen sich vorstellen, daB wir zuerst einmal
eine groBe, groBe Licke haben werden, die sich immer
weiter auftun wird, denn einerseits heiBt es, "Hinaus
aus den Spitslern”, andererseits aber "Hinein in den
niedergelassenen Bereich”. Dort ist aber nichts vorbe-
reitet, dort gibt es keine Kapazitdtssteigerungen. Das
Risiko far die Patientinnen und Patienten ist es zu-
ndchst einmal, zum Pingpong-Ball zwischen diesen
beiden Hauptbereichen des Gesundheitswesens zu

werden. Auch StR Rieder hat darauf hingewiesen, und -

dem sollte dringend entgegengearbeitet werden.

Das zweite Risiko ist aber - und das spielt sich in-
nerhalb des Spitalsbereichs ab - auch ein Risiko der
Unterversorgung. Es ist daher ein medizinisches Risiko
- und ein Risiko, von dem ich glaube, daB man es gar
nicht ernst genug nehmen kann.

"Unterversorgung durch LKF" - was kann das hei-
Ben? Pauschale Abgeltung nach Diagnose, fixe Kosten,
die die Spitdler abgegolten erhalten, je nachdem, mit

welcher Diagnose eine Patientin oder ein Patient einge-
liefert wird, heiBt, daB die Spitaler in Hinkunft sehr in
Versuchung gefihrt werden, nicht mehr das Optimum,
sondern das Minimum an Leistung zu erbringen. Ich
glaube nicht, daB man dann gleich den dort Arbeiten-
den einen gravierenden Vorwurf machen und ihnen
sagen muB, sie seien jetzt schiechte Arzte, schiechtes
Pflegepersonal oder schiechte Angehdrige von anderen
Gesundheitsberufen, sondern das ist eine ganz
menschliche Reaktion auf einen 8konomischen Zwang,
den wir schaffen. Ich halte es fOr relativ naiv, ein Sy-
stem zu schaffen, das 8konomische Zwinge einfdhrt,
und gleichzeitig so zu tun, als hitten diese 8konomi-
schen Zwiange keine Auswirkungen auf die Leute, die
in diesem System arbeiten. Dann hitten wir es ja mit
lauter sehr dummen Menschen zu tun, und ich gehe
einmal davon aus, daB das kein Vorwurf ist, den man
den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Stadt Wien
machen kann!

Was heiBt das: "Minimum statt Optimum®? Wir
haben das gestern in einer Pressekonferenz versucht
klarzumachen. Es heit, daB man so wenig Leistungen
als mdéglich vor allem auch in diesem Bereich parame-
dizinischer Leistungen erbringen wird.

Es heiBt, daB die Verweildauer der Patientinnen und
Patienten so kurz wie mdglich sein wird. Es heiBt viel-
leicht auch, daB es bei manchen Diagnosen schwierig,
schwieriger als jetzt, noch schwieriger als jetzt sein
wird, Oberhaupt ein Spitalsbett zu erhalten. Und ich
mdchte gerne wissen - und das ist meine erste Frage
an den Herrn Stadtrat -, was vorgesehen ist, um das
2u verhindern.

Das gleiche System, das eine Unterversorgung
mdéglich macht, kann aber auch dazu fdhren, daB
Uberbehandlung erfolgt. Wenn Sie pauschal abrech-
nen, wenn Sie wissen, fir diese oder jene Diagnose,
fur diese oder jene Behandlung kriegen Sie soundso
viel bezahlt, dann gibt es natdrlich die Tendenz - und
ich weiB, da das jetzt wieder viele als Vorwurf auf-
fassen werden -, Leistungen zu erbringen, die medizi-
nisch gesehen gar nicht notwendig sind. Und ich frage
mich - weil da jetzt viele von lhnen relativ desinteres-
siert tun -, wie das ware, wenn Sie als Patientin oder
als Patient ins Spital kdmen, und Sie wirden dort im
nachhinein draufkommen, daB man Sie operiert hat
ohne zwingende Notwendigkeit, da@ man eine unange-
nehme diagnostische Untersuchung an lhnen durchge-
fahrt hat ohne zwingende Notwendigkeit, daR ein paar
Rontgenaufnahmen mehr gemacht worden sind, zu-
sdtzliche Strahlenbelastung, ohne zwingende Notwen-
digkeit, oder daB auch nur Laboruntersuchungen ge-
macht worden sind, ohne daB das wirklich notwendig
gewesen wdre.

Diese Diskussion ist eine, die ich besonders gerne
fihre, weil es von seiten vor allem der SPO, auch von
seiten der OVP, dann immer heiBt: lhr tut ja so, als
wiren die Arzte lauter Dr Mabuses und als wiirden die
alle die Patienten nur ausnehmen und als waren sie an
nichts anderem interessiert als am Geld, zeigt mir doch
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einen Arzt, der das tut.

Jetzt sage ich einmal: Ich beziehe mich darauf, daB
lhre eigenen Mitarbeiter in der Spitalsverwaltung und
lhre durchwegs durchaus qualifizierten Mitarbeiter
genau dasselbe sagen. Und Herr StR Rieder hat mir
vorhin mitgeteilt: In dieser gemeinderitlichen Kommis-
sion, die es geben soll und die er auch jetzt in seiner
Rede erwdhnt hat, wird er wiederum versuchen, einen
ehemaligen Mitarbeiter, nimlich den Leiter der Abtei-
lung fOr Qualititsmanagement, als Experten zu gewin-
nen. - Na, das ist genau einer von denen, die sagen,
Uberbehandlung ist in diesem Gesundheitswesen wirk-
lich ein Problem geworden. Jetzt stellen Sie bitte nicht
die GRUNEN oder andere Fraktionen so dar, als wir-
den sie da einen ganzen Arbeitsbereich verteufeln,
sondern da mdchte ich jetzt bitte Aufkldrung dariber
haben: Was ist geschehen und was wird geschehen,
damit in diesem LKF-System Uberbehandlungen fir
Patientinnen und Patienten vermieden werden?

Drittes Risiko: die Auswirkungen auf die Entlassung
aus dem Spital. Wir haben in der LKF einen Bereich,
der heiBt: Mindestaufenthaltsdauer, die vorgesehen ist
pro Diagnose, H3chstaufenthaltsdauer, die vorgesehen
ist pro Diagnose. Wenn man zu frih entl3Bt, kriegt
man Punkte abgezogen, wenn man zu spit entliRt,
kriegt man Punkte abgezogen.

Versuchen Sie es sich wieder vorzustellen. Sie
werden heute zu einer Gesundenuntersuchung gehen,
vielleicht gehen wir auch ganz virtuell jetzt gemeinsam
in ein Spital und versuchen wir, uns vorzustellen, was
dort passiert. Gallenoperation, kennen viele von lhnen,
vielleicht auch nur aus der Familie, Hausnummer: vor-
gesehene Mindestaufenthaitsdauer vier Tage, vorgese-
hene Hdchstaufenthaltsdauer neun Tage.

Nehmen wir einmal an, ein Spital hat jetzt eine
Statistik, die besagt, Gallenoperationen gehen bei uns
im Schnitt nach 4,3 Tagen nach Hause. Dann kriegen
Sie ein Punkteoptimum, das heilt ein Honoraroptimum,
und haben gleichzeitig ein Minimum an Kosten. Und als
jemand, der dieses System kritisch analysiert, wissen
Sie, daB das nicht mit rechten Dingen zugehen kann,
denn diese Mindest- und Hdchstaufenthaltsdauer, die
das System vorgibt, ist eben dadurch entstanden, dal
viele Patientinnen und Patienten ldnger als die Min-
destdauer brauchen, um wieder gesund zu werden.
Wenn diese Durchschnittszeiten sich jetzt orientieren
an der unteren Grenze, dann haben wir ein Qualitits-
problem, denn dann werden Leute, die eigentlich noch
sehr krank sind, frGher, und das heiBt zu frih, nach
Hause geschickt.

Da - dritte Frage - mdchte ich gerne wissen: Was
werden wir tun, oder was ist bereits geschehen, um
das zu verhindern?

Vierter Bereich, und jetzt fingt es an, ein biBchen
politisch zu werden - politisch im Sinne von parteipoli-
tisch natirlich, denn politisch ist es schon die ganze
Zeit -: Verminderung der Betreuung in den Spitalsam-
bulanzen.

Es gibt ein Papier, das hitten Sie alle kriegen sollen
- wir haben vor nicht allzu langer Zeit das Budget der
Stadt Wien verhandelt, da gab es noch den Budgetvor-
anschlag des Krankenanstaitenverbundes, und ich darf
Sie daran erinnern, ein Viertel der Budgetmittel sind in
diesen Krankenanstaltenverbund geflossen oder flieBen
in diesen Krankenanstaltenverbund -, es gibt ein Pa-
pier, das heiBt: "Erlduterungen zum Budgetvoranschlag
des Krankenanstaitenverbundes.” Und das ist ein Pa-
pier, das in Wien gehandelt wird als Geheimdokument.
Wir haben relativ zufdllig davon erfahren, daB dieses
Papier existiert.

Wir haben dann die Generaldirektion des Kranken-
anstaltenverbundes darauf angesprochen und haben
gesagt: Wie ist denn das eigentlich, wieso haben wir
das nicht gekriegt, gibt es dieses Papier tatsdchlich
oder ist das eine Ente, diese Information? Dann hat es
geheiBen: Nein, nein, dieses Papier gibt es wirklich,
aber, leider, dieses Papier kriegt ihr nicht. Darauf ha-
ben wir gefragt: Wer kriegt denn dieses Papier, das
immerhin in Zeiten einer groBen Gesundheitsreform -
und als solche betrachte ich das jetzt, die Einfihrung
der LKF - ganz wichtig wire? Wer kriegt denn dann
das? - Na ja, das kriegen die leitenden Mitarbeiter der
Spitdler, also sprich die kollegialen FOhrungen, aber
nein, im Gemeinderat ist es nicht notwendig, dieses
Papier zu verteilen.

Habe ich mir gedacht: Gut, das ist jetzt vielleicht -
ohne das irgendwie abwerten zu wollen - die Beamte-
nebene. Vielleicht gibt es dort ein Verbot, dieses Pa-
pier weiterzugeben, man kann dort nicht anders auf
dieser Ebene. Obwohl ich mich wirklich an die sehr,
sehr leitenden Mitarbeiter des Krankenanstaltenver-
bundes gewendet habe.

Dann war GesundheitsausschuB, und dort haben
wir das - die Mitglieder des Ausschusses erinnern sich
daran - zur Sprache gebracht und gesagt: Wie ist denn
das eigentlich mit diesem Papier "Erlduterungen zum
Budgetvoranschlag des Krankenanstaltenverbundes
199777 Kdnnen wir das jetzt haben, oder kdnnen wir
das nicht haben? - Eisiges Schweigen, keine Antwort.

Und nachdem ich jetzt im Gesundheitsausschu®
gesehen habe, wie das lduft, man sagt dreimal dassel-
be, es gibt dreimal keine Antwort, das ist eine hdfliche
Form, um uns mitzuteilen, daB es nicht erwinscht ist,
dieses Thema auch nur zu debattieren, habe ich zur
Kenntnis genommen, daB wir dieses Papier nicht be-
kommen.

Dem FaB den Boden ausgeschiagen hat ein Besuch
bei einem der sehr, sehr leitenden Mitarbeiter des
Krankenanstaltenverbundes, der freundlich genug war,
im Gesprdch mit mir eben dieses Papier, das wir die
ganze Zeit haben wolliten, zu zicken, darin zu blittern,
mir daraus vorzulesen, zu sagen, da steht dies, da
steht jenes. Dann sage ich: Aha, das ist wieder dieses
Geheimpapier. Daraufhin hat es geheiBen: Ja, also
wenn Sie Informationen brauchen, Frau Kunz, Sie kdn-
nen ja jederzeit bei uns anrufen, wir sagen lhnen
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schon, was Sie wissen dirfen und was Sie nicht wis-
sen ddrfen.

Herr Stadtrat, ich habe mir gestattet, mir dieses
Papier zu besorgen, den Voranschlag 1997, die Erldu-
terungen zum Budget des Krankenanstaltenverbundes.
Ein Papier, das in wahrscheinlich 100facher Ausferti-
gung in Wien kursiert, wie ein Geheimpapier zu behan-
deln, das halte ich fur die iacherlichste Vorgangsweise,
die man sich ja Gberhaupt denken kann. Ich trete das
hier eigentlich nur deswegen so breit, weil ich damit
zeigen will, mit welchen praddemokratischen Zustanden
wir es nach wie vor zu tun haben. Und in diesen pri-
demokratischen Zustanden eine Gesundheitsreform zu
machen, in der die Oppositionsparteien - mit einer
Ausnahme - nicht in dieser entscheidenden Fonds-
kommission vertreten sind, in der die Oppositionspar-
teien von den wichtigen Arbeitsunterlagen ferngehal-
ten werden, und dann so zu tun, als wire ohnehin alles
bestens und als wirde man ohnehin far alle sorgen,
das ist wirklich ein biBchen zuviel 19. Jahrhundert.

Ich habe dann noch ein zweites Beispiel, wo ich Ih-
nen zeigen mdchte, daB lhre Vorgangsweise zumindest
merkwdirdig ist. Wir haben uns Gber ein Risiko unter-
halten, das ist das Risiko der sogenannten optimierten
Abrechnungen. Die leistungsorientierte Spitalsfinanzie-
rung wird dazu fdhren, daB auf die Spitiler und Spi-
talsabteilungen ein irrsinniger Druck ausgelbt werden
wird im Hinblick auf ihre Wirtschaftlichkeit. Sie werden
gezwungen sein, sich an einem Wettrennen zu beteili-
gen, ein Wettrennen, das heit, mdglichst viele Punkte
erwirtschaften auf Teufel komm raus und das mit
mdglichst geringen Kosten, denn das wird in Hinkunft
entscheiden Ober die Existenz einer Abteilung oder
Ober die Existenz eines ganzen Hauses.

Wie machen das die Abteilungen, und wie machen
das die Hauser, wenn das nicht zu Lasten der Patien-
ten gehen soli? Man kann ja nicht wirklich die Leistun-
gen beliebig maximieren.

Nun, es gibt eine Methode, und diese Methode ist
nicht nur eine Beflirchtung von uns, sondern diese
Methode ist Realitit. Es gibt die sogenannte EDV-
unterstdtzte Abrechnungsoptimierung. Das ist nichts
anderes - ich habe lhnen auch das mitgebracht, viel-
leicht kennen Sie es noch nicht - als ein Computerpro-
gramm, ein Computerprogramm, wo ich jetzt hier nur
eine Demonstrationsversion mithabe. Dieses Compu-
terprogramm ermdglicht Ihnen die Patientendaten von
einem bestimmten Patienten einzutippen, Hauptdia-
gnosen, Zusatzdiagnosen, und dann sagt lhnen das
Programm, wie Sie diesen Patienten konkret abrechnen
sollen, damit Sie mdglichst viele Punkte kriegen.

Ich sage lhnen ein Beispiel, damit Sie das verstehen
kdnnen. Ein alter Mann wird aufgenommen, 82 Jahre,
gutartiger Tumor des Dickdarms, das ist die Hauptdia-
gnose. Dieser Tumor wird endoskopisch entfernt. Als
Zusatzdiagnose und auf der Chirurgie Uberhaupt nicht
weiter behandelt, auBer mit Routine-Therapie, ein
Harnwegsinfekt und eine Erkrankung der Herzkranzge-
fake.

Dieses Computerprogramm sagt lhnen: Wenn du
das Ganze umdrehst, wenn du aus der Hauptdiagnose
die Nebendiagnose machst, wenn du deine Statistik
ein biBchen verdnderst und wenn du den Harnwegsin-
fekt als Hauptdiagnose aufschreibst, dann bekommst
du 30 000 Punkte mehr fir diesen Patienten. Willst du
das? Ja oder neinl - Ich mdchte denjenigen von lhnen
sehen, der mit so einer Abrechnung zu tun hat und
dann "nein” eintippt!

Das ist die Methode - und ich sehe derzeit keine
Mdglichkeit auf rechtlicher Ebene, das zu unterbinden
-, mit der die Abrechnungen der Spitéler, jetzt sage ich
nicht geféischt, jetzt sage ich nicht beschdnt, ich sage
jetzt einmal - AnfGhrungszeichen - "optimiert werden"”
in Zukunft. Das heiBt nichts anderes, als daB bei ge-
gebenem Finanzierungsdeckel, je mehr Punkte erwirt-
schaftet werden oder je mehr Punkte durch Optimie-
rung zumindest angegeben werden kdnnen, die einzel-
nen Punkte immer weniger wert werden, und das wie-
derum heiBt nichts anderes, als daB, wenn einige in
diesem ganzen Spiel mitmachen, alle gezwungen sind,
bei diesem Spiel mitzumachen, weil sie sonst doppelt
verlieren: Jedes Spital, jede Abteilung, die sich nicht
daran beteiligt, wird erstens weniger Punkte aufwei-
sen, zweitens werden die einzelnen Punkte durch die
Punkteinfiation, die hervorgerufen wird, weniger wert
sein.

Und das ist meine nichste Frage an den Herrn Ge-
sundheitsstadtrat, der so tut, als wire die Qualitatssi-
cherung eine Selbstverstandlichkeit, als br3uchte sie
keine konkrete Ausformung: Was haben wir getan in
dieser Stadt, oder was werden wir tun in dieser Stadt,
um dieses wirklich ddmmliche Spiel, das einfach eine
negative Folge der LKF ist, wenn man nichts dagegen
tut, rechtzeitig, um dieses dimmliche Spiel, das un-
wrdig ist unserer Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in
den Spitdlern, zu unterbinden? Was werden wir tun,
um sie von dem Zwang zu befreien, sich daran zu
beteiligen?

Ilch méchte lhnen noch ein paar Belastungen fir
den niedergelassenen Bereich ans Herz legen. Sie
selbst haben ja auch gesagt, da wir auf diesem Ge-
biet noch viel tun missen. Sie wissen, Belastungen
durch vermehrte Patientinnen- und Patientenzahlen
kommen auf uns zu, kommen auf die niedergelassenen
Arzte zu, die ohnehin schon an der Grenze ihrer Bela-
stungsfahigkeit arbeiten und nicht mehr sehr viel mehr
auf sich nehmen kdnnen. Aber auch Belastungen durch
krdnkere Patientinnen und krdnkere Patienten, und das
heiBt wiederum, daB der Bereich der Betreuung zu
Hause, den ja die Stadt Wien zu einem ganz, ganz
Uberwiegenden Teil subventioniert, ausgebaut werden
wird massen.

Auch da mdchte ich wissen, und es nicht nur in ei-
nem BeschiuB- und Resolutionsantrag stehen haben,
daB da etwas geschehen soll, sondern ich mdchte
wissen: Was ist da geschehen, was ist in Aussicht
genommen und was wird geschehen?

Wir haben uns vorhin lange unterhalten, Herr StR



4. Sitzung des Landtags vom 23. Jinner 1997 34

Dr Rieder, und Sie haben gesagt, es ist nicht der Zeit-
punkt, jetzt, drei Wochen nach EinfGhrung der LKF,
bereits Bericht zu legen und zu sagen, was die Veran-
derungen sind. Darum geht es auch nicht, und ich
mdchte das jetzt sehr klarmachen. Die GRUNEN ver-
langen in den Antragen, die sie heute einbringen, nicht
daB berichtet wird Gber die Verdnderungen, die durch
die LKF aufgetreten sind, sondern wir verlangen, daB
berichtet wird Ober die Vorkehrungen, die getroffen
wurden, um Verdnderungen durch die LKF entweder,
wenn sie negativ sind, zu verhindern, oder, wenn sie
einmal neutral sind, aber Belastungsverschiebungen
verursachen, diese Belastungen aufzufangen und aus-
zugleichen. Und dardber méchte ich mich eigentlich
schon sehr, sehr gerne unterhalten.

Wir haben deswegen heute eine Reihe von Antra-
gen eingebracht, und ich mdchte sie lhnen jetzt kurz
vorstellen.

Das erste ist ein Initiativantrag, der weitestgehend
auch das beinhaltet, was das LIF beantragt hat. Wie
gesagt, ich halte es fir unakzeptabel, daB in diesem
Wiener  Krankenanstaltenfinanzierungsfonds  zwei
Fraktionen derzeit Oberhaupt nicht vertreten sind. Es
kommt uns da gar nicht aufs Stimmrecht an, das kdn-
" nen wir schon akzeptieren, daB wir da als Opposition
nicht mitzureden haben, obwohl auch das ein biBchen
merkwdrdig ist bei dieser Konstruktion, aber es kommt
uns darauf an, informiert zu werden. Und nach allem,
was ich lhnen gezeigt habe mit lhren Geheimdokumen-
ten oder mit dem, was in dieser Stadt fir Geheimdo-
kumente gehalten wird, mdchte ich eigentlich schon
Information dardber. Das ist ein Antrag, der sich an
den Finanzstadtrat wendet, der fir diesen Fonds zu-
stdndig ist, fOr diese Kommission zust3ndig ist. Aber
ich mdchte heute schon eine Aussage des Gesund-
heitsstadtrates darGber, ob er diesem Ansinnen, daR
alle Fraktionen vertreten sein sollen in diesem Fonds,
zustimmt - ja oder nein.

Das zweite ist ein Antrag, dessen Zuweisung wir
verlangt haben. Er betrifft die Vorkehrungen, die insbe-
sondere fir den Pflegebereich geschaffen worden sind
im Zusammenhang mit der LKF. Sie kdnnen sich vor-
stellen, die Verweildauer der Patienten unter der LKF
wird sinken, die Turn-over-rate, also die Zahi von Pati-
enten pro Spitalsbett, wird naturgemiR steigen. Das
heilt, ganz sicher ist zu gewartigen, daR die Belastun-
gen des Pflegepersonals dort, wo die Betten Gbrigblei-
ben werden, dort, wo nicht Betten gesperrt werden
mussen, steigen werden. Und wir wollen mittels unse-
res Antrags gerne erfahren, welche Vorkehrungen
getroffen wurden, um diese Belastungen unserer Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter hintanzuhalten.

Und dann haben wir einen Antrag, dessen sofortige
Abstimmung wir beantragen, einen BeschiuB- und
Resolutionsantrag, der flankierende MaBnahmen im
Zusammenhang mit der EinfGhrung der LKF betrifft.
Und da mdchte ich Sie erinnern an die Vorgespriche,
die stattgefunden haben zwischen der SPO und den
GRUNEN im Rahmen der sogenannten Parteiengespra-

che nach der Wahl. Eines unserer ganz wichtigen An-
liegen in diesen Parteiengesprachen - wir haben ja
damals schon gewuBt, daB die LKF am 1. Janner
kommt - war, Qualitatssicherung, Qualitatskontrolle als
begleitende MaBnahme bei der Einflhrung der LKF zu
etablieren. Sie haben uns damals gesagt - wir haben .
sehr konkrete Vorschidge gemacht, ich habe sie auch

" mitgebracht -, Sie wollen dem nicht so zustimmen,

weil unsere Vorschldge so konkret sind, daB vielleicht
im Krankenanstaltenverbund das eine oder andere
anders gesehen wird. Langer Rede, kurzer Sinn, Sie
wollen dem Krankenanstaitenverbund Gelegenheit
geben, eigene Vorschidge auszuarbeiten, eigene Para-
meter zu entwickeln, mit denen die Qualitdt medizini-
scher Leistungen kontrolliert werden kann.

Wir haben uns dann in einem Konsens geeinigt -
und das lese ich lhnen jetzt vor - auf qualitatssichernde
MaBnahmen bei EinfGhrung der neuen Spitalsfinanzie-
rung. Sie haben zugestimmt: Es soll ein MaBnahmen-
katalog durch den Krankenanstaltenverbund erarbeitet
werden, um die von seiten der GRUNEN vorgeschlage-
nen Ziele zu erreichen. Der Katalog, haben Sie zuge-
stimmt, soll bis Herbst 1997 vorgelegt und danach im
Rahmen von politischen Gesprachen diskutiert werden,
sodaB er ab 1. Janner 1998 auch tatsichlich umge-
setzt werden kann.

Jetzt gibt es heute von uns einen BeschluB- und
Resolutionsantrag, wo wir gerne mdchten, daR Sie uns
berichten - das war ja im November, wo dieser Kon-
sens hergestelit wurde -, was denn bis jetzt in die
Wege geleitet worden ist, damit wir dieses Ziel errei-
chen. Wir wollen, da Sie im n3chsten Landtag dar-
Gber berichten, das ist in einem Monat. Sie sagen uns,
in einem Monat k8nnen Sie uns noch nicht berichten,
was seit November in die Wege geleitet worden ist,
das dauert sehr viel langer.

- Sehr geehrter Herr Stadtrat, bei allem Respekt fir
die vielfache Arbeit, die in lhrem Ressort anfilit, es ist
ein groBes Ressort, aber: Wenn man im Februar, Ende
Februar, nicht berichten kann, was man seit November
in die Wege geleitet hat - ich sage ja gar nicht erledigt
hat, ich sage ja gar nicht durchgefihrt hat, ich sage ja
gar nicht abgeschlossen hat, sondern in die Wege
geleitet hat - oder was man vorhat, wann in die Wege
zu leiten, also wenn das nicht mdglich ist mit dem
Mitarbeiterstab, der vorhanden ist, dann weiB ich
wirklich nicht, wie man noch zu irgendwelchen Ergeb-
nissen dieser Gesundheitsarbeit kommen kann.

Wir wollen in unserem Antrag auch, daB dieses alte
Thema, Gespriche mit der Sozialversicherung zur
Einholung von second opinions vor chirurgischen Ein-
griffen, wieder aufgenommen wird. Sie sagen uns,
dem kdnnen Sie nicht zustimmen, daB das heute abge-
stimmt wird. Auch da wollen Sie nur eine Zuweisung,
denn das sei ja nicht das Thema, das sei ja nicht eine
Sache der Stadt Wien oder des Landes Wien.

Ich darf daran erinnern, da die Krankenanstalten-
verbund-Generaldirektion bereits mitgeteilt hat vor
einem Jahr, vor einem guten Jahr, daB sie diese Ge-
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spriche dem Hauptverband der Sozialversicherungs-
trager angekindigt hat. Die Damen und Herren in der
FPO werden sich vielleicht daran erinnern, denn wenn
ich das richtig im Kopf habe, war das eine Anfragebe-
antwortung auf eine Anfrage der FPO, wo das drin-
nengestanden ist. Vor Ober einem Jahr hat man uns
schon gesagt, da diese Gespriche angebahnt wer-
den. Jetzt wollen wir gerne wissen: Was ist passiert,
wie geht es hier weiter? Bis Ende Februar sollen diese
Gesprache tatsichlich aufgenommen werden. Wir
sagen ja nicht durchgefihrt oder abgeschlossen wer-
den, wir sagen: aufgenommen werden. Ja Himmel,
wenn man vor einem Jahr schon versucht hat, sie
anzubahnen, warum kann man sie bis Februar nicht
wenigstens beginnen? Das heit ja nichts anderes, als
daB man sich einmal zusammensetzt und sagt: Wie
schaut denn das aus?

Auch das wollen Sie heute nicht so abgestimmt
haben, sondern Sie wollen es zugewiesen haben.

Ein dritter Punkt betrifft die durchschnittlichen Auf-
enthaltszeiten in den Spitdlern in Abhingigkeit von
Diagnosen. Da sagen Sie uns, das ist Sache der

Fondskommission und nicht Sache des Stadtrates und .

nicht Sache der Regierung. Und leider, leider, fir diese
Fondskommission kdnnen wir ja vielleicht einen Antrag
stellen. Ob die das dann tut oder nicht, werden wir
sehen.

In dieser Fondskommission sitzen Sie an ganz
prominenter Stelle - wir nicht. Also wie soll ich denn
sicherstellen, daB da endlich etwas geschieht, wenn
ich nicht an Sie herantreten kann und sagen kann,
bitte schdn, so sei es, das soll geschehen und soll
meinetwegen an die Fondskommission delegiert wer-

den, soll meinetwegen dort in Auftrag gegeben wer-

den? Aber das kann doch nicht sein, daB hier nichts
geschieht auBer Zeitverzdgerung.

Und das letzte ist, daB wir gesagt haben, die kol-
legialen Fdhrungen der Spitiler sollen schriftlich noch
einmal informiert werden Uber die Folgen dieser Punk-
teinflation, die mit diesen Computerprogrammen her-
beigefOhrt werden wird, weil ich ganz sicher bin, daR
sich noch nicht alle darlber klar sind, daB der Punkte-
wert in Abhangigkeit von der Punktezahl natirlich auch
sinken kann. Und da haben Sie uns gesagt, das geht ja
nicht, weil wir ja bei den gemeinniitzigen privaten
Krankenanstalten keinen Zugriff haben.

Natdrlich haben wir keinen unmittelbaren Zugriff,
aber es hindert Sie doch niemand, als Gesundheits-
stadtrat, als zustdndiges Mitglied der Landesregierung
an diese Spitdler heranzutreten - und Sie sagen, Sie
haben ja auch morgen einen Termin mit lhnen zum
Beispiel - und sie dariiber zu informieren, einfach ein
Gesprach mit ihnen darlber zu fihren. Man kann - es
ist mir ganz wichtig, das hier zu deponieren - Gesund-
heitspolitik nicht betreiben, indem man sich einzig und
allein auf formelle Gegebenheiten zurlckzieht. Ge-
sundheitspolitik findet nicht auf geduldigem Papier
statt, Gesundheitspolitik findet nicht in irgendwelchen
Gesetzesantridgen oder Nicht-Gesetzesantrigen statt,

Gesundheitspolitik findet in erster Linie in der Realitat
statt. Und in der Realitdt haben Sie - und ich habe es
lhnen auch vorhin gesagt - als jemand, der sogar als
Gesundheitsminister gehandelt worden ist, jemand, der
einen ganz, ganz wichtigen Posten in dieser Stadt
bekleidet, natlrlich die Mdglichkeit, die Dinge, die wir
hier verlangen, inhaltlich in die Wege zu leiten. Und
wenn wir das eine oder andere formal vielleicht nicht
§0 ganz optimal oder nicht so ganz geschickt machen:
Ich bin die erste, die lhnen zugesteht, man kann das
vielleicht legistisch besser machen, man kann das
vielleicht anders formulieren, man kann das vielleicht
noch eleganter machen. Es geht mir nicht darum, es
geht mir um den Inhalt.

Und wenn ich mir lhren Antrag anschaue - und das
ist ein Antrag, da kann ich die OVP nicht aus dem
Spiel lassen, das ist ndmlich ein gemeinsamer Antrag
von SPO und OVP -, dann beantragen Sie heute per
BeschluB- und Resolutionsantrag - und da beantragen
Sie sehr wohl die sofortige Abstimmung ... Wissen Sie
was? Ich lese es Ihnen vor, dann sparen Sie es sich
nachher:

"Die Wiener Landesregierung wird ersucht” - SPO
und OVP an die Wiener Landesregierung -, "durch
MaBnahmen der Qualitatssicherung in den Spitilern” -
und so weiter - "sicherzustelien, daB das neue System
der Spitalsfinanzierung ... nicht zu ... Leistungs- oder
Qualitatseinbrichen zu Lasten der Patienten fGhrt.”

Na, wenn das prazise ist, wenn das konkret ist,
wenn Sie glauben, daR das in der Wirklichkeit irgend
etwas dndert - und da mdchte ich heute auch die Ant-
wort von den Abgeordneten der OVP, die auf diesem
Antrag draufstehen -, wenn Sie glauben, daB das ir-
gend etwas dndert, dann kommen Sie bitte heraus und
erkldren Sie mir, was das 3ndern soll. Das ist - ent-
schuldigen Sie den Ausdruck - ein "Wischi-Waschi-
Antrag”, das ist ein Garnichts. Da beauftragt man sich
selber, sicherzustellen, daB die Dinge mdglichst opti-
mal durchgefihrt werden, von denen man gerade be-
schlieBt, daB sie durchgefihrt werden.

ich mdchte, daB wenigstens in einigen Bereichen
konkrete MaBnahmen mit konkreten Terminen be-
schlossen werden. Und alles andere ist nicht Gesund-
heitspolitik, sondern ist Zeitvertreib. - Danke vielmals.
(Beifall bei den GRUNEN.)

Prédsidentin Erika Stubenvoll: Als nichster Redner
zum Wort gemeldet ist Herr Abg Dr Hahn. Ich erteile
es ihm.

Abg Dr Johannes Hahn (OVP): Frau Prisidentin!
Herr Stadtrat!

Herr StR Rieder, Sie haben selbst gesagt, daB die
heutige Debatte und die BeschluBfassung Ober die
15a-Vereinbarung und die Krankenanstaltennovellie-
rung eine Zasur darstellt. Dem ist, glaube ich, nichts
hinzuzufigen. Ob das eine neue Ara einleiten wird, das
werden wir in ein paar Jahren wissen. Es ist zu hoffen,
denn die leistungsorientierte Krankenanstaltenfinanzie-
rung ist ja ein Instrument, das die OVP durch Jahre,
man kann fast sagen Jahrzehnte gefordert hat.
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ich teile durchaus die Besorgnis, die von einigen
Vorrednerinnen schon angeklungen ist hinsichtlich
mancher Probleme in diesem Zusammenhang. Aber
auch das schon erwdhnte Vorarlberg als Vorbild, das ja
bereits seit 1995 auf diesem Sektor titig ist, zeigt,
daB das, was man sich von der LKF erhofft, zumindest
von den Zahlen zunidchst, und die sind ja auch nicht
unmaBgeblich, doch etwas bewirkt hat. Es ist der
Spitalsaufenthalt der Patienten um Gber zehn Prozent
in zwei Jahren zurlckgegangen, es hat deutlich mehr
Entlassungen am Freitag gegeben, es hat dafir aber
auch eine Zunahme der kirzeren Spitalsaufenthalte
gegeben. Die Spitalskosten in dieser Zeit sind nur ver-
gleichsweise um 6,9 Prozent gestiegen, sodaR man
hier durchaus davon sprechen kann, daB die Ko-
stenentwickiung einigermaBen eingebremst werden
konnte.

Noch einmal: Das, was hier so aufgelistet wurde
mit Mdglichkeiten, ich sage einmal der Optimierung,
man kann auch sagen des Schummelns, sicherlich,
auch wir wollen nicht, daB die Arzte wie mit einem
Flipper im Spital herumstehen und da herumpempern
und versuchen, mdglichst viele Punkte herauszusco-
ren, hier wird man ordentliche und verninftige Kon-
trollinstrumentarien finden missen. Es steht aber ohne
Frage fest, daB es bei EinfGhrung einer derartig funda-
mentalen Anderung eines derartig fundamentalen Sy-
stems sicherlich am Beginn zu Anlaufschwierigkeiten
kommen wird. Es wird und es muB "Kinderkrankhei-
ten" geben, sonst wire das kein menschliches Sy-
stem. Und wir sind alle aufgerufen, uns diese "Kinder.-
krankheiten”, diese Mangelerscheinungen anzuschauen
und hier Abhilfe zu schaffen. Aber alles vorwegzu-
nehmen, schon zu wissen, wo und wie die Probleme
sind und was man dagegen macht, das ist, glaube ich,
doch ein etwas hypotropher Ansatz. Und sosehr ich
auch jemand bin, der dazu neigt, zu sagen, man muB
sich konkrete Fristen setzen: Ich glaube, in diesem Fall
ist man mit etwas Geduld besser beraten, was nicht
heiBt, daB man nicht dem Gedanken, sich einmal feste
Ziele und Fristen zu setzen, n3hertreten kann, wenn da
und dort mehr Klarheit ist.

Aber noch einmal: Wir sind alle aufgerufen, insbe-
sondere die Mitglieder innerhalb der Fondskommission,
sich sehr genau anzuschauen, wie sich die Dinge ent-
wickeln. Und es gibt logischerweise auch von uns
dieses Bekenntnis zur Qualitatssicherung. Es kann
nicht so sein, daB dieses neue System nur spart und
auf der anderen Seite Gefdhrdungen fir den Patienten
mit sich bringt. Das hat niemand gewollt, niemand
beabsichtigt, und das muB auch im Vorfeld beseitigt
werden.

Aber vielleicht lassen Sie mich noch ein paar Worte
sagen zum Thema Kernbereich und Steuerungsbereich.
Ich sage ohne Umschweife, dal der Steuerungsbereich
in seiner sozusagen semantischen Ausformung falsch
ist. Man miBte ihn eigentlich- Aussteuerungsbereich
nennen. Es wird ja hier sozusagen auf die landerspezi-
fischen Gegebenheiten Ricksicht genommen, und ich

denke, daB das, was jetzt in Diskussion steht, namlich
einerseits auf den Personalfaktor Rdcksicht zu neh-
men, andererseits auf die Bettenkapazitdt, meines
Erachtens noch nicht der Weisheit letzter SchiuB sein
kann. Es wird zwar auf der einen Seite der Bettenre-
duktion das Wort geredet, aber Personalstand, ja sogar
Personalerhhung wird sozusagen direkt proportional
dadurch gefdrdert.

Ich denke, da soliten wir uns die Dinge noch einmal
anschauen, und ich weiB nicht, ob das schon das end-
gaitige Ergebnis, die endgditige Losung sein kann.

Es ist auch die Frage, ob ein weiterer Faktor, der da
in die Bewertung, in die Steuerung des Punktesystems
einflieBen soll, ndmlich die Nebenkosten, und hier
konkret neben den Pensionen die Schulen, Personal-
wohnungen und Kindergdrten, ob es sinnvoll ist, das
hier zu integrieren oder ob es andere Formen der Fi-
nanzierung gibt.

Ich denke auch, dieses System kann und muB ein
dynamisches sein. Es kann nicht jetzt alles fix und
fertig auf dem Tisch liegen, und man sagt, das gilt
jetzt far die ndchsten finf oder zehn Jahre ohne Wenn
und Aber. Meiner Auffassung nach muB sich dieses
System in eine Richtung hin- und weiterentwickeln, wo
wir auch zu einer anstaitsspezifischen, ja ich méchte
sogar weitergehen, zu einer abteilungsspezifischen
Betrachtungsweise kommen. Und ich wirde mir win-
schen, da es zu ganz konkreten anstalts- und abtei-
lungsspezifischen Zielvereinbarungen kommt, die
durchaus unterschiedlich sein kdnnen zwischen den
Abteilungen und zwischen den Anstalten, wo be-
stimmte Entwicklungen, negative Entwickiungen, be-
sondere AusmaRe annehmen, auf die man dann durch
die Formulierung ganz konkreter Ziele entsprechend
reagieren kann. Es ist halt ein menschliches Phano-
men, daB man die Erreichung von Zielen sehr gut da-
durch bewerkstelligen kann, da@ man sie entsprechend
honoriert. Wir reden zwar von einem leistungsorientier-
ten Krankenanstaltenfinanzierungssystem, aber die
direkte Bonifikation fir den einzelnen, fir die Mitarbei-
ter ist ja vorldufig durch dieses System nicht gegeben
und gewdhrleistet. Ich denke, wie gesagt, in einer
weiteren Entwicklung missen wir zu einem System, zu
einem Modell kommen, wo Arzte, wo Krankenschwe-
stern, wo Pfleger auch unmittelbar davon profitieren,
geldmi3Rig, einkommensmaiBig, daB bestimmte Ziele -
in der Regel werden das Einsparungen sein - auch im
Verwaltungsbereich oder gerade dort erreicht werden
kénnen. Ich denke, das solite auch ein Programm far
die nichsten Jahre im Rahmen des WIKRAF sein.

Apropos Wirtschaftlichkeit und Effizienz: Auch ich -
und das ist, glaube ich, naheliegend - mdchte eine
Lanze fir die Ordensspitiler brechen. Die Ordensspita-
ler sind eine wesentliche und aus der Stadt nicht weg-
denkbare Einrichtung. 16 Prozent aller Wiener Patien-
ten werden in den Ordensspitdlern versorgt, und der
Defizitanteil der Wiener Ordensspitdler betrdgt nur
2,5 Prozent am gesamtwiener Spitalsdefizit. Hier sieht
man, wie man, wenn man wirklich ursachlich auf die
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eigene Tasche schauen muB, wirtschaftlich agieren
kann. Ich denke, es wiare im wahrsten Sinn des Wortes
nur recht und billig, wenn wir Modelle finden und eine
Regelung, eine verbindliche Regelung, die es den Or-
densspitdlern ermdglicht und sicherstellt, daB sie auch
in den nichsten Jahren ihre Arbeit fiir die Wienerinnen
und Wiener in einem einigermaBen gesicherten wirt-
schaftlichen Umfeld fortsetzen kdnnen. Das heilt, es
geht darum, daB wir einen Modus vivendi finden zu
einer maximalen Abdeckung des Defizits, das es auch
im Bereich der Ordensspit3ler gibt, durch die dffentli-
che Hand.

Zu den Ab3nderungsantrigen des Liberalen Forums
habe ich ja schon indirekt Stellung genommen, was die
Fristsetzungen anbelangt. Ich denke aber vor allen
Dingen, daR der Wunsch nach Aufteilung, nach einem
fixen Schidssel der Aufteilung zwischen Kernbereich
und Steuerungsbereich gerade in der angeschriebenen
GréRenordnung mdglicherweise zur Stunde kontrapro-
duktiv ist, was nicht heiBt, daB man nicht auch hier
nach einem gewissen Erfahrungswert durchaus zu
Festlegungen finden kann.

Wie gesagt, und das ist auch schon bei StR Rieder
angeklungen: Dieses LKF-System kann nur ein Bau-
stein in einer gesamten Reform des Wiener Gesund-
heitswesens sein, ein wesentlicher Baustein, aber eben
nicht alles. Ich glaube, es gibt wenige Bereiche im
Arbeitsdbereinkommen zwischen OVP und SPO, wo
die Handschrift der OVP so deutlich erkennbar ist wie
im Gesundheitsbereich.

Ich denke, daB der noch einzubringende BeschiuB-
antrag zur umfassenden Reform des Wiener Gesund-
heitswesens zeigen wird, in welche Richtung es gehen
muB. Wir werden uns auch, glaube ich, als Stadt Wien
intensiver - und damit meine ich auch in finanzieller
Hinsicht - engagieren missen, was den Ausbau des
niedergelassenen Bereichs anlangt. Ich glaube, mit
Appellen rein an die Sozialversicherungen wird es nicht
getan sein. Das ist notwendig, die sind einzubauen.
Aber hier sind wir als Stadt Wien sicher gefordert,
auch unseren Beitrag zu leisten. Wenn wir davon aus-
gehen, und das sollten wir, daB wir durch die heute zu
beschlieBenden MaBnahmen zu Einsparungseffekten
im Spitalsbereich kommen, so miissen ja - und das
wurde auch von meinen Vorrednerinnen schon ange-
fahrt - Mittel freiwerden, die sinnhafterweise in den
extramuralen Bereich, wie das so schdn und eigentlich
unpersdnlich heilt, flieBen missen, also in den Bereich
der niedergelassenen Arzte, in den Bereich der Tages-
kliniken, der Gruppenpraxen et cetera.

Wir missen auch und ganz massiv - es ist auch
schon angeklungen, aber es sei der Volistindigkeit
halber erwdhnt; ich hoffe, jeder von uns leistet heute
seinen ganz persdnlichen Beitrag - in die Privention
gehen und in die Gesundheitsférderung, und wir mis-
sen uns auch dariber Gedanken machen, wie wir mit
Hilfe der Aufwertung des Hausarztes den Zugang
letztendlich zum Spital besser steuern, denn auch das

gehdrt zum Steuern, zum Aussteuern in der Gesund-
heitspolitik. - Danke. (Beifall bei der OVP.)

Prdsidentin Erika Stubenvoll: Als ni3chster zum
Wort gemeldet ist Herr Abg DDr Schock. Ich erteile es
ihm. :

Abg DDr Eduard Schock (FPO): Sehr geehrte Frau
Prasidentinl Herr Stadtratl Meine Damen und Herren!

Es ist das Interesse an den Gesundenuntersuchun-
gen hier im Rathaus offenbar so groB, daB leider das
Interesse an der Gesundheitsdebatte ein biBchen dar-
unter zu leiden scheint, obwohl doch heute sehr weit-
reichende Beschllsse in unserem Gesundheitswesen
anstehen.

Es haben aber meine Vorredner bereits und auch
der Herr Gesundheitsstadtrat vor der lllusion gewarnt,
daB mit dem heutigen BeschiuB schon die Finanzie-
rungsprobleme in unserem Gesundheitswesen insge-
samt gel6st wirden. Denn diese neue Krankenanstal-
tenfinanzierung wird die strukturellen Schwichen un-
seres Gesundheitssystems und vor allem unseres Fi-
nanzierungssystems dabei nicht beseitigen. Diese neue
Finanzierung Oberwdlzt lediglich das Finanzierungsrisi-
ko bei den Spitdlern endgdltig auf die Spitalstrager,
und die Spitalstrager sind ja die Ladnder und Gemein-
den. Zu diesem Zweck werden eben neun neue Lin-
derfonds anstelle des alten KRAZAF geschaffen.

Der Herr Gesundheitsstadtrat hat daher auch richtig
festgestellt, daB der Schidssel fir eine Gesamtidsung
in der leistungsorientierten Finanzierung nicht nur der
Spitéler, sondern vor allem eben auch des niedergelas-
senen Bereiches liegt. Diese niedergelassenen Arzte
werden nun aber von den Krankenkassen finanziert,
und fir diese Krankenkassen ist.ja unser Wiener Ge-
sundheitsstadtrat dberhaupt nicht zustandig.

Herr Dr Rieder hat uns daher gestern das Angebot
gemacht, auch Ober voilig neue Finanzierungsmodelle
far den niedergelassenen Bereich in Verhandlungen
einzutreten. Es wurde dieses Angebot ja heute noch
einmal konkretisiert in diesem BeschluBantrag, denn in
diesem vorliegenden BeschluBantrag ist ausdricklich
gefordert eine Gesamtreform, nicht, so wie sie jetzt
vorliegt, eine Teilreform, sondern eine Gesamtreform
unter Einbeziehung der Bundesgesetzgebung und der
gesamten Sozialversicherung, wobei diese Gesamtre-
form eben auch die Finanzierung des niedergelassenen
Bereiches umfassen muB.

Wir werden daher - und das darf ich jetzt voraus-
schicken - dieses Verhandlungsangebot annehmen und
der heutigen Gesetzesvoriage doch unsere Zustim-
mung geben. (Beifall bei der FPO.)

Meine Damen und Herrenl Die strukturelle Schwai-
che unseres Gesundheitssystems liegt in seiner dualen
Finanzierung, ndmlich einerseits Ober die Krankenkas-
sen und andererseits dber die Lander und Gemeinden.
Das Finanzierungsrisiko fGr den niedergelassenen Be-
reich tragen in diesem dualen System eben die Kran-
kenkassen. Das Finanzierungsrisiko fr unsere Spitaler
tragen nach dieser Reform jetzt ausschlieBlich die
Lander und Gemeinden. Dieses falsche System flhrt
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dazu, daB beide Beteiligte in diesem System in ErfOi-
lung ilwves gesetzlichen Auftrages nicht zusammen-,
sondern gegeneinanderarbeiten. Denn beide, also
Krankenkassen auf der einen Seite und Liander und
Gemeinden auf der anderen Seite, missen natirlich
ihren eigenen Finanzierungsanteil mdglichst gering
halten, wenn auch die Gesamtkosten dadurch immer
mehr steigen. Dieses duale System kann daher in der
Praxis nicht reibungslos und gut funktionieren. i

Denn was ist denn die zentrale Herausforderung fir
die Reform unseres Gesundheitswesens? Das male
ich mir als Finanzpolitiker eigentlich nicht an, es selber
zu beurteilen, aber es sind sich alle Gesundheitspoliti-
ker, glaube ich, in diesem Hause darldber einig, und
dies quer dber alle Parteigrenzen hinweg, daB der Pati-
ent viel ldnger als bisher von den niedergelassenen
Arzten behandelt und betreut werden muB und daB die
Einweisung in ein Spital viel spater und daher insge-
samt viel selektiver als bisher erfolgen muB.

Aber was heit das fir die Finanzierung, meine
Damen und Herren? Das bedeutet doch, daR auf die
Krankenkassen in den nichsten Jahren durch diese
Aufwertung der niedergelassenen Arzte, weil die Kran-
kenkassen das alles ja finanzieren missen, eine ge-
" waltige Kostenexplosion zukommt. Bereits jetzt weist
die Wiener Gebietskrankenkasse ein Defizit von etwa
700 Millionen Schilling aus. Jeder pflichtbewuBte
Krankenkassendirektor muB daher mit allen Mittein
-versuchen - aus seiner Sicht natlrlich versuchen -,
eine solche Aufwertung der niedergelassenen freibe-
ruflichen Arzte zu verhindern, weil ja sonst sein Defi-
zit, das Defizit seiner Krankenkasse, noch weiter
steigt. Er kommt ja sonst vielleicht sogar mit dem
Strafrecht in Konflikt wegen fahrl3ssiger Krida. Denn
von der gleichzeitigen Kostenentlastung in den Spit3-
lern profitiert ja nicht seine Krankenkasse, sondern wer
anderer, namlich ausschlieBlich der Spitalserhalter, der
Spitalstrager, in unserem Fall die Stadt Wien. Aus der
subjektiven Sicht einer Krankenkasse ist daher jeder im
Spital behandelte Patient ein Gewinn, weil jemand
anderer dafir das Finanzierungsrisiko tragt.

Herr Stadtrat, ich glaube daher wirklich, daB eine
Gesamtreform unseres Gesundheitssystems solange
zum Scheitern verurteilt ist, bis wir dieses duale Fi-
nanzierungssystem (berwinden. Denn solange die
beiden Finanziers in diesem System eben nicht zu-
sammen-, sondern gegeneinanderarbeiten, missen die
Gesamtkosten immer mehr steigen.

Auch im ArbeitsGbereinkommen der neuen Stadt-
regierung fehit eigentlich jeder Hinweis darauf, wie
dieses Finanzierungsdilemma von der Wurzel her geldst
werden kdnnte. Es ist auch in diesem Arbeitsiberein-
kommen der allgemeine gesundheitspolitische Konsens
verankert, daB der Zugang zum Spital stirker gesteu-
ert werden muB und daB zu einer Entlastung der Kran-
kenkassen eine Aufwertung der niedergelassenen
Arzte notwendig ist, sowie die Grindung von Arzte-
zentralen und Gruppenpraxen. Aber nicht verraten wird
uns, wie dies alles von Krankenkassen finanziert wer-

den soll, die bereits jetzt an der Grenze ihrer Leistungs-

fahigkeit angelangt sind beziehungsweise diese teil-
weise sogar schon dberschritten haben.

Wir haben daher in einjihriger Arbeit ein solches
Reformmodell als Diskussionsgrundlage entwickelt,
formal zwar im Rahmen des freiheitlichen Landtags-
kiubs, aber unter Mitwirkung von namhaften Gesund-
heitsexperten und auch von Gesundheits- und Finanz-
politikern anderer parteipolitischer Zugehdrigkeit.

Meine Damen und Herrenl Die zentrale ldee dieses
Reformmodells ist es, alle Finanzierungsstrdme in Zu-
kunft in einer Wiener Gesundheitsholding zu bidndeln.
Diese neue Gesundheitsholding mu daher in Zukunft
beide S3ulen unseres Systems finanzieren, also sowohl
den niedergelassenen Bereich, statt wie bisher eben
die Krankenkassen, als auch die Spitdler. Die neue
Holding wiare dann der einzige Finanzier unseres Ge-
sundheitswesens. Damit kdnnen auch erstmals die
Synergien zwischen diesen beiden Bereichen, zwischen
diesen S3ulen, voll genutzt werden, denn die wichtig-
ste Aufgabe dieser Gesundheitsholding ist wohl. die
sukzessive Umschichtung der Finanzmittel durch eine
langfristige strategische Planung. Der daraus abgeleite-
te mittelfristige Finanzplan dieser Holding muB dann
eben vorsehen, daB kurzfristig ein paar hundert Millio-
nen Schilling sofort in den Ausbau des niedergelasse-
nen Bereichs investiert werden mdssen, also in die
Forcierung von Ordinationen und Gruppenpraxen. Aber
nach dieser Verbesserung des darztlichen Angebotes
kdnnen schon mittelfristig gewaltige Synergieeffekte
eben durch Einsparungen im stationdren Bereich bei
den Spitdlern erzielt werden. Dieses Einsparungspo-
tential im Wiener Spitalsbereich betragt sicher 3 bis
4 Milliarden Schilling pro Jahr. Nach Durchrechnung
dieser Synergieeffekte wird es daher auch keinen Wi-
derstand etwa gegen die Einfihrung von Gruppenpra-
xen mehr geben, weil diese Aufwertung des drztlichen
Bereiches dann ja im ureigensten Eigeninteresse dieser
Wiener Gesundheitsholding liegt. Die Blockade der
Gruppenpraxen etwa durch die Krankenkassen wird
dann von selbst aufhdren.

Meine Damen und Herren! Unsere wichtigste Auf-
gabe als Gesetzgeber ist es daher, die finanziellen
Anveize fir alle Mitspieler in diesem System &kono-
misch richtig zu setzen. Stimmen erst einmal diese
Anreize und sitzen alle Beteiligten wirtschaftlich im
gleichen Boot, dann ergeben sich die Einsparungseffek-
te eigentlich von selbst. Wir missen daher durch eine
Bindelung aller Finanzierungsstrdme im Gesundheits-
wesen die derzeitigen Interessenkonflikte zwischen
Krankenkassen auf der einen und Lindern und Ge-
meinden auf der anderen Seite Gberwinden, und wir
mussen dadurch eben sicherstellen, daB in Zukunft alle
Verantwortlichen im Gesundheitswesen am gleichen
Strang ziehen. (Beifall bei der FPO.)

Herr Stadtrat! Diese Wiener Gesundheitsholding
solite am besten gleich in der Rechtsform einer Akti-
engeselischaft konstruiert werden, denn nach den
Erfahrungen in anderen Bundeslandern, etwa in der
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Steiermark, in Karnten, aber auch in Vorarlberg und in
Tirol, eignet sich diese Rechtsform am besten zur
Sicherstellung einer effizienten und betriebswirtschaft-
lichen Fdhrung. Eine solche Ausgliederung aus dem
Wiener Budget wirde auch alle Probleme mit der J3hr-
lichkeit des Budgets endglitig I3sen. Finanziert wird
diese Gesundheitsholding einerseits durch einen Zu-
schuB aus dem Wiener Budget und andererseits natdr-
lich aus den Krankenversicherungsbeitrigen, die der-
zeit in die Krankenkassen flieBen, wobei diese Kran-
kenversicherungsbeitrdge dann auch nicht mehr von
den Krankenkassen, sondern gleich von den Finanzam-
tern eingehoben werden kdnnen und direkt an die Hol-
ding abgefGhrt werden. Mit dieser eleganten L3sung
wadre auch nebenbei das leidige Problem unserer Be-
triebe geldst, die derzeit sehr darunter leiden, daB sie
doppelt geprdft werden bei einer Betriebsprifung,
ndmlich einerseits vom Finanzamt und andererseits
von der Krankenkasse. Die Einhebung der Sozialversi-
cherungsbeitrdge durch die Finanzimter wire daher
auch eine enorme Verwaltungsvereinfachung fOr unse-
rer Betriebe und vor allem flr unsere Kiein- und Mittel-
betriebe. (Beifall bei der FPO.)

Herr Stadtrat! Bei den Spitilern selbst hitte die
Gesundheitsholding alle Kernfunktionen einer echten
Konzernzentrale zu erfillen, nAmlich erstens die stra-
tegische Planung und die gesamte Personalpolitik, dazu
gehdrt natdrlich auch die leistungsorientierte Finanzie-
rung der Spitdler, und als Voraussetzung dafir das
gesamte Controlling.

Die Wiener Gesundheitsholding miBte daher zu al-
lererst eine leistungsfdhige Kostentrigerrechnung in
allen Wiener Spitalern installieren. Zweitens hitte sie
den zentralen Einkauf fOr alle Spitiler vorzunehmen,
wobei vor allem bei den Medikamenten gewaltige Ein-
sparungspotentiale liegen. Die dritte Konzernfunktion
ist schlieBlich das gesamte Outsourcing. Diese dritte
Funktion meint also die Ausgliederung beziehungswei-
se den Zukauf von bestimmten Dienstleistungen far
alle Spitdler gemeinsam, etwa in den Bereichen Labor,
Diagnostik, und vor allem bei gewissen Nebenleistun-
gen wie Klche, Reinigung oder Instandhaltung.

Meine Damen und Herren! Der heutige BeschluB zur
leistungsorientierten Krankenanstaltenfinanzierung ist
nicht der AbschiuB, sondern erst der Beginn der Re-
formen in unserem Gesundheitswesen. Dieser Ge-
meinderat soll ja bereits ndchste Woche eine gesund-
heitspolitische Reformkommission dazu ins Leben
rufen. Es wird aber zuwenig sein, so wie das urspring-
lich ja eigentlich geplant war, in dieser Kommission nur
eine Fortschreibung des alten Wiener Gesundheits- und
Krankenanstaitenplanes aus dem Jahre 1990 zu ver-
handeln. Es freut uns daher jetzt dieses Angebot des
Stadtrates, nun doch auch vdllig neue Finanzierungs-
modelle in dieser gemeinderatlichen Gesundheitskom-
mission in ihre Beratungen mit einzubeziehen. Wir
werden unser Gesundheitssystem in Zukunft nimlich
nur dann finanzieren kdnnen, wenn wir alle Synergieef-
fekte zwischen diesen Bereichen, also zwischen dem

niedergelassenen Bereich und den Spitdlern, durch
intelligente Finanzierungsmodelle voll ausnitzen kd&n-
nen. Denn ich glaube, was alle Fraktionen in diesem
Hause sicherlich verbindet, ist die strikte Ablehnung
einer 2-Klassen-Medizin, aber auch das gemeinsame
Bekenntnis hier zur bestmdglichen medizinischen Ver-
sorgung flr alle Wienerinnen und Wiener ohne Anse-
hung des Einkommens etwa oder der sozialen Schicht.

Unser Modell einer Wiener Gesundheitsholding ist
ein Verhandlungsangebot an alle Fraktionen, damit
dieses soziale Grundrecht in Zukunft auch finanziert
werden kann. (Beifall bei der FPO.)

Prasidentin Erika Stubenvoll: Als nichster zum
Wort gemeldet ist Herr Abg Kurt Wagner. Ich erteile es
ihm.
Abg Kurt Wagner (SPQJ: Frau Prisidentin! Herr
Stadtrat! Meine Damen und Herren des Wiener Land-
tags!

Nach diesen sehr interessanten - fir mich interes-
santen, ich hoffe, auch fir einige von lhnen interessan-
ten - Worten des Kollegen Dr Schock, nach seiner
Lektion und EinfGhrung in den finanz- und wirtschaftli-
chen ldeenreichtum seiner Seite, wo er jetzt vorge-
schiagen hat, wenn ich ihn richtig verstanden habe, er
mdchte im Prinzip die Wiener Spitdler in Form einer
Aktiengesellschaft fihren, muB ich mir schon erlauben,
an ihn eine Frage zu richten. Also nach meinem Wis-
sen aus der letzten Zeit und auch aus der Vergangen-
heit hat eine Aktiengesellschaft im Prinzip ja einen
Finanzgeber, einen Finanzier, Besitzer, Aktiondre, und
bei Entscheidungen der Hauptversammiung, des Vor-
standes oder was auch immer in den letzten Jahren
sind stdndig die Mitarbeiter auf der Strecke geblieben,
weil es ja nach wirtschaftlichen Grundsadtzen gegangen
ist, und zwar nur nach wirtschaftlichen Grundsatzen.

Und bitte erlauben Sie mir, Ihnen folgendes mitzu-
teilen: Ich glaube halt, daB in dem Fall der Mitarbeiter
der Patient ware und er diese Rechtskonstruktion dann
auf seinem Ricken splren wirde, egal, ob Sie es dann
in einer Aktiengesellschaft oder in eine Holding einklei-
den wirden.

Meine Damen und Herren! Der vorliegende Antrag
zum Art. 15a beziehungsweise zum Wiener Landesge-
setz dazu hat einiges fir sich, was hier bereits disku-
tiert wurde. Es hat sich aber schon eingebdrgert, da
man hier auf gewisse Debattenbeitrage auch der Op-
positionsparteien eingeht, und so verzeihen Sie mir,
Frau Kollegin Bolena, wenn ich das in einem bestimm-
ten Bereich hiermit tue.

Sie haben hier gesagt, da@ der neueingerichtete
Landesfonds in etwa 10 Milliarden Schilling hier zur
Verfigung hat. Ich muB Sie ganz kurz berichtigen:
Hatten wir nur 10 Milliarden Schilling, ware der Herr
Gesundheitsstadtrat wahrscheinlich wieder um einige
Probleme reicher. Tats3chlich wird dieser Fonds im
Jahr 1997 eine Zuteilung von 12,2 Milliarden Schilling
erfahren. Das ist um ein Finftel mehr. Das ist eine
GroBenordnung, die ich aber hier erwdhnen mdchte.

Es wurde weiters hier im Prinzip auch angebracht,
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daB es unter Umstanden in der Vergangenheit Proble-
me gegeben hat, die zu einem StreB in einzelnen Abtei-
lungen gefdhrt haben. Wenn ich das jetzt richtig ver-
folgt habe, dann meinen Sie damit, daB es auf dem
Personalsektor - und Sie haben das dann ja auch aus-
gefihrt am Beispiel der Krankenschwestern - im Be-
reich der Gemeinde Wien einige Probleme g3be, daR
wir hier wahrscheinlich nach lhrer Meinung zu wenig
Personal beschaftigt hitten.

Liebe Frau Kolleginl Meine Damen und Herren des
Wiener Landtags! Das stimmt auch nicht. Wenn man
sich die letzte Aufstellung des Wiener Krankenanstal-
tenverbundes anschaut, so spricht er eine genau ande-
re Sprache. Nicht nur in Osterreich, sondern vor allem
in Wien haben wir uns auf dem Personalsektor vor
keinem internationalen Vergleich zu firchten. Der Per-
sonalstand des Krankenanstaltenverbundes betrug per
31. Dezember 1995 32 001 Personen. Davon waren
allein 13 953 Pflegepersonen in den Wiener Kranken-
anstalten beschaftigt.

Jetzt kann man sagen, das ist einem immer noch
zu wenig. Nur, wenn man weiB, daB im Jahre 1989
nur 9 000 Pflegepersonen hier vorhanden waren, dann
weil man auch, dal jede vierte Krankenschwester,
" jeder vierte Krankenpfleger vor dem Jahr 1989 noch
nicht beschaftigt war in Wien.

Aber auch hinsichtlich der Arzteversorgung, Frau
Kollegin, brauchen wir hier internationale Vergleiche
nicht zu scheuen. Osterreich besitzt mit 30 000 nie-
dergelassenen Arzten - 40 Prozent davon sind in Wien
- die groRte Dichte in ganz Europa. Nach RuBland und
Italien stehen wir an der dritten Stelle.

Insgesamt - wenn man Vergleichszahlen nennt,
dann muB man sich halt auch gefallen lassen, da man
hier auch noch andere statistische Vergleiche zieht -
haben wir in Wien 23 Prozent aller Krankenhausbetten
Osterreichs installiert, gleichzeitig aber etwa 32 Pro-
zent des gesamtdsterreichischen Krankenhausperso-
nals. Das heiBt, wir haben um 9 Prozent mehr, als der
Durchschnittsbedarf in ganz Osterreich ist. Wenn das
kein Erfolg ist der Wiener Gesundheitspolitik unter
unserem Gesundheitsstadtrat Dr Sepp Rieder, dann
weil ich es bitte nicht. (Beifall bei der SPJ.)

Meine Damen und Herrenl Zu unserem BeschluB-
und Resolutionsantrag md&chte ich lhnen auch noch
einiges mitteilen. Das Ziel dieser Gesamtreform - es
liegt lhnen ja dieser gemeinsam mit der OVP-Fraktion
eingebrachte Antrag vor - ist sowohl eine Neuordnung
als auch eine stirkere Integration aller Bereiche des
Wiener Gesundheitswesens, einschlieBlich eben der
Prdvention, der Gesundheitsfdrderung, sowie der Pfle-
ge und Betreuung zu Hause.

Herr Gesundheitsstadtrat Dr Rieder hat bereits in
seinen Erlduterungen zur Einflhrung erklart, da es mit
dem LKF-Modell natdrlich nicht von Haus aus so ist,
daB wir damit die Sicherheit haben, daB die finanzielle
Struktur aufgrund unserer Anforderungen gewi3hrlei-
stet und gesichert ist, sondern es ist diesbeziglich ein
erster Schritt in die richtige Richtung.

DaR wir aber diesen Schritt, den ersten Schritt in
die richtige Richtung auch bereits in der Vergangenheit
sehr tatkriftig in Zusammenarbeit mit dem Krankenan-
staltenverbund gesetzt haben, mdchte ich lhnen eben-
falls anhand einiger Bespiele und Prozentsitze hier
noch ndherbringen.

Was haben wir eigentlich in den letzten Jahren im
Wiener Bereich alles getan? Wir haben bei den Opera-
tionen am Herzen in den letzten Jahren eine Steigerung
von 18,4 Prozent erfahren. Wir haben bei den Haftope-
rationen eine Steigerung von 13,5 Prozent gehabt, bei
den  Augenoperationen eine  Steigerung von
57,4 Prozent, und diese Auflistung lieBe sich tatsich-
lich noch zur Genlge fortsetzen.

Jetzt weil man aber, daB natdrlich gerade das Ge-
sundheitsressort nicht dazu dienen kann, Mittel zu
sparen. Das mdchte ich im Prinzip auch noch ange-
merkt haben. Frau Kollegin Bolena, Sie haben ja im
Prinzip gemeint, es solite auch hier einigermaen ver-
niinftig gespart werden. Und wenn ich die Kollegin
Kunz richtig verstanden habe, so hat sie gesagt, es
wiére ldngst notwendig, Kosten zu sparen, das hitte
ldngst gehdrt. Ich gebe lhnen recht. Nur, ich wiére
eigentlich der Meinung, es fehlt ein Zusatz: Nicht not-
wendige Kosten wurden eingespart. Das ist zielfGh-
rend.

Wir werden im Gesundheitssystem aber nicht ein-
fach Kosten einsparen kdnnen. Das geht schon allein
aufgrund der technischen Entwickiung Gott sei Dank
im medizinischen Bereich nicht.

Und hier auch noch eine Vergleichsziffer. Seit dem
Jahr 1991 konnte - und das ist kein unwesentlicher
Beitrag, der auch zu einem Hinaufschnellen der Spi-
talskosten gefdhrt hat - die Lebenserwartung bei Man-
nern von 71,4 Jahren auf 72,4 Jahre erhdht werden
dank der Mithilfe der Medizin in Wien, bei Frauen von
78,1 Jahren auf 78,9 Jahre, das ist um ein dreiviertel
Jahr. Und diese Entwicklung geht in Wien dynamisch
diesbezdglich weiter.

Wir haben aber bereits vorweg gewuBlt, dal wir bei
dieser Entwicklung der Kosten zeitgerecht GegenmaR-
nahmen einleiten massen.

Und, Frau Kollegin Kunz, Sie haben hier die Be-
sorgnis geduBert, daB gewisse Einsparungsmechanis-
men zu Lasten der Patienten gehen. Sie glauben auch,
daB eines passieren kann: daB dann in einigen Spit3-
lern zwar die Verweildauer verkidrzt wird, daflr aber
die Aufnahmen steigen, da man halt mehr operiert.

Darf ich lhnen aber ein Beispiel bringen, ebenfalls
aus dem letzten Bericht des Krankenanstaltenverbun-
des, das eigentlich in die andere Richtung geht. Wir
haben im Jahr 1989 in Wien insgesamt noch eine
Anzahl von 2 906 351 Pflegetagen gehabt. Im Jahr
1995 waren es 2 771 013 Pflegetage, was eine Ver-
ringerung um 135 338 Pflegetage oder 4,7 Prozent,
statistisch gesehen, ausmacht. Die Verweildauer - und
das ist jetzt das Interessante dabei, und da ist auch die
Medizin mit schuld, im positiven Sinn - betrug 1989
noch 11,5 Tage und konnte bis 1995 auf 9,3 Tage
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gesenkt werden, was einem Minus von 2,2 Tagen oder
ein biBchen mehr als 19 Prozent entspricht.

Meine Damen und Herrenl ich glaube, gerade das
vorliegende Modell der leistungsorientierten Spitalsfi-
nanzierung geht diesen Weg in die richtige Richtung.
Woflr wir, meine Fraktion und, wie ich weiB, auch
unser Koalitionspartner, sicherlich nicht zu haben sein
werden, ist das Sparen am falschen Platz. Wir wollen
keine Kapazitdten zurGcknehmen, wir wollen kanftig -
wenn es auch schon oft angeklungen ist - keine Be-
schiftigten kdndigen, wir schicken keinen einzigen
Patienten heim in der Annahme, daB das kostenginsti-
ger ist, sondern wir gehen den Weg der Gesundheits-
politik, den wir als zielfGhrend erachtet haben, nimlich
mit und im Interesse der Bevdlkerung in diese Richtung
weiterzumachen.

in diesem Sinne mdchte ich namens meiner Frakti-
on und namens der OVP-Fraktion folgenden Beschiu®-
und Resolutionsantrag einbringen:

"In diesem Sinne soll ein neuer Gesundheits- und
Krankenanstaltenplan fir Wien in Zusammenarbeit mit
Experten, den Interessenvertretungen und den Bezirks-
vertretungen erarbeitet werden.

In formeller Hinsicht wird die sofortige Abstimmung
beantragt.”

Meine Damen und Herrenl Was ist denn, zum
SchiuB kommend, die Aufgabe dieses neuen Fonds,
der hier eingerichtet werden soll, was hat der eigent-
lich fOr eine Aufgabe? Aufgabe dieser neuen Kommis-
sion, der Gesundheitspolitischen Kommission des Wie-
ner Gemeinderats, soll folgende sein:

Errichtung und Uberlegung von Gemeinschaftspra-
xen mit Arzten verschiedener Fachrichtungen, insbe-
sondere von Familienordinationen bei der Aligemein-
medizin, mit Frauendrzten und Kinderirzten, sogenann-
te Hausarztteams.

Was der Herr Stadtrat auch bereits in seiner Einfih-
rung gesagt hat: Wir wollen offene Ordinationen ge-
wadhrleisten, auch abends, nachts und am Wochenen-
de. Vorbild kdnnte dabei in etwa der Apothekenbereit-
schaftsdienst sein, der in Wien durchaus sehr, sehr gut
funktioniert.

Wir wollen die leistungsorientierte Verrechnung fGr
Arzte auch im niedergelassenen Bereich. Niemand
kann von den niedergelassenen Arzten mehr Arbeit
und mehr Service ohne mehr Geld verlangen. Das ist
ebenfalls hier von jemandem schon gesagt worden.
Wer mehr leistet, muB auch besser verdienen.

Die Errichtung von Gesundheitszentren far die Ge-
sundheitsberatung. ‘

Die Schaffung von geriatrischen Einrichtungen fir
demente Patienten, die an Alzheimer oder Parkinson
leiden. ’

Die bessere Nachbetreuung nach der Spitalsentlas-
- sung. Das ist in Verbindung mit dem LKF-System eine
ganz wichtige MaBnahme. Es ist eben nicht auszu-
schlieBen, daB das LKF-System die in Wien ohnehin
kurze Verweildauer im Spital weiter senken wird. Hier
missen wir durch ein straffes System fir die Quali-

tatssicherung und Aufrechterhaltung der notwendigen
medizinischen Optimalbetreuung fdr alle Wienerinnen
und Wiener sorgen.

Der Ausbau der Qualitdtssicherung im gesamten
Gesundheitssystem.

Verstdrkte Integration von Haus#3rzten in die Spi-
talsbehandlung der Patienten.

Ein eigenes Frauengesundheitsprogramm, wo wir
schon auf dem besten Weg dazu sind.

Und vor allem wichtig: mehr Préventivmedizin im
Bereich der Gesundheitsférderung. Die Schaffung eines
Gesundheitsférderungsgesetzes.

In diesem Sinne bitte ich Sie, unserem Antrag zu-
zustimmen, und danke fir lhve Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der SPO.)

Présidentin Erika Stubenvoll: Nichster Redner ist
Herr Abg Pfeiffer. - Bitte, Herr Abgeordneter.

Abg Gerhard Pfeiffer (OVP): Frau Prisidentin! Herr
Stadtratl Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Wir besprechen heute auch den Osterreichischen
Krankenanstaltenplan, der ein Bestandteil der 15a-
Vereinbarung ist und in dem nunmehr endgdiltig, aber
ich muB auch sagen erstmalig, die SchlieBung der
Kinderklinik Glanzing und der Neurologischen Klinik
Maria-Theresien-Schidssel festgeschrieben wird.

Sie wissen alle, daB der 19. Bezirk seit Gber einem
Jahr um diese beiden Spitdler kdmpft. Wir wollen sie
erhalten haben, wiewohl wir natirlich auch ganz genau
wissen, daB Einsparungen nur dann stattfinden kon-
nen, wenn ganze Abteilungen oder ganze Spitdler ge-
schlossen werden. Was wir aber auf jeden Fall wollen
und was wir auf jeden Fall auch im Rahmen der Be-
zirksvertretung klar und deutlich festgehalten haben,
ist, daB die Funktionalitit dieser beiden Spitaler auf-
rechterhalten bleiben muB flr den Bezirk und fir seine
Einwohner.

Die Probleme der medizinischen Nahversorgung be-
treffen hier insbesondere die Kinder und die &iteren
Menschen. Mit der Kinderklinik Glanzing hat der 18.,
der 19., der 20. Bezirk eine Versorgungsstelle, eine
Anlaufstelle. Die Ambulanz wird immer dann insbeson-
dere in Anspruch genommen, wenn - wie wir wissen -
im niedergelassenen Bereich an Samstagen, an Sonn-
tagen und in den Nachtstunden oder auch in der Ur-
laubszeit die Versorgung schiechter ist. 8 500 Kinder
allein im 19. Bezirk mit drei niedergelassenen Fachéarz-
ten, die alle Krankenkassen haben. Das ist ein sehr
schlechter Standard. Das ist ein Standard, der schlech-
ter ist als in den meisten Bundesl3dndern. .

Und detto ist es auf der anderen Seite so, daB ge-
rade in der Neurorehabilitation, in der Versorgung der
alten Menschen, in diesem Bereich ein Nahversor-
gungsbereich im Medizinischen vorhanden sein muB.
Und wenn die Pldne, so wie sie derzeit bestehen, tat-
sdchlich umgesetzt werden, dann wirde es so sein,
daB man téglich eineinhalb, zwei Stunden zum Besuch
eines Verwandten aufwenden miBte. Und gerade im
neurologischen Rehabilitationsbereich ist es sehr, sehr
wichtig, daB die Bezugspersonen oder Verwandten, die
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Ehefrau oder der Ehemann und dergleichen, sehr oft
dabei sind, sich sehr stark in den Therapieproze mit
einbringen. Hier wdrden Fahrzeiten von eineinhalb,
zwei Stunden jeden Tag anfallen mdssen. Das kann es
nicht sein.

Das kann nicht sein, daB eine Verdnderung im Be-
reich der Finanzierung gemeinsam mit dem Bereich der
Krankenanstaltenfunktionalitdt dazu flhrt, daB weite
Bereiche Gberhaupt keine Nahversorgung haben.

Detto ist die Losung der Neonatologie, so wie sie
derzeit vorgesehen ist, noch nicht das Gelbe vom Ei.
Eine zweimalige Ubersiedlung einer solchen doch sehr
technisch intensiven Einrichtung, wie es eine Neonato-
logie ist, macht nicht sehr viel Sinn, verursacht zusatz-
lich sehr hohe Kosten und wirde dann, im Wilhelmi-
nenspital angesiedelt, genauso wiederum einen Ein-
zugsbereich von sieben bis acht Krankenanstalten
haben. Es adndert sich ja nichts daran. Es wire zwar
dann gemeinsam mit der Frauenheilkunde in diesem
Bereich und der Geburtshilflichen Station dort an Ort
und Stelle im Wilhelminenspital schon eine Qualitits-
steigerung zu erreichen, das ist klar, weil es hier zu der
Uiber den Level 3 hinausgehenden Neonatologieversor-
gung kommen wiirde, es wire perinatalzentrum3hn-
lich. Aber dennoch wirde dasselbe auch der Semmel-
weis-Klinik funktionieren, es wire genau das gleiche
und wire hier wahrscheinlich eine sinnvolle zus3tzliche
Aktivitdt, um auch den Bestand der Semmelweis-Klinik
fr eine weitere Zukunft sicherzustelien.

Detto ist eine Intensivierung der Neurorehabilitation
notwendig. Wir haben heute gehdrt vom Herrn Stadt-
rat, 600 Betten zusitzlich. Das ist gut und richtig.
Aber auch - und ich sage es noch einmal - gerade in
diesem Bereich muB eine Nahversorgung angeboten
werden. Man kann hier nicht Tagespatienten, Leute,
die der stindigen, zus3tzlichen Rehabilitation unterlie-
gen, wei ich wie weit fahren lassen.

Herr StR Rieder hat Gesprdche angeboten dazu, nur
leider Gottes ist seit September des Jahres 1996 hier
nichts geschehen. Wir haben immer vorgeschlagen als
Lésungsmdglichkeit ein Vertragssystem mit den nie-
dergelassenen Arzten. Es steht ja nirgends geschrie-
ben, daB nur die Krankenkassen mit niedergelassenen
Arzten Vertrage machen dirfen, das kdnnte ja durch-
aus auch die Stadt Wien tun, um gerade fir die Zeiten
- ich habe sie schon erwahnt - wie Samstag, Sonntag,
in den Ferien et cetera, in den Nachtstunden, eine
Rund-um-die-Uhr-Versorgung im Bereich der Kinderarz-
te zumindest zu garantieren und um zweitens die Er-
richtung einer Tagesklinik entweder zu unterstltzen,
zu férdern oder aber auch im eigenen Betrieb zu fUh-
ren, was ermdglicht, Neurorehabilitation im Nahbereich
durchzufdhren.

Es miBten aber auch noch als dritter Teil klare Ab-
kommen mit dem Personal geschaffen werden, denn
viele Menschen haben sich ja ihren Wohnort ihrem
Dienstort entsprechend ausgesucht, um nicht jeden
Tag lange Fahrzeiten zu haben und dergleichen mehr.
Die wiirden jetzt einer gravierenden Verschlechterung
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