Wiener Landtag

22. Sitzung vom 14. Oktober 1994

Wortliches Protokoll

Inhaltsverzeichnis

1. Entschuldigte Abgeordnete (s.1)
2. Fragestunde:

1. Anfrage (S. 1); 2. Anfrage (S. 3);
3. Anfrage (S. 6); 4. Anfrage (S. 8);
5. Anfrage (S. 10); 6. Anfrage (S. 10);
7. Anfrage (S. 14).

3. Mitteilung des Einlaufs (S. 15)
4. Pr.Z. 2847, P. 1: Gesetz, mit dem

das Wiener Verwaltungssenat-
Dienstrechtsgesetz geandert wird

(Beilage Nr. 14) LG BL 6074??’4

Pr.Z. 3267, P. 2: Unabhangiger
Verwaltungssenat Wien Tétigkeits-

bericht 1992/93

Berichterstatter: Amtsf. StR.

Johann Hatzl (S. 15 u. 22)
Redner: Die Abgen. Jutta Aouas-

Sander (S. 16), Dr. Matthias Tschirf

(S. 18 u. 22), Dr. Helmut Giinther

(S. 19) sowie Godwin Schuster (S. 20)
Abstimmung (S. 24)

5. Pr.Z. 2886, P. 3: Gesetz, mit dem die

Grenze zwischen dem 10. und 12. Bezirk
geéndert wird y
(Beilage Nr. 15) Lanl /15/'“’?5
Pr.Z. 2887, P. 4: Gesetz, mit dem die
Grenze zwischen dem 12. und 23. Bezirk

geédndert wird ) -
(Beilage Nr. 16) LC 3L 713[197 4

Pr.Z. 2888, P. 5: Gesetz, mit dem die
Grenze zwischen dem 1. und 8. Bezirk
geéandert wird P -
(Boilage Nr. 17) L4BL (1995
Pr.Z. 2889, P. 6: Gesetz, mit dem die
Grenze zwischen dem 6. und 15. Bezirk
geéndert wird 1AL Vs
(Beilage Nr. 18) L G4 T /19954
Pr.Z. 2890, P. 7: Gesetz, mit dem die
Grenze zwischen dem 12. und 23. Bezirk

geandert wird

(Beilage Nr. 19) LG 18/1997
Pr.Z. 2921, P. 8: Gesetz, mit dem die
Grenzen zwischen dem 7., 15. und

16. Bezirk geéndert werden Jaao -
(Beilage Nr. 20) LGl 15/ 7974
Pr.Z. 2922, P. 9: Gesetz, mit dem die
Grenze zwischen dem 1. und 6. Bezirk

geandert wird Ao -
(Bailage Nr. 21) L GBL 271 1775
Pr.Z. 2923, P. 10: Gesetz, mit dem die
Grenzen zwischen dem 14., 15. und

16. Bezirk geéndert werden .
(Beilage Nr. 22) L (0L /9 /4777
Berichterstatter: Amtsf. StR. N

Johann Hatzl (S. 24)
Abstimmung (S. 25)

(-

6. Abschiedsworte von Préasidentin

Christine Schirmer (S. 27)



Sitzung vom 14. Oktober 1994 1

(Beginn um 16.48 Uhr.)

Préasidentin Christine Schirmer: Die 22. Sitzung des Wiener Landtags ist eréffnet.

Entschuldigt sind die Abgen. Fiirst und Kandl.

Wir kommen gleich zur Fragestunde.

fIn der Fragestunde werden von Présidentin Christine Schirmer die folgenden Anfragen zur
Beantwortung aufgerufen:

1. Anfrage (Pr.Z. 9/LM/94-KGR): Abg. Hannelore Weber an den Amtsfihrenden Stadtrat der
Geschéftsgruppe Umwelt und Sport:

Wie ist der Stand der Verhandlungen zwischen dem Bund und den Léndern Wien und Nieder-
dsterreich in bezug auf die Abgeltungen fiir die Bundesforste, welche fir entstehende Verluste durch
einen Nutzungsverzicht im Bereich des geplanten Nationalparks Donau-Auen zu leisten wéren?

2. Anfrage (Pr.Z. 6/LM/94-KVP): Abg. Dr. Oskar Wawra an den Amtsfihrenden Stadtrat der
Geschéftsgruppe Finanzen, Wirtschaftspolitik, Wiener Stadtwerke:

Wann ist mit dem AbschluB einer Vereinbarung geméaB Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und
dem Land Wien, betreffend den weiteren Ausbau des S- und U-Bahn-Netzes in Wien, zu rechnen?

3. Anfrage (Pr.Z. 28/LM/94-KFP): Abg. Johann Rémer an den Amtsfihrenden Stadtrat der
Geschéftsgruppe Gesundheits- und Spitalswesen:

Welche MaBnahmen werden Sie setzen, um den durch die bislang gescheiterten Verhandlun-
gen zwischen der Wiener Arztekammer und der Wiener Gebietskrankenkasse mit 1. Jénner 1995
drohenden vertragslosen Zustand in Wien abzuwenden?

4. Anfrage (Pr.Z. 15/LM/94-KSP): Abg. Franz-Karl Effenberg an den Amtsfihrenden Stadtrat
der Geschéftsgruppe Finanzen, Wirtschaftspolitik, Wiener Stadtwerke:

Wie werden sich die vom Land Wien beschlossenen Anderungen der Bauordnung und des
Wiener Wohnbauférderungs- und Wohnhaussanierungsgesetzes auf den zukiinftigen Energiebedarf
fir die Raumheizung auswirken?

5. Anfrage (Pr.Z. 5/LM/34-KSP): Abg. Franz Riepl an den Herrn Amtsfiihrenden Stadtrat der
Geschéftsgruppe Blrgerdienst, Inneres, Personal:

Wie ist der Stand der Arbeiten fiir das Vergabegesetz?

6. Anfrage (Pr.Z. 11/LM/94-KGR): Abg. Hannelore Weber an den Amtsfiihrenden Stadtrat der
Geschéftsgruppe Umwelt und Sport:

Welche Entscheidungsgrundlagen bestérken das Land Wien in der Annahme, daB3 durch die
demnéchst in Bau befindliche 380 kV-Leitung vom Umspannwerk Bisamberg zum Umspannwerk
Floridsdorf Nord keinen Umweltbedrohungen fir Wien Vorschub geleistet wird?

7. Anfrage (Pr.Z. 9/LM/94-KVP): Abg. Mag. Franz Karl an den Amtsfiihrenden Stadtrat der
Geschéftsgruppe Blirgerdienst, Inneres, Personal:

Ist angesichts der letzten Vorkommnisse im "Rotlicht-Milieu" geplant, das Wiener Prostitu-
tionsgesetz hinsichtlich ausléndischer Prostituierter zu veréndern, beziehungsweise zu verschérfen?)

Prasidentin Christine Schirmer: Die 1. Anfrage wurde von Frau Abg. Hannelore Weber gestellt
und ist an den Herrn Amtsfihrenden Stadtrat der Geschéaftsgruppe Umwelt und Sport gerichtet. - Ich
bitte um Beantwortung.



Sitzung vom 14. Oktober 1994 2

Amtsf. StR. Dr. Michael Haupl: Sehr geehrte Frau Landtagsabgeordnete!

Zu lhrer Frage - "Wie ist der Stand der Verhandlungen zwischen dem Bund und den Lindern
Wien und Niederésterreich in bezug auf die Abgeltung far die Bundesforste, welche fiir entstehende
Verluste durch einen Nutzungsverzicht im Bereich des geplanten Nationalparks Donau-Auen zu leis-
ten wéren?" - darf ich Sie dahin gehend informieren, daR es seitens des Landwirtschaftsministeriums
respektive der Bundesforste einen derartigen Anspruch gegeben hat und die Bundesvertreter diesen
Anspruch auch unterstiitzt haben. Die Stadt Wien hat selbstverstindlich auch ihrerseits in diesem
Diskussionszusammenhang ihren Anspruch auf ein Entgelt fir den Nutzungsverzicht im Bereich der
Besitzungen der Stadt Wien angemeldet. Damit aber die, wie wir wissen, am 13. September 1994
beschlossene Verlingerung dieser Vereinbarung nicht entsprechend gefihrdet wurde, ist man
Ubereingekommen, diese Frage auszuklamiern, aber sofort die Verhandlungen darliber
weiterzufiihren, sodaB bis 1996 diese Frage geklirt werden kann.

Présidentin Christine Schirmer: Wiinschen Sie eine erste Zusatzfrage? - Bitte!

Abg. Hannelore Weber (GA): Das heiRt also, daR entgegen den medialen Berichten in den
Vorwahizeiten, wo es eigentlich fur die allgemeine Bevélkerung klar war, daR das alles sozusagen
unter Dach und Fach gebracht wurde, diese Vereinbarung nicht stattgefunden hat und das eigentlich
noch im Raum steht.

Einen zweiten Punkt gab es auch im Rahmen dieser medialen Werbung vor der Wahl. (Die
Présidentin gibt das Glockenzeichen.)

Man hat auch immer wieder den Eindruck, daR der Planungsauftrag an die March-
feldgesellschaft bereits unterschrieben ist. Soviel mir bekannt ist, ist das noch immer nicht passiert.
Ich hdtte gern auch hier den Stand der Dinge gewuRt.

Prasidentin Christine Schirmer: Herr Stadtrat!

Amtsf. StR. Dr. Michael Haupl: Es wird wohl an mir und an meinem ungenigenden Aus-
drucksvermégen liegen, daR ich mich hier nicht hinreichend deutlich machen konnte, denn selbstver-
sténdlich ist diese Einigung vollzogen worden. Wien, Niederdsterreich und der Bund haben der am
13. September 1994 in der Bundesregierung beschlossenen Vereinbarung ihre Zustimmung erteilt.
Selbstverstandlich haben sowohl Wien als auch Niederdsterreich ihre Zustimmung zusitzlich durch
Beschlisse der Landesregierung abzusichern. Die Formel, die es hier gibt, ist vorbehaltlich der
Zustimmung durch die Landesregierung. Die nichste oder Gbernichste Landesregierung in Wien wird
das genauso wie in Niederdsterreich auch tun. Aber wir mu3ten, wie man verstehen wird, den ent-
sprechenden BeschluR der Bundesregierung abwarten. Aber die grundsatzliche Einigung daruber
wurde erzielt, und die grundsétzliche Zustimmung dafir ist gegeben worden. So kann ja auch in
Ruhe die Planungsgesellschaft Wien, Niederdsterreich beziehungsweise Marchfeldgeselischaft ihre
Arbeiten entsprechend fortfiihren. So gesehen kann ich keine Verzdégerung mehr erkennen und bin
eigentlich im Prinzip recht froh, da nach der ohnehin sehr langen Verhandlungsdauer, die es bis zu
diesem 13. September 1994 und im unmittelbaren Vorfeld vom 13. September 1994 gegeben hat,
auch noch diese Dinge endlich unter Dach und Fach sind. Es waren ja nun nicht gerade nur die
beiden Bundeslénder Wien und Niederdsterreich, die diese lange Verhandlungsdauer provoziert ha-
ben.

Présidentin Christine Schirmer: Winschen Sie eine zweite Zusatzfrage, Frau Abgeordnete? -
Bitte!

Abg. Hannelore Weber (GA): Ich habe jetzt noch eine Frage in bezug auf die Flichen der MA
49 in der Lobau. Wie steht es mit dem Drittelkonzept, wo zirka 400 Hektar der Ackerflichen in diese
Wald- und biologischen Anbauflichen umgewandelt werden sollen? Wie weit ist die Realisierung hier
vorangeschritten?
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Prasidentin Christine Schirmer: Herr Stadtrat, bitte!
Amtsf. StR. Dr. Michael Haupl: Sehr geehrte Frau Abgeordnete!

Ich kénnte es mir jetzt offengestanden leichtmachen und antworten: Fir die Flichen der MA
49 wird diese Dritteliésung selbstverstindlich umgesetzt, nur muB ich fairerweise auch darauf hin-
weisen, daR es sich um Flichen handelt, die sich nicht in der Verfligungsgewalt der MA 49 befin-
den, Flichen, die verpachtet wurden. Hier wurden die Verhandlungen an sich mit dem Pichter ab-
geschlossen. Es hat sich der Abschlu allerdings in Form der Realisierung der Pachtablése nunmehr
verzigert - dies ist auch schon langer her -, da der Pichter verstorben ist und im Zuge der Verlas-
senschaftsverhandlungen dies mit seinen Nachfolgern nicht ganz einfach zu realisieren war. Aber es
ist ungebrochenerweise geplant, diese Pachgablése, diese Landpachtvertrige zuriickzukaufen - sie
sind extrem schwer aufzulésen, wie wir ja beide wissen -, sodaR uns diese Flichen auch noch zur
Verfagung stehen.

Wir sind also selbstverstindlich gewillt, diesen BeschluR, diese sogenannte Drittelldsung, ge-
rade im Zusammenhang mit dem Nationalpark auch durchzufihren. Dariiber hinaus hat die MA 49
seit einiger Zeit - seit etwa eineinhalb Jahren - von mir den ganz klaren Auftrag, ihre forst-
wirtschaftliche Tétigkeit, die sie im Bereich der Lobau durchfihrt, auch nationalparkkonform durch-
zuflhren, und dies geschieht ja auch.

Présidentin Christine Schirmer: Damit ist die 1. Anfrage beantwortet.

Die 2. Anfrage wurde von Herrn Abg. Dr. Oskar Wawra an den Herrn Amtsfiihrenden Stadtrat
der Geschaftsgruppe Finanzen, Wirtschaftspolitik, Wiener Stadtwerke gerichtet. - Ich bitte um
Beantwortung.

LhptmStv. Hans Mayr: Frau Prisident! Meine sehr geehrten Damen und Herren des Wiener
Landtags!

Die Anfrage des Herrn Abg. Dr. Oskar Wawra an mich lautet: "Wann ist mit dem AbschluR
einer Vereinbarung gemaR Art. 15a B-VG zwischen dem Bund und dem Land Wien betreffend den
weiteren Ausbau des S- und U-Bahn-Netzes in Wien zu rechnen?"

Sehr geehrter Herr Abgeordneter, ich bitte um Entschuldigung und ich bitte, mir meine Offen-
heit nicht Gbel anzurechnen, aber - ich weiR es nicht. (Heiterkeit bei der SPO.)

Présidentin Christine Schirmer: Herr Abgeordneter, ich nehme an Sie wiinschen eine erste
Zusatzfrage. - Bitte!

Abg. Dr. Oskar Wawra (OVP): Das tut mir natirlich sehr leid, aber nicht nur mir, da an dieser
Frage ja sehr viel hdngt. Ich darf nur erinnern, daR Sie im Mai dieses Jahres bei der Fragestunde im
Landtag noch weitaus hoffnungsfroher als jetzt waren, denn Sie haben damals auf eine fast idente
Frage des Kollegen Kenesei geantwortet, daB noch vor dem heurigen Sommer ein entsprechender
Vertrag vorliegen wird, wobei Sie mit einem Kostenschlissel von 80 zu 20 rechnen. Diese Hoffnung
oder dieses Versprechen hat sich offenbar leider nicht bewahrheitet.

Ich darf daher zu meiner ersten Zusatzfrage kommen und doch versuchen, lhnen etwas mehr
zu entlocken.

Wie jetzt offenbar absehbar ist, wird es zumindest in der niichsten Zeit zu keiner Vereinbarung
kommen, welche realistischen Szenarien sehen Sie dann, falls dieser Fall eintritt, falls es in den
nachsten Monaten zu keiner Vereinbarung kommt? Wie sehen Sie aus lhrer Sicht und aus der Sicht
der Stadt Wien dann die realistischen Szenarien, die sich in einem solchen Fall ergeben?

Prasidentin Christine Schirmer: Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, bitte!

LhptmStv. Hans Mayr: Herr Abgeordneter, ich darf zunichst einmal nicht auf die Frage, son-
dern auf die Antwort der Frage ein biBchen eingehen.
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Ich war vor dem Sommer (berzeugt, daR wir die grundsitzlichen Uberlegungen abgesprochen
haben und dal® die Bundesregierung daher diesem Konzept, das feststeht und das gegeben ist,
zustimmt.

Da wir derzeit Gber keinen Verhandlungspartner verfiigen, nimlich den notwendigen Zweiten,
die Bundesregierung, kann ich zwar sagen, was zwischen Wien auf der einen Seite und den Oster-
reichischen Bundesbahnen auf der anderen Seite technisch als nichster Schritt eines notwendigen
Schienenausbaus vereinbart wurde, ich bin aber nach wie vor bedauerlicherweise nicht in der Lage,
noch auf realistische Alternativmdglichkeiten einzugehen.

Herr Abgeordneter, wir haben heute den 14. Oktober, nicht ganz eine Woche nach den Na-
tionalratswahlen, bei denen, wie es so schén geheiRen hat, kein Stein auf dem anderen geblieben ist.
Wir haben keine Bundesregierung. Wir wissen nicht, welche Regierungserklarung kommt. Wir wissen
nicht, welche Parteien diese Regierung bilden werden, welchen Schwerpunkt sie hinsichtlich der
Verkehrspolitik setzen. Ich wirde es als echt unfair betrachten, wenn ich hier jetzt irgendwelche
Prognosen abgebe, von denen ich nicht wissen kann, wie sie in den nichsten Monaten umgesetzt
werden kénnen. Ich glaube, wir werden abwarten miissen, bis eine Regierungsbildung erfolgt ist, bis
eine Regierungserkldrung erfolgt ist, um dann einigermaBen die weiteren Schritte in der Verkehrs-
politik abschédtzen zu kénnen.

Prasidentin Christine Schirmer: Herr Abgeordneter, eine zweite Zusatzfrage? - Bitte!

Abg. Dr. Oskar Wawra (OVP): Herr Landeshauptmann-Stelivertreter, ich nehme bedauernd zur
Kenntnis, daR eine Einigung mehr denn je in der Luft beziehungsweise in den Sternen hidngt. Ich darf
meine zweite Zusatzfrage stellen, und vielleicht kann ich Ihnen da etwas Konkretes entlocken.

Es muB ja in der Vergangenheit konkrete Verhandlungsrunden mit dem Bund und den OBB be-
ziehungsweise mit dem Finanzminister und dem Bundeskanzler gegeben haben, wo man Gber mehr
gesprochen hat als Gber eine bloRBe Absichtserklirung, denn diese bloRe Absichtserkldrung hat es ja
schon im Jahr 1990 gegeben oder schon 1989, noch ein Jahr friiher, wo damals Bgm. Zilk sogar
von einem Durchbrechen der Schallmauer gesprochen hat. Man muR somit in diesen Gespriachen
nachher schon etwas konkreter gesprochen haben. Nun wissen wir die Verhandlungsposition der
Stadt Wien in den Verhandlungen, 80 zu 20. Kénnen Sie uns hier sagen, Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter, wie war dazu die Verhandlungsposition des Bundes? Konkreter - ich nehme an, daB
die Verhandlungsposition der Stadt Wien 80 zu 20 war -, wie war das Gegenangebot des Bundes
dazu?

Prasidentin Christine Schirmer: Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, bitte!

LhptmStv. Hans Mayr: Ich bin wieder in der unglicklichen Lage, mich zunéchst einmal nicht
mit der Frage zu beschaftigen, sondern mit lhrer Bemerkung, die Sie auf die Antwort gegeben haben.

Ich bedauere an sich diese Bemerkung, Herr Abgeordneter, denn ich habe in keiner Weise ge-
sagt oder zum Ausdruck gebracht, daR die Einigung in weiter Ferne ist und daR es keine Chancen
dafir gibt.

Ich glaube, da es auch eine Frage der politischen Kultur ist, ob man auf das antwortet, was
man als Antwort bekommen hat, oder ob man mit einer Unterstellung an den Antwortenden beginnt.
ich halte eine solche Unterstellung fur schlecht. Ich halte sie fur tédlich fur das Gesprachsklima, und
ich glaube, daB ein erheblicher Teil von politischen Schwierigkeiten durch einen Stil, den Sie eben an
den Tag gelegt haben, begrindet wird. Ich bedauere das auRerordentlich. Ich bin, glaube ich, sehr
bekannt dafir, daB ich keiner Auseinandersetzung ausweiche. Ich wiirde lhnen nur raten, sich bei
einer Versammlung nicht so hinzustellen; Sie setzen sich namlich der Kritik lhrer Zuhérer aus, wenn
Sie mit den Handen im Sack mit den Zuhérern reden. Ich weiche keiner Auseinandersetzung aus, und
sei sie noch so hart, aber ich bedauere auBerordentlich, wenn man bewuRt in einer politischen
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Diskussion aneinander vorbeiredet und glaubt, damit politische Erfolge erzielen zu kénnen. Das ist
ganz einfach falsch, das ist ganz einfach daneben.

Zur Frage selber: Wir haben eine Absichtserklirung abgeschlossen, die ist vollinhaltlich
bestétigt. Wir gehen also nach wie vor davon aus, daB die in der Absichtserklarung vorgeschlagenen
LinienfGhrungen umgesetzt werden. Wir sind in einem Teil bereits in der Umsetzung dieser Erkldrung,
namlich in der Verlingerung der S 45 bis zur Traisenbriicke - hier wird bereits tatsichlich gebaut.
Wir sind somit nicht in der Situation, daR neben den finanzierten und in Bau befindlichen U-Bahn-
Linien weitere bereits beabsichtigt und geplant sind.

Hier lassen Sie mich auch ein sehr offenes Wort sagen: Wien ist in der gliicklichen Lage, mehr
als 200 Kilometer Eisenbahnschienen auf seinem Stadtgebiet zu haben, und es scheint sinnvoll und
zweckméBig zu sein - wenn ich mich dunkel erinnere, war es einmal eine Forderung der Wiener OVP
in der guten alten Zeit: Das Wichtigste zuerst! -, daB man die vorhandenen Schienenstrecken, die
den geringstmdglichen Aufwand, aber den gréRtméglichen Effekt erzielen, so rasch wie méglich ak-
tiviert.

Ich muB Sie darauf aufmerksam machen, daR bei dem derzeitigen Stand der Finanzierung bei
der U-Bahn Bund und Land Wien jéhrlich einen Betrag aus laufenden Mitteln von 1,5 Milliarden Schil-
ling aufbringen. Die Stadt war bisher in der Lage, (iberschieRende Spitzenbetrige aus dem Laufenden
zu zahlen, der Bund hat hier Kredite aufgenommen. Es ist nach dem derzeitigen Stand der Situation
so, daR nach Ende des U-Bahn-Baus weitere vier Jahre etwa der Bund diese 1,5 Milliarden Schilling
aufbringen muB, um die vorher getitigten und bereits abgeschlossenen Bauvorhaben auch zu finan-
zieren, daher der Schwerpunkt auf dem Schienenausbau.

Wir haben in diesen Verhandlungen auf den Aufteilungsschiissel 80 zu 20 bestanden. Es ist
hier von den Bundesbahnen eine Veridnderung vorgeschlagen worden, die uns als méglich erscheint,
ndmlich die 20 Prozent des Landeszuschusses nicht fiir die fixen Investitionen, sondern ausschlieR-
lich fir das rollende Material zu verwenden. Das ist innerhalb einer gegebenen Finanzierungsfrage der
gleiche Betrag, und es ist fir uns nicht maRgebend, wofir man es verwendet, sondern daR es
méglichst rasch zum Einsatz kommt. Wir haben hier eine Ubereinstimmung gefunden. Ich nehme an,
daB bei einer dhnlichen oder gleichbleibenden Zusammensetzung der Bundesregierung wie bisher das
mit dem Verkehrsminister erzielte Verhandlungsergebnis auch den kiinftigen Gespriachen zugrunde
liegen wird.

Wobei allerdings eines einzuwenden ist: Es hat in diesem Zeitraum auch eine Vereinbarung
zwischen dem Bund und dem Land Niederésterreich (iber den Ausbau der Flughafenschnellbahn
gegeben. Ich bin hier naturgemaR nicht in die Verhandlungen involviert gewesen, aber es ist interes-
santerweise vom Land Niederdsterreich und dem Verkehrsministerium bereits eine Spatenstichfeier
veranstaltet worden. Ich bin auch nicht bése, daR die Vertreter Wiens, obwohl die Fahrt zur Spaten-
stichfeier am Wiener Ostbahnhof begonnen hat, nicht eingeladen waren, aber was ich sehr wohl
festgestellt habe, ist, daB laut den Entwirfen - denn sie sind ja auch nicht genehmigt worden - die-
ses Ubereinkommens der Ausbau der Flughafenschnellbahnen durch den Bund allein finanziert wer-
den soll. ich habe daher in den Vorgesprachen reklamiert, daR eine Meistbegiinstigungsklausel in den
Vertrdgen enthalten sein muR. Das hat mit Niederdsterreich Gberhaupt nichts zu tun. Ich bin der
felsenfesten Uberzeugung, was fir das Land A im Verhiltnis zum Bund gut und billig ist, das muB
far das Land B genauso gelten.

Ich meine also, daRB wir unmittelbar, nachdem eine Regierung gebildet und damit wieder hand-
lungsfahig ist, dort anknipfen kénnen, wo wir aufgehért haben, namlich beim Ausbau des Schnell-
bahnsystems, bei der Weiterfihrung der S 45 bis zur Stadlauer Briicke, dem Ausbau der S 7, dem
Ausbau der S 80 auf einen Viertel-Stunden-Takt mit den notwendigen Bahnhofsausbauten, die es
ermdglichen sollen, die S 80 nicht am Sidostbahnhof enden zu lassen, sondern in Richtung Sud-
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bahnhof weiterfihren zu kénnen, die es erméglichen sollen, die S 7 in die Stammstrecke einzufideln
und ein ordnungsgeméRes Umsteigen bei der Stadlauer Briicke zwischen S 80 und S 45 zu gewihr-
leisten. Ich glaube, ich bin auch Ihrer Zustimmung sicher, wenn wir weiterhin Wert darauf legen, daR
in den Vertrdgen eine Meistbeglinstigungsklausel enthalten ist.

Ich habe Ihre Frage nach bestem Wissen und Gewissen, nach dem derzeitigen Stand beant-
wortet. Was die Frage, wann tatsdchlich mit einem AbschlieRen zu rechnen ist, betrifft, bitte ich
noch einmal mit Rucksicht auf die politische Situation, die derzeitige Situation der provisorischen
oder der geschiftsfihrenden Bundesregierung zur Kenntnis .zu nehmen, daR Zeitvorgaben reali-
stischerweise nicht gemacht werden kénnen.

Présidentin Christine Schirmer: Damit ist die 2. Anfrage beantwortet.

Die 3. Anfrage wurde von Herrn Abg. Johann Rémer an den Herrn Amtsfiihrenden Stadtrat der
Geschiftsgruppe Gesundheits- und Spitalswesen gerichtet. - Ich bitte um Beantwortung.

Amtsf. StR. Dr. Sepp Rieder: Frau Prisidentin! Herr Abgeordneter!

Sie haben an mich die Frage gerichtet: "Welche MaBnahmen werden Sie setzen, um den durch
die bisher gescheiterten Verhandlungen zwischen der Wiener Arztekammer und der Wiener Gebiets-
krankenkasse mit 1. Janner 1995 drohenden vertragslosen Zustand in Wien abzuwenden?"

Zunichst eine Bemerkung zu den Rahmenbedingungen: Aufgrund der bestehenden Rechtslage
werden die Honorarvereinbarungen zwischen der Wiener Arztekammer beziehungsweise der Oster-
reichischen Arztekammer und der Wiener Gebietskrankenkasse beziehungsweise dem Hauptverband
abgeschlossen. Denn durch die 52. ASVG-Novelle - und das ist insoferne eine Neuerung, da seit Be-
ginn dieses Jahres eine erhéhte Richtlinienkompetenz des Hauptverbandes festgelegt worden ist -
verhandelt nicht mehr Wien alleine, also Wiener mit Wienern, sondern es verhandelt auch der Haupt-
verband mit - im Rahmen seiner Richtlinienkompetenz. Das hat brigens in Tirol dazu gefihrt, da
eine bereits fast zustandegekommene Vereinbarung dann wieder zuriickgenommen worden ist -
jedenfalls interpretiere ich das Faktum so. Da muB man auch sagen, daB die Moglichkeiten, unmittel-
bar einzugreifen, damit bei weitem nicht erleichtert worden sind. Rechtliche Méglichkeiten habe ich
nicht. Ich habe in den letzten Tagen sowohl an den Prisidenten Neumann - den Prisidenten der Wie-
ner Arztekammer - als auch an den Obmann der Wiener Gebietskrankenkasse Briefe gerichtet. Wenn
die Frau Présidentin gestattet, darf ich sie im vollen Wortlaut zur Kenntnis bringen.

Ich habe hier geschrieben: "Im Zuge der Verhandlungen zwischen der Wiener Arztekammer
und der Wiener Gebietskrankenkasse iiber einen neuen Vertrag fir die praktischen Arzte in Wien hat
die Wiener Arztekammer den bestehenden Vertrag mit Ablauf dieses Jahres aufgekindigt. Ich gehe
davon aus, daB sich die Vertagspartner der Verantwortlichkeiten fir Konsequenzen aus einem ver-
tragslosen Zustand durchaus bewuBt sind. Ich brauche lhnen auch gar nicht zu sagen, daBR die
Tatsache der Vertragsaufkiindigung zu einer Beunruhigung der Bevélkerung gefiihrt hat. Jedenfalls
sehe ich es als meine Aufgabe an, mich Gber den aktuellen Stand der Verhandlungen und die
Chancen, daR diese vor dem 31. Dezember 1994 positiv abgeschlossen werden kénnen, zu in-
formieren. Nicht zuletzt miiBte die Méglichkeit des Eintritts eines vertragslosen Zustands allenfalls
auch zu MaBnahmen seitens der Stadt Wien fiihren, namlich zu Vorkehrungen zur Betreuung der Pa-
tienten.

Auch darf ich Sie daran erinnern, daR es im FrGhjahr 1993" - noch immer Wortlaut - ich erin-
nere nicht Sie, sondern hier den Prisidenten der Arztekammer - "wihrend der letzten Vertragsver-
handlungen in einer kritischen Verhandlungsphase zu Gesprichen der Vertragspartner mit dem
Birgermeister und dem Gesundheitstadtrat gekommen ist. Ohne mir anzumaRen, in di¢ Ho-
norarautonomie hineinregieren zu kénnen, darf ich Ihnen wohl! auch im Namen des Herrn Birgermei-
sters zusagen, dal wir jederzeit wieder fir solche guten Dienste zur Verfliigung stehen, hoffe aller-
dings, daR es dieser erst gar nicht bedarf." - Ich erwarte jetzt die Antwort der beiden Vertrags-
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partner, indem sie mir jetzt die Ausgangssituation, ihre Einschitzung schildern, mir mitteilen, wie sie
meinen, daB hier eine Mdglichkeit besteht, gute Dienste zu leisten. Selbstverstindlich gilt das auch
weiterhin wie beim letzten Mal.

Préasidentin Christine Schirmer: Eine erste Zusatzfrage, Herr Abgeordneter? - Bitte!

Abg. Johann Rémer (FPO): Herr Stadtrat, die rechtliche Situation ist die eine Sache. Die zweite
Sache ist, daB Sie in Wien fiir die Volksgesundheit zustindig sind. Ich bin mir bewuRt, daR hier eine
Diskrepanz vorhanden ist, weil Sie in Dinge nicht eingreifen kénnen, fir die Sie im Endeffekt - zu-
mindest in der Offentlichkeit - verantwortlich gemacht werden.

Und wenn ich mir vorstelle, ab 1. Jdnner kommt ein vertragsloser Zustand, der laut Zeitungs-
berichten bis Juli dauern kénnte, dann firchte ich mich wirklich vor den Auswirkungen, denn es gibt
ja doch viele Wienerinnen und Wiener, nicht nur Pensionisten, sondern auch Arbeiterfamilien mit
Kindern, die dann érztliche Hilfe - wenn es keinen Krankenschein gibt - nicht in Anspruch nehmen
werden beziehungsweise nicht nehmen kénnen. Das heiRt - Sie haben es anklingen lassen -, hier
muR die Gemeinde, ob sie will oder nicht, einspringen.

Meine Frage in diesem Zusammenhang: Welche Regelungen fir solche Fille - sollte das wirk-
lich stattfinden - haben Sie ins Auge gefaRt?

Prdsidentin Christine Schirmer: Herr Stadtrat, bitte!

Amtsf. StR. Dr. Sepp Rieder: Zunichst wiirde ich vielleicht einmal die Situation etwas positiver
einschétzen, als Sie es tun. Es ist eigentlich bisher in Osterreich immer gelungen, in all diesen Ver-
handlungen doch relativ bald - meistens auch vor Eintritt des vertragslosen Zustandes - zu Lésungen
zu kommen. Wir kénnen ja beurteilen, wie in anderen Bundeslindern die Verhandlungen und insbe-
sondere auch das Verhalten der Landesregierung einzuschitzen ist.

Also, vor kurzem gab es da eine Situation in Niederdsterreich. Ich erinnere daran, was dort zur
Diskussion gestanden ist. Ich kann Ihnen versichern, daR wir in Wien nicht daran denken, mit Einsatz
von Sicherheitskriften Arzte zu veranlassen, in ihren Ordinationen Dienst zu tun. Ich weiR nicht, ob
es tatsdchlich ernsthaft geplant war.

Zweitens, ich wei, wie es zum Beispiel in Kirnten um Fragen dieser Art gegangen ist. In Wien
- 1993 und in friheren Jahren - ist es uns gelungen, durch Vertragshilfe zu einer Bereinigung der
Situation zu kommen, ohne daR es zum vertragslosen Zustand gekommen wire. Sollte, Herr Ab-
geordneter, es zu dieser Situation kommen, dann gibt es natiirlich die Variante, Uber die Leis-
tungsmdéglichkeiten, die die Spitalsambulanzen anbieten, Uber die Akutversorgung, die wir jetzt
schon manchmal Gber das Wochenende anbieten missen, auch eine erweiterte Akutversorgung si-
cherzustellen.

Drittens. Ich meine, daB hier, weil Sie das angesprochen haben, der Versicherer aufgerufen ist.
Der Versicherer, namlich die Sozialversicherung, hat bisher, wenn ich mich erinnere, in anderen Bun-
desldndern Gber die Ambulanzen durchaus eine Versorgung angeboten, die man dann naturlich ak-
kordieren muR.

Ich gehe also davon aus, solite mir auf meine Briefe hin mitgeteilt werden, daR ernstlich damit
zu rechnen ist, daB die Verhandlungen scheitern, daB es tatsdchlich absehbar ist, daR mit 1. Janner
ein vertragsloser Zustand eintreten wird, dann werde ich mir erlauben, entweder gemeinsam mit dem
Herrn Birgermeister oder in seinem Auftrag die beiden Vertragspartner einzuladen, um ein Konzept
zu erarbeiten, welche VersorgungsmaRnahmen fir die Bevélkerung jetzt von der einen oder anderen
Seite angeboten werden. Denn ich kann mir (iberhaupt nicht vorstellen, daR die Tatsache eines ver-
tragslosen Zustands gleichzusetzen sein sollte quasi mit einer Leistungsverweigerung der Arzte. Das
hat es ja bisher in Osterreich nicht gegeben.
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Ich gehe daher davon aus, daR man durchaus auf diese Weise, bei realer Einschitzung der
Probleme, die sich aus einem vertagslosen Zustand ergeben, zunichst das den Medizinern bezahlen
sollte, aber daR es auch da Lésungen gibt fir sozial Schwichere, die Vorauszahlungspflicht aufzu-
fangen oder dhnliches mehr.

Also, soliten diese Antworten in der Weise dramatisch sein, dann wird dieses Konzept mit
beiden Vertragspartnern sicherlich erarbeitet werden.

Préasidentin Christine Schirmer: Winschen Sie eine zweite Zusatzfrage? - Bitte!

Abg. Johann Rémer (FPO): |hr Optimismus in Gottes Ohr! Jeder wire froh, wenn kein ver-
tragsloser Zustand kommt.

Aber in diesem Zusammenhang, Herr Stadtrat: Die Verwaltung hat durch verschiedene Kon-
zepte den Auftrag erhalten, aus humanitidren und natirlich auch aus finanziellen Grinden dafir zu
sorgen, daB Heim- und Spitalsaufenthalte gesenkt werden, auf das nétige MaR reduziert werden und
hier die Hauskrankenpflege als Betreuung zu Hause einspringt. Wenn ich mir nun vorstelle, daR ge-
rade die Arzte mitwirken missen und hier der vertragslose Zustand in einem Stadium, wo in ganz
Wien vermehrt diesem Gedanken nachgegangen wird, hineinbricht, dann befiirchte ich eigentlich,
daR diese Entwicklung, die vor einigen Jahren begonnen wurde, beeintrachtigt wird.

Meine Frage in diesem Zusammenhang: Sehen Sie das auch so, beziehungsweise anders aus-
gedriickt, sollte der vertragslose Zustand kommen, sehen Sie auch Auswirkungen in dieser Richtung?

Prasidentin Christine Schirmer: Herr Stadtrat, bitte!

Amtsf. StR. Dr. Sepp Rieder: Herr Abgeordneter, tendenziell stimmen wir da vollig Gberein. Ich
wirde meinen, daB es da aber gar nicht der Phantasie fir die Zukunft eines vertragslosen Zustandes
bedarf.

Wir muBlten feststellen, daR die Vereinbarung, die Giber die medizinische Begleitung der Haus-
krankenpflege zwischen dem Hauptverband und der 6sterreichischen Arztekammer abgeschlossen
worden ist und die durchaus sozusagen eine Mehrleistung fir Leistungen der niedergelassenen Arzte
fur die Begleitung der Hauskrankenpflege vorsieht, offensichtlich an der Realitit oder jedenfalls an
der Erwartungshaltung der niedergelassenen Arzte vorbeigegangen ist, denn nur in einem Bruchteil
der Fiélle, die wir mit unseren Einrichtungen als Hauskrankenpflege fiihren und betreuen, findet diese
medizinische Begleitung statt.

UmkehrschluB: Selbst wenn in diesem vertragslosen Zustand zusétzliche negative Auswirkun-
gen auf eine medizinische Begleitung eintreten, zeigt sich schon heute, daB die Diplomkranken-
schwestern, die in diesem Bereich tatig sind, durchaus allein in der Lage sind, die Betreuungsarbeit
zu leisten. Daher kann ich in dem Punkt lhre Sorge nicht teilen.

Prasidentin Christine Schirmer: Wir kommen zur 4. Anfrage. Sie wurde von Herrn Abg. Franz-
Karl Effenberg an den Herrn Amtsfihrenden Stadtrat der Geschéftsgruppe Finanzen, Wirtschaftspoli-
tik, Wiener Stadtwerke gestellt. - Ich bitte um Beantwortung.

LhptmStv. Hans Mayr: Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Abgeordneten!

Die Anfrage lautet: "Wie werden sich die vom Land Wien beschlossenen Anderungen der
Bauordnung und des Wiener Wohnbaufoérderungs- und Wohnhaussanierungsgesetzes auf den zukunf-
tigen Energiebedarf fir die Raumheizung auswirken?”

ich darf die Frage folgendermaRen beantworten: Wien hat mit der Novellierung der Bauord-
nung, Landesgesetzblatt Nr. 49/1993, bundesweit die strengsten Anforderungen fir den Warme-
schutz festgelegt. Mit dieser Novelle wurde fir die in Wien bei den Neubauten vorherrschenden,
hochvolumigen, mehrgeschoBigen Wohnbauten mit durchschnittlich 30 Wohneinheiten im energie-
technischen Querverbund die Niedrigenergiehausqualitdt gesichert. Der spezifische Jahresheizener-
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giebedarf betrdgt nunmehr 50 bis 60 Kilowattstunden pro Kubikmeter im Jahr. Diese Energie-
kennzahl ist niedriger als in Vorarlberg. Das Férderungskriterium fiir Niedrigenergiehiuser ist deutlich
héher, und zwar 70 Kilowattstunden pro Kubikmeter und Jahr. Ein zusitzlicher Wiarmeschutz wire
zwar technisch méglich, wirde sich aber bei den derzeitigen Energiepreisen in den meisten Fillen
nicht mehr amortisieren. Damit ist im Interesse der Wohnungsnutzer das Zusammenspiel zwischen
Baukosten und Energiebedarf fir die Raumheizung und den damit zusammenhingenden Kosten auf
die gréBtmdgliche Wirtschaftlichkeit ausgerichtet. Der sich daraus ergebende geringere Bedarf an
Energie fir die Raumheizung wird aber noch wesentlich von den, durch die Wohnhaussanierung
bedingten Energieeinsparungen beeinfluBt. Mit der Novelle zum Wiener Wohnbauférderungs- und
Wohnhaussanierungsgesetz, Landesgesetzblatt 39/1994, und den dazu erlassenen Verordnungen
wird dieses Energiesparpotential erschlossen werden. Erreicht wird dies durch eine Koppelung der
Férderungshéhe an die nachgewiesenen energietechnischen VerbesserungsmaRnahmen im Sanie-
rungsbereich.

Auf den Energiebedarf fir Raumheizung, der ungefdhr 45 Prozent des Energieverbrauchs von
Wien ausmacht, haben diese Anderungen folgende Konsequenzen: Trotz einer steigenden Anzahl von
Wohnungen wird der Energiebedarf fiir die Raumheizung nicht ansteigen. In einer Prognose bis zum
Jahr 2004 gehen die Fachleute davon aus, daR - in Folge der wirmedimmenden Bauweise bei den
bis dahin ungefédhr 100 000 neuen Wohnungen und der Sanierung der Altbauten - der Energieeinsatz
fur die Raumheizung praktisch gleich bleiben wird. Die forcierte Fernwirmenachriistung und vor al-
lem die Bauhillensanierung werden durch den durch die Bevélkerungszunahme bedingten Mehrver-
brauch kompensiert.

Wien hat damit wesentliche Schritte auf dem Weg zur Umwelt- und Klimabiindnisstadt gesetzt
und die nationale Vorreiterrolle weiterhin ausgebaut.

Présidentin Christine Schirmer: Wiinschen Sie eine erste Zusatzfrage? - Bitte!

Abg. Franz-Karl Effenberg (SPO): Herr Landeshauptmann-Stellvertreter, ich bedanke mich sehr
herzlich fir die ausfihrliche Beantwortung dieser Frage. Es beweist einmal mehr, wieviel gerade in
diesem Bereich auf Wiener Boden geschehen ist. Wir wissen ja schon aus vielen Diskussionsbei-
tragen, dal wir hier wirklich nicht nur eine ésterreichische, sondern auch eine internationale Vor-
reiterrolle spielen. Ich glaube, es erlbrigt sich damit meine Zusatzfrage, ob hier noch weitere Ver-
besserungen in den Vorschriften zur Warmeddmmung vorzusehen sein sollten, oder ob derartiges
geplant ist.

LhptmStv. Hans Mayr: Herr Abgeordneter, es eribrigt sich nicht ganz, denn wir haben hier die
eine Seite des Warmeschutzes und der Wirmedammung und damit des Energieverbrauchs beantwor-
tet. Das habe ich getan.

Was wir allerdings noch zusétzlich machen, ist eine Verordnung der Wiener Landesregierung
Uber energiesparenden Warmeschutz bei Gebduden, die in absehbarer Zeit verlautbart werden wird.
In dieser werden durch Vorgabe von Energiekennzahlen fiir ganze Gebaude die in der Bauordnung
vorgegebenen Warmedurchgangskoeffizienten um insgesamt durchschnittlich 5 Prozent unterschrit-
ten. Es wird jetzt allerdings - und das ist der Unterschied zur eben erwihnten zwingenden Vorschrift
- dem Bauwerber freigestellt, sein Projekt entweder nach den Bestimmungen der Bauordnung oder
der strengeren Warmeschutzverordnung zu errichten.

Weiters wird eine Durchfihrungsrichtlinie zum Wiener Wohnbauférderungs- und Wohn-
haussanierungsgesetz ausgearbeitet, die im Vergleich zur Wirmeschutzverordnung eine Reduktion
des Energiebedarfs um 10 bis 15 Prozent sicherstelit. Die niedrigeren Grenzwerte in der Durch-
fihrungsrichtlinie, die bei den energietechnischen Grundlagen von der Wiener Stadtwerke-Tochter-
firma EKOM, Energiekonzeptmanagement, und der Magistratsabteilung 25 erarbeitet werden, bedin-
gen zusétzliche Kosten von zirka 3 Prozent der Gesamtbaukosten, deren Amortisation aber durch
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eine hohere Forderung fiir den Bauwerber erreicht wird. Wir werden damit weiterhin zuséatzliche
Schwerpunkte setzen.

Lassen Sie mich aber - da Sie selber gemeint haben, da sind wir an Grenzwerten angelangt -
durchaus auch technisch die Grenzen dessen sagen, was hier geschehen kann.

Wir wissen aus ausldndischer Erfahrung, aber auch von &sterreichischen privaten Bauvorha-
ben, daB so weit mit Warmeddammung vorgegangen wird - und das heif3t ja letztlich Luftaustausch -,
daB Gebaude innen erstickt sind. Wir miissen bitte zur Kenntnis nehmen, daB ein gewisses Luftaus-
tauschvolumen mit der AuBenluft notwendig ist, um nicht andere Bauschidden an diesem Gebé&ude
herbeizufiihren, was auch nicht sinnvoll wire. Ich nehme an, wir sind beim derzeitigen Stand der
Technik einmal am Rand angelangt. Prognosen Uber die Entwicklung der Technik wage ich nicht
abzugeben.

Prasidentin Christine Schirmer: Ich frage nicht mehr, ob noch eine zweite Zusatzfrage gewun-
scht wird, die dann der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter auch beantworten wirde, auch wenn
sie nicht gewinscht wird. Aber die Information ist sicherlich notwendig.

Die 5. Anfrage wurde von Herrn Abg. Franz Riepl an den Herrn Amtsfihrenden Stadtrat der
Geschéftsgruppe Birgerdienst, Inneres und Personal gestellt. - Ich bitte um Beantwortung, wenn
mdéglich auch nur der Fragen!

Amtsf. StR. Johann Hatzl: Herr Abgeordneter!

Ich kann das sehr umfassend beantworten: Wir sind mit den Arbeiten so weit, daR wir dem-
néchst die Landesregierung befassen. Von der Landesregierung ist dann die Europakommission zu
informieren, und dann erfolgt die Zuweisung an den zustindigen AusschuR. Ich gehe davon aus, da
in der letzten Sitzung des Landtags im Jahr 1994 auch das Landesvergabegesetz beschlossen wer-
den kann.

Prasidentin Christine Schirmer: Wunschen Sie eine erste Zusatzfrage, Herr Abgeordneter? -
Bitte!

Abg. Franz Riepl (SPO): Dieses Landesvergabegesetz wird also, wenn ich Sie richtig ver-
standen habe, Herr Stadtrat, in den nichsten Wochen in den Landtag kommen. Ich méchte Sie
fragen, wie sich dieses Landesvergabegesetz auf die Situation jener Vergaben durch die Stadt Wien
auswirkt, die unter die EU-Schwellenwerte fallen.

Prasidentin Christine Schirmer: Herr Stadtrat, bitte!
Amtsf. StR. Johann Hatzl: Herr Abgeordneter!

Es gibt natirlich mehrere Mdglichkeiten. Eine Méglichkeit wére, das Gesetz auch so auszu-
weiten, daR es grundsétzlich fur alle Vergaben in der Stadt Gultigkeit hat. Wir beschlieRen aber die-
ses Gesetz in erster Linie, um die entsprechende rechtliche Anpassung an die EU-Bestimmungen
vorzunehmen. Daher ist es meine Absicht, dem Landtag ein Gesetz vorzulegen, das sich in erster
Linie mit dieser Aufgabe beschiéftigt, weil ja der andere Bereich, der auch unter dem Schwellenwert
liegt, nicht im rechtsfreien Raum liegt. Hier gibt es ja auch jetzt schon entsprechende Regelungen
durch Erldasse und Vorschriften der Stadtverwaltung, die auch fir die Zukunft ausreichend sind.

Prasidentin Christine Schirmer: Wiinschen Sie eine zweite Zusatzfrage? - Nein, das ist nicht der
Fall. Somit ist die 5. Anfrage erledigt.

Die 6. Anfrage wurde von Frau Abg. Hannelore Weber an den Herrn Amtsfiihrenden Stadtrat
far Umwelt und Sport gerichtet. - Ich bitte um Beantwortung!

Amtsf. StR. Dr. Michael Haupl: Sehr geehrte Frau Abgeordnete, wir haben uns heute ja schon
gesehen. Betreffend Ihre Anfrage - "Welche Entscheidungsgrundlagen bestirken das Land Wien in
der Annahme, daB3 durch die demnéchst in Bau befindliche"” - was immer unter "demnachst" zu ver-
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stehen ist - "380 kV-Leitung vom Umspannwerk Bisamberg zum Umspannwerk Floridsdorf Nord
keinen Umweltbedrohungen fir Wien Vorschub geleistet wird?" - méchte ich zundchst einmal darauf
hinweisen, daB dies im Landesvollzug lediglich eine unmittelbar in meinem Geschéaftsbereich befindli-
che Frage des naturschutzbehérdlichen Verfahrens ist und die Stadt eingeschaltet ist in einem Vor-
prifungsverfahren nach dem Starkstromwegegesetz, von dem - das gestehe ich ein - ich auch das
erste Mal gehdrt habe, das beim Bundesministerium fir Wissenschaftliche Angelegenheiten durch-
gefuhrt wird.

Ich darf schon zunichst einmal darauf hinweisen, daR es sich bei dieser Trasse von
14 Kilometern um eine Strecke handelt, wo sich bereits eine 110 kV-Leitung befindet, die auf eine
380 kV-Leitung verstérkt werden soll.

Zum Stand des mich unmittelbar betreffenden naturschutzbehérdlichen Verfahrens - und dazu
fihle ich mich berufen, Auskunft zu erteilen - ist anzumerken, daR in erster Linie dies eine Frage des
Landschaftsbildes ist, das durch die verinderten Strommasten entsteht, wobei ein nicht unerhebli-
cher Teil dieser 14 Kilometer ohnehin verkabelt gefihrt wird.

Dieses naturschutzbehérdliche Verfahren ist eingeleitet, allerdings zur Stunde unterbrochen, da
das Vorprifungsverfahren noch keineswegs abgeschlossen ist, bei dem festgestellt werden muR, ob
und unter welchen Bedingungen die geplante elektrische Leitungsanlage den berihrten 6ffentlichen
Interessen nicht widerspricht.

Wir werden nach AbschluB dieses Vorprifungsverfahrens dann auch das naturschutzbehordli-
che Verfahren abschlieBen, denn dabei ist die endglltige Trassenfestlegung, die Abspannweite und
die Héhe der Masten auch noch festzulegen, sodaB ich mich eigentlich lediglich mit diesem Hinweis
auf das eingeleitete, aber unterbrochene naturschutzbehérdliche Verfahren dazu duRern kann.

Préasidentin Christine Schirmer: Eine este Zusatzfrage? - Bitte!

Abg. Hannelore Weber (GA/): Sehr geehrter Herr Stadtrat,ich nehme an als Umweltstadtrat und
auch als Stadtrat, der alle diese Resolutionen und BeschluBantrige, die sich gegen grenznahe Atom-
kraftwerke gewendet haben, mitgetragen hat, miiBte es doch auch fir Sie neben dem naturschutz-
rechtlichen Verfahren von Interesse sein, zu welchem Zwecke diese Leitung dienen wird. Es besteht
sozusagen die Annahme, daR hier eine Atomstromautobahn sehr wohl durch Wien gefiihrt werden
kann. Ich gebe zu, im Moment handelt es sich um eine Stichleitung, aber wenn Sie den Plan im
Energiekonzept ansehen, dann besteht in weiterer Zukunft sehr wohl hier die Méglichkeit, diesen
Kreislauf zu schlieBen.

Ich frage Sie daher, welche Garantien Sie geben kénnen, daR durch diese Leitungen kein
Atomstrom aus grenznahen Ost-AKW, aus den sogenannten Schrott-AKW oder den neu zu bauen-
den AKW, flieBen wird.

Prasidentin Christine Schirmer: Herr Stadtrat, bitte!

Amtsf. StR. Dr. Michael Haupl: Mir sind da selbstverstindlich auch diese Resolutionen ebenso
geldufig wie umgekehrt meine Auffassung und meine Haltung zur Atomenergie generell gesehen,
aber auch im besonderen zu Kernenergieversorgungsanlagen in unseren umittelbaren dstlichen Nach-
barlandern. Ich will das jetzt aus Zeitgriinden nicht zelebrieren und auch nicht wiederholen.

Ich méchte noch einmal deutlich darauf hinweisen:

Erstens. Es handelt sich um eine bestehende 110 kV-Leitung, die ausgebaut werden soll auf
eine 380 kV-Leitung.

Zweitens. Es handelt sich um eine Stichleitung in die Stadt, die zur besseren Versorgung der
Stadt dient, und so ist das auch argumentiert worden.
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Ich habe auf alle Anfragen geantwortet, und ich nehme an, daR Sie auch dariiber informiert
wurden - auch der Wiener Blirgermeister hat dies in einem Brief vom 5. September 1994 an den
Klubobmann des Griinen Gemeinderatsklub entsprechend durchargumentiert -, daB eine derartige Lei-
tung, die man als Atomstromautobahn bezeichnen kdnnte, weder vorgesehen noch technisch még-
lich ist. Zweiteres zitiere ich lediglich, denn ich bin keineswegs hinreichend informiert dariiber, ob
das tatsachlich technisch auch ausgeschlossen ist.

lhre eigentliche Anfrage, inwiefern ich garantiere, daR durch Stromleitungen, die sich auf Wie-
ner Boden befinden, niemals Atomstrom fliet, ist fiir mich nicht beantwortbar. Ich habe mich heute
vormittag schon mit Herrn Klubobmann Pawkowicz {ber die Frage von Naturgesetzlichkeiten unter-
halten. Ich fuhle mich véllig auBerstande nachzuweisen, welches Elektron aus welchem Kraftwerk,
ob aus einem FluRkraftwerk, aus einem KernKraftwerk oder sonstwoher aus diesem europiischen
Verbund stammt. Ich kann nur lediglich darauf hinweisen, daR Osterreich 90 Prozent seines elek-
trischen Energiebedarfs aus dem eigenen Bereich selbst abdeckt. So gesehen kann ich das wahr-
scheinlich genausowenig wie der gleichfalls als Kernenergiegegner bekannte Vorarlberger Landes-
hauptmann sagen, der auch nicht wei3, ob aus schweizer Kernkraftwerken Elektronen in sein Netz
gelangen, ebenso die Grine Landesrétin in Tirol, die auch nicht die Garantie dafir abgeben kann, daR
nach Tirol Elektronen, die aus Kernkraftwerken aus der Schweiz kommen, hier eingebracht werden.

Ich will Gberhaupt nicht polemisieren. Ich kann diese Garantie nicht abgeben. Ich wei nur, daB
nach den mir heute vorliegenden Informationen der Vorwurf, dies sei eine Atomstromautobahn, die
hier quer durch Wien gebaut werden soll, rein sachlich gesehen nicht haltbar ist.

Présidentin Christine Schirmer: Wiinschen Sie eine zweite Zusatzfrage, Frau Abgeordnete? -
Bitte!

Abg. Hannelore Weber (GA): Man kann es sich natiirlich sehr leichtmachen und sagen, auf-
grund der heutigen Informationen ist es nicht vorgesehen, aber jeder, der logisch denken kann und
sich diese Leitungsfiihrungen anschaut, wei genau, wohin sie fiihrt, nimlich (iber den Bisamberg
nach Stupava. Ich denke schon, daR die Stadt Wien hier alle Anstrengungen setzen sollte, daR das
nicht passieren kann, da hier wirklich Atomstrom nach Wien hereinkommt, umsomehr als Sie sich
auch dafir eingesetzt haben, da die Stadt Wien beziehungsweise die Birger von Wien und die
Biirgerinnen sich an einem Birgerbeteiligungsverfahren gegen Mohovce beteiligen kénnen.

Ich gebe mich mit so einer Antwort wirklich nicht zufrieden. Hier sollte man sozusagen wirklich
vorsorgend denken.

Dariiber hinaus ist eine Kapazitiatserhohung in Wien nicht nétig, es geht doch eher in Richtung
"Strom sparen”. Daher kann sozusagen diese Leitung nur fiir so einen Atomstromtransport dienen,
und auch in Zukunft - Sie haben genau dieselbe Zeichnung wie ich - ist es mdglich, daR man das zu
diesem Zwecke benutzen kann.

Ich frage Sie daher: Was werden Sie tun in bezug auf Mohovce? Es wurde groR angekindigt,
dal3 es hier ein Burgerbeteiligungsverfahren geben wird, daR in den Zeitungen auch entsprechend
annonciert wird. All das ist bisher nicht passiert. Es wurden nur einige Vertreter von Umweltorgani-
sationen eingeladen. Welche Garantie kdnnen Sie mir sozusagen geben, daR die Stadt Wien, die
Birger und Birgerinnen dieser Stadt sich an diesem Birgerbeteiligungsverfahren beteiligen kénnen?

Prasidentin Christine Schirmer: Herr Stadtrat, bitte!

Amtsf. StR. Dr. Michael H&aupl: ich mochte mir auch in bezug auf diese 380 kV-Leitung nicht
unterschieben lassen - ich will keine starken Worte gebrauchen -, jedenfalls auch nicht unterstelien
lassen, dal wir nicht mit voller Glaubwirdigkeit und mit vollem Ernst gegen die grenznahen
Kernkraftwerke arbeiten.



Sitzung vom 14. Oktober 1994 13

Ich wiederhole mich noch einmal: Nach allen mir vorliegenden Informationen ist die Begrifflich-
keit der Atomstromautobahn aus organisatorischen, logistischen und technischen Griinden unzutref-
fend, und an das halte ich mich. Da man sagen kann, das brauchen wir in der Versorgung der Stadt
Wien nicht, denn alles geht in Richtung "Strom sparen”, kniipft an eine sehr alte Diskussion an, die
wir im Zusammenhang mit Energie, wenn man Miillverbrennungsanlagen als Energiespender ansehen
kann, schon einmal gefuhrt haben.

Iich darf doch darauf hinweisen und will die Liste jetzt gar nicht verbalisieren, welche Ak-
tivititen gerade in Wien und insbesondere seitens der Wiener Stadtwerke in Richtung "Strom
sparen” gesetzt wurden. Es ist dies bis zur Stunde die einzige Landesgesellschaft, die zum Beispiel
den grinen Stromtarif eingefiihrt hat, also eine bahnbrechende Leistung. Ich wire sehr froh und wir
wirden uns in Osterreich eine Menge ersparen, wenn vom Verbund angefangen bis hin zu allen
anderen Landesgesellschaften dort gleichfalls eine dhnliche Leistung erbracht wirde. Wir brauchten
wabhrscheinlich Uber viele entsprechende Einrichtungen nicht nachzudenken und nicht zu reden,
wenn das in ganz Osterreich durchgefiihrt wiirde und viele andere Dinge auch noch, die gemacht
wurden, bis hin zur Energieberatung, der man als einziges vielleicht vorwerfen kann, daR sie zuwenig
Eigenwerbung betrieben hat, das mag schon sein, aber dafir die groBartigsten Leistungen erbracht
hat, denn dort gehen die Fachleute bis in die Wohnungen und beraten die Bewohner zum Beispiel
beim Ankauf einer Kombitherme, damit das ordentlich ausgelegt wird, damit sowohl der Stadt als
auch dem einzelnen Birger geholfen wird, da das letztendlich direkt in sein Brieftascherl auch
hineingeht.

Also, ich denke, summa summarum gesehen, wir haben uns gerade hier in Wien wirklich
nichts vorzuwerfen, von der Raumheizung angefangen bis hin zu sehr wichtigen und Gber die Ge-
bihren reichenden EnergiesparmaRnahmen und Lenkungsmanahmen.

Ich darf Sie im Gbrigen schon auch darauf hinweisen, daR natiirlich eine 380 kV-Leitung auch
eine bestimmte Form von Energiesparen ist, da einfach bei einer derartigen Leitung der Energieverlust
beim Transport geringer ist als bei einer 110 kV-Leitung. Also, so gesehen dient das natirlich auch
der, wenn man so will, zumindest einmal effizienteren Energienutzung.

Daher bitte ich schon um Verstindnis dafiir, wenn sich meine Aktivititen dabei zunichst ein-
mal darauf konzentrieren, was mich schlicht und einfach etwas angeht, um es sehr einfach zu sagen,
daB ich, nachdem ich mich davon Uberzeugt habe, daR dies mit Atomstromtransport nichts zu tun
hat, mich auf diese Frage des Landschaftsbildes konzentriere, und das wird man sich anschauen.

Denn naturlich wére es mir am liebsten, wenn diese ganzen Leitungen nicht als Freileitungen
laufen wiirden, sondern verkabelt wiaren. Das will ich gar nicht verhehlen. Nur muR man auch auf
der anderen Seite sehen, daB der Kostenfaktor 1 zu 10 ist, egal ob das eine Freileitung oder ver-
kabelt ist. Und da meine ich, daR man das von Fall zu Fall abzuwégen hat.

Mir geféllt auch die Leitung nicht besonders, wenn ich an den Lainzer Tiergarten denke, wo
quer durch eine Leitung Gber diesen Héhenzug hinweggeht. Ich hoffe sehr, daR es im Zuge des Lain-
zer Tunnels auch méglich sein wird, diese Leitung so zu legen, daR man sie im Freien selbst nicht
mehr sieht. Aber das ist eine andere Diskussion, um die wir uns auch zu kiimmern haben. Das ist
sicherlich nicht unwichtig.

Aber der unterschwellige Vorwurf, wir unterwandern hier die Antiatomposition, die wir hier
sehr einhellig vertreten, ist ein Punkt, den ich ehrlich nicht akzeptieren will und nicht akzeptieren
kann, weil er mir nicht richtig erscheint. Das einzige, woriiber man dann irgendwann einmal disku-
tieren kann oder irgendwann einmal diskutieren soll, sind die Fragen der sogenannten Auswirkungen
von elektromagnetischen Feldern auf die Gesundheit. Aber nicht zuletzt das ist eine Sache, die bei
weitem noch nicht ausdiskutiert ist, denn die Diskussion geht ja bis zum Handy, warum zumindest in
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jenem Teil des verbauten Bereiches, sowohl aus dsthetischen und landschaftsbildnerischen Griinden,
aber natirlich auch aus diesen Griinden das dann unterirdisch verlegt wird.

Ich will damit lediglich nur noch dokumentieren, daR wir uns neben dieser groRBen Frage der
glaubwirdigen Antiatompolitik auch mit diesen sogenannten kleinen Dingen, die fiir mich Gberhaupt
gar keine kleinen sind, sondern sehr wichtige Dinge, wie Landschaftsbild, aber auch Auswirkungen
der elektromagnetischen Felder entsprechend beschiftigen.

So gesehen, werden wir oder werde ich mir natirlich selbst auch im Zuge dieses natur-
schutzrechtlichen Verfahrens diese Frage des Landschaftsbildes anschauen, und wir werden dann
unsere Entscheidungen zu treffen haben.

Présidentin Christine Schirmer: Es gibt keine Zusatzfrage mehr.
Abg. Hannelore Weber (GA): Ich habe eine Frage gestellt, die nicht beantwortet worden ist.
Présidentin Christine Schirmer: Der Herr Stadtrat hat sehr ausfihrlich geantwortet.

Wir kommen damit zur 7. Anfrage, die sich noch ausgeht. Sie wurde von Herrn Abg. Mag. Karl
an den Herrn Amtsfihrenden Stadtrat der Geschiftsgruppe Biirgerdienst, Inneres und Personal
gestellt.

Amtsf. StR. Johann Hatzl: Herr Abgeordneter!

Ihre Frage kann ich so beantworten, daR ich die Absicht habe, offene Fragen, die im Zusam-
menhang mit dem Prostitutionsgesetz stehen, nach dem Jahreswechsel in politischen Gesprachen
einer Diskussion zuzuflhren.

Présidentin Christine Schirmer: Die erste Zusatzfrage, Herr Abgeordneter!

Abg. Mag. Franz Karl (OVP): Da darf ich einmal fir die Bereitschaft sehr danken. Wir haben
seinerzeit anlaBlich der Novellierung des Prostitutionsgesetzes verlangt, daR auslindische Personen,
die die Prostitution ausiben wollen, sich bereits lingere Zeit im Land aufgehalten haben miissen.
Herr StR. Swoboda, der dafir zustiandig war, und die sozialdemokratische Fraktion haben das damals
abgelehnt. Wir haben das aber auch aus humanitiren Grinden verlangt, weil die Versuchung fir
auslandische Personen, hier leicht Geld machen zu kénnen, doch gegeben ist.

Ich méchte Sie daher fragen, Herr Stadtrat, auch in bezug auf die Verhandlungen, ob Sie nicht
glauben, daR eine Anderung des Prostitutionsgesetzes in diese Richtung eine Verbesserung sowohl
fir die Prostituierten als auch fir die Wiener Bevélkerung bringen kénnte?

Prasidentin Christine Schirmer: Herr Stadtrat, bitte!

Amtsf. StR. Johann Hatzl: Soweit mir bekannt ist und ich aufgrund der Unterlagen erkennen
konnte, hat es in der Vergangenheit bei der BeschluRfassung und Werdung des Gesetzes deswegen
auch bestimmte Bereiche gegeben, die nicht geregelt werden konnten, weil

erstens, massive Meinungen vorhanden waren, daR das, was man noch gerne haben wollte
oder mochte, rechtlich nicht gedeckt ist - aber unabhingig von dieser Frage gehe ich davon aus, daR
es in erster Linie um den Schutz der Bevédlkerung geht -,

zweitens, moglicherweise veranderte Rechtsansichten oder Rechtsbeurteilungen vorliegen und

drittens, der Erfahrungswert klarerweise nach einem gewissen Zeitraum von der Polizei mit-
eingebracht werden muB3.

Wenn es in der Richtung begriindete und rechtlich abgesicherte Meinungsbildungen gibt, die
Sie angesprochen haben, dann gibt es keinen Grund, mit Gewalt bei dem zu bleiben, was wir jetzt
haben.

Prasidentin Christine Schirmer: Herr Abgeordneter, die zweite Zusatzfrage, bitte!
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Abg. Mag. Franz Karl (OVP): Herr Stadtrat, welche sicherheitspolizeilichen MaRnahmen kénn-
ten Sie sich vorstellen, um weitere unliebsame Vorfille in diesem Milieu zu vermeiden?

Prasidentin Christine Schirmer: Herr Stadtrat!

Amtsf. StR. Johann Hatzl: Firs erste klarerweise, daR die Wiener Sicherheitsbehérden, und
das tun sie auch, in einer besonders entschlossenen Form stindig Uberprifungen, Kontrollen und
MaRnahmen setzen. Wir alle wissen aber, daB es hier ein sehr rasches Informationssystem all dieser
Lokale gibt und daR gleichzeitig auch die Problematik darin besteht, daR wir ja da Gber den Schritt
der Prostitution direkt hinausgehen in dem Bereich, wo es sich um Animierpersonen handelt wie
Ténzerinnen, Kellnerinnen und andere Berufsbezeichnungen, wo es einigermaRen schon schwieriger
wird, das ganze dann wieder so zu ordnen. Und selbst bei einem verinderten Gesetz wird es davon
abhéngig sein, wie die Polizei ihre Kontrollen und Einsdtze vornimmt, auch davon, wie umfassend
und gut vorbereitet diese Aktionen gestaltet werden.

Aber ich gebe zu, es gibt eine gewisse Handhabe, zumindest bei jenen, die nicht Osterreicher
sind, hier doch méglicherweise mit entsprechenden Rechtsbestimmungen noch wirksamer zu werden
und die Polizei hier zu unterstitzen. Das erscheint mir vorteilhaft, wenn wir in dieser Richtung eine
entsprechende Lésung finden.

Préasidentin Christine Schirmer: Mit der Beantwortung der 7. Anfrage ist die Fragestunde been-
det.

Bevor wir zur Erledigung der Tagesordnung kommen, gebe ich gemiR § 16 Abs. 2 der
Geschéftsordnung bekannt, daR an schriftlichen Anfragen von Abgeordneten der Grinen Alternative
Wien 4 und der Osterreichischen Volkspartei 1 vorliegen.

Von der Bezirksvertretung LandstraBe wurde ein Antrag, betreffend Anderung der Wiener
Stadtverfassung hinsichtlich Gebrechensbehebung (MA 33) eingebracht.

Diesen Antrag weise ich dem Amtsfihrenden Stadtrat der Geschéftsgruppe Birgerdienst, In-
neres und Personal zu.

Die Abgen. ing. Huber, Ing. Svoboda, Effenberg und Genossen haben gemiR § 34 Abs. 1 der
Geschiftsordnung eine Gesetzesvorlage, betreffend ein Gesetz, mit dem die Bauordnung fir Wien
gedndert wird, eingebracht.

Diesen Antrag weise ich dem AusschuR fir Stadtentwicklung, Stadtplanung und Verkehr zu.

Die Postnummern 1 und 2 betreffen die Vorlage des Gesetzes, mit dem das Wiener Verwal-
tungssenatsdienstrechtsgesetz gedndert wird, und den Tétigkeitsbericht 1992/93 des Unabhingigen
Verwaltungssenats Wien. Wir werden, so kein Einwand besteht, die Debatte gemeinsam abfiihren
und anschlieBend geschéaftsordnungsgema die Abstimmungen getrennt durchfiihren. - Ich sehe
keinen Einwand.

Ich darf daher den Berichterstatter, Herrn Amtsf. StR. Hatzl, ersuchen, die Verhandlung ein-
zuleiten.

Berichterstatter Amtsf. StR. Johann Hatzl: Frau Prasidentin! Hohes Haus!

Es wurde schon von der Frau Prasidentin bemerkt um welche Berichterstattung es sich han-
delt. Da darlber eine Diskussion stattfindet, ist es nicht notwendig, eine umfassende Einleitung zu
geben.

ich ersuche um die entsprechende Beurteilung und Zustimmung.

Prasidentin Christine Schirmer: GemaB § 35 Abs. 10 der Geschaftsordnung schlage ich vor,
die General- und die Spezialdebatte zusammenzulegen. Wird gegen diese Zusammenlegung eine Ein-
wendung erhoben? - Das ist auch nicht der Fall. Ich werde daher so vorgehen.
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Die Debatte ist eréffnet.
Zum Wort gemeldet ist Frau Abg. Aouas-Sander. Ich erteile es ihr.

Abg. Jutta Aouas-Sander (GA): Sehr geehrte Frau Prisidentin! Herr Stadtrat! Meine Damen
und Herren!

Ich begriiBe es sehr, daB endlich ein offizieller Tatigkeitsbericht des Unabhingigen Verwal-
tungssenats Wien fir die Jahre 1992/93 entstanden ist und vorgelegt wurde. Eigentlich sollte es ja
jahrlich zu einem solchen Bericht kommen.

Beim Thema UVS muR man ein biBchen weiter ausholen. Dieser Bericht fir das Jahr 1992 ist
ja deshalb nicht zustande gekommen, weil die Vollversammlung und der Prisident des UVS sich
nicht auf einen entsprechenden Bericht einigen konnten. Da gab es zu groBe Meinungsdifferenzen.
Mittlerweile hat offensichtlich auch der Prisident die akute Lage dort erkannt und die Flucht nach
vorne angetreten, indem genau dieser Bericht erschienen ist, in dem eine ganze Menge an Kritikpunk-
ten sehr klar und sehr offen dargestellt wurden.

Ausgehen muR man beim Unabhingigen Verwaltungssenat davon, daB die Akten 15 Monate
nach dem Einlangen dort verjahren. Die bisherige Personalpolitik im UVS - und die Wiener Landes-
regierung trégt die Verantwortung dafir, was dort fiir eine Personalpolitik geschieht - hat verhindert,
dal3 rechtzeitig genligend Mitglieder, also Richter, fir den UVS bestelit wurden. In der Zwischenzeit
sind so viele Akten pro Mitglied angefallen, daR ganz begriindet Gefahr besteht, daR die Akten nicht
mehr vor dem Verjadhrungstermin erledigt werden kénnen. Selbst die jetzt - nach meiner Information -
zwei neu eingestellten Mitglieder werden diesen Umstand nicht verhindern kénnen, denn die Akten
werden dort den Mitgliedern zugeteilt und dann kdnnen sie nicht mehr umverteilt werden. Das heif3t,
die Akten die auf den derzeit bestehenden Mitgliedern lasten, belasten sie bis sie erledigt oder ver-
jahrt sind.

Aus dem Tatigkeitsbericht Seite 6 ein kleiner Absatz zur Kostprobe fiir jene, die ihn selbst
nicht gelesen haben - der Bericht ist Gbrigens sehr lesenswert -:

"Im Ergebnis fur die Verspatung und die nichtausreichende Zahl der Mitglieder nahm trotz des
Anstiegs der Jahresleistung pro Mitglied von 240 Erledigungen im Jahr 1992 auf 276 pro Mitglied
im Jahr 1993 der Jahresriickstand beédngstigend zu. Betrug er zum Stichtag 31. Dezember im Jahr
1992 2 332 offene Verfahren, so waren Ende 1993 bereits 3 561 Verfahren unerledigt.”

Ich stelle daher hier die Frage: Wie viele Verfahren sind im jetzigen Zeitpunkt unerledigt und
werden daher absehbar verjihrt sein?

Uber die Probleme des Personals habe ich hier schon 6fters referiert. Uber die bezahlten und
unbezahlten Uberstunden und die Auswirkungen auf die Leistungsfihigkeit kénnen Sie sich dann
selbst auf den Seiten 8 und 9 niher informieren. Ich erspare lhnen diese Zitate.

Der Schaden, der durch die unerledigten Akten entsteht, ist also sehr greifbar und eben nicht
mehr abzuwenden. Die Verjdhrungen drohen zu explodieren. Es handelt sich - nur damit Sie sich das
hier ein biBchen besser vergegenwartigen kénnen - konkret um die Nichteinhaltung von Arbeits-
schutzbestimmungen, um die Ubertretungen der StraBenverkehrsordnungen, fiir polizeiliche Zwangs-
maBnahmen im Zusammenhang mit dem Sicherheitspolizeigesetz, die straffrei bleiben werden. Es
kann zum Beispiel jemand, der 100 auslindische Arbeiter illegal beschiaftigt, wenn er ein
aufwendiges Verfahren anstrebt, damit rechnen, daR sein Akt verjahren wird. Es sind ja eigentlich
"schéne" Aussichten fir diese Akten und auch fur die Konsequenzen, die dadurch fiir Leute entste-
hen, die Anspriche héatten. .

Hier in diesem Haus wird die Verantwortung dafir getragen. Die Landesregierung hat die Ver-

antwortung. Uber die personelle Aufstockung wird seit etwa einem halben Jahr diskutiert. Die
Bestellung erfolgt z6gerlich. Die Verhandlungen werden seit den Jahren des Bestehens des UVS in
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den Arbeitszimmerin - und das wiederhole ich, daR das Zimmerin sind, das habe ich schon am
30. Juni hier gesagt - durchgefiihrt, wo die Teilnehmer und Teilnehmerinnen hineingepfercht werden,
obwohl die gesetzliche Pflicht zu miindlichen Verhandlungen besteht, und das war immer absehbar
seit der Einrichtung des UVS im Jahre 1991. Aus dem Provisorium ist also eine Dauereinrichtung
ohne Absehbarkeit einer Lésung geworden. Und auch bei diesem Problem besteht die Verantwort-
lichkeit hier in diesem Haus.

Bezeichnend erscheint mir auch, daB es eben nicht besonders attraktiv ist, beim Wiener UVS
anzuheuern. 1993 konnte zum Beispiel fir die genehmigte dritte Kammer eben nicht das entspre-
chende Personal gefunden werden. Die Besoldung in Wien gegeniber anderen Bundeslindern ist,
nehme ich an, nicht sehr aufregend im Zusammenhang mit den von mir bereits seit Jahren immer
wieder kritisierten harten Arbeits- und schlechten rechtlichen Bedingungen, deren detaillierte Wieder-
holungen ich lhnen hier wieder erspare.

Es scheint der Wiener UVS den Ruf einer Strafkompanie der UVS in Osterreich erlangt zu ha-
ben. Dieser vorliegende Tatigkeitsbericht ist also der Tatigkeitsbericht des Wiener Landesverwal-
tungsgerichts fir die Jahre 1992 und 1993 und stellt einen klaren Hilferuf dar. Das Aushungern der
Mitglieder des UVS wird sie weder besonders motivieren, noch die angesprochenen Probleme besei-
tigen.

Ich wiederhole hier noch einmal, daR die bisherigen Unterlassungen von der Wiener Landes-
regierung zu verantworten sind, und ich dringe als einfaches Mitglied dieses Landtags auf eine ra-
sche Losung dieser Probleme.

Beim Verwaltungssenatsdienstrechtsgesetz kann ich lhnen auch nicht ersparen, daB ich nédher
darauf eingehe, denn es ist eine Fortsetzung der Abschaffung eines UVS. Eigentlich solite man die-
sen Unabhdngigen Verwaltungssenat besser in AVS - in Abhédngigen Verwaltungssenat - oder sonst-
wie umtaufen, das wiirde jedenfalls die Sache besser bezeichnen.

Die Anderungen, die in diesem Vorschlag beinhaltet sind, zeigen wieder eine massive Stirkung
des weisungsgebundenen Prisidenten. Ich habe eben diese Stérkung bereits in der Sitzung des Wie-
ner Landtags vom 30. Juni 1994 massiv kritisiert.

Als Beispiele: Bisher war die Vollversammlung zustandig fir allgemeine Dienstpflichten - jetzt
ist es der Vorsitzende.

Bisher war fur die Uberwachung der Amtsverschwiegenheit die Vollversammlung zustindig -
jetzt der Vorsitzende.

Bei Fortbildungsveranstaltungen, Nebenbeschaftigungen, genau das gleiche, es ist der Vor-
sitzende, der weisungsgebundene Vorsitzende, und zwar weisungsgebunden gegeniiber der Stadt
Wien, der fur diese Sachen zustindig ist.

Auch fir die drztliche Untersuchung bei Zweifel an Krankheit, bei Sonderurlaub, bei sonstigem
Karenzurlaub im 6ffentlichen Interesse war bisher immer die Vollversammlung zustindig - jetzt der
Vorsitzende. Und (brigens gibt es dazu kein Rechtsmittel.

Also profitiert der Prasident besonders von all diesen Uberlegungen, von Unabhéngigkeit keine
Spur, der UVS soll mehr und mehr in seinen Rechten beschnitten werden. Es ist also eine lickenlose
Fortsetzung der Wiener Methode, sich einen UVS in einer gefiigigen Miniaturausgabe halten zu wol-
len.

Im Frihling dieses Jahres wurde zu diesem Gesetzesentwurf zusammenfassend Stellung
genommen, und diese Stellungnahme, die immerhin vom Bundeskanzleramt kommt und nicht von
irgendeiner Stelle, méchte ich hier schon zur Kenntnis bringen:
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"Zusammenfassend zeigt sich, daR der vorliegende Entwurf mit den tbrigen den UVS Wien be-
treffenden Gesetzesdnderungen ein abgerundetes Bild dariber ergibt, daR durch sachlich nicht ge-
rechtfertigte Beschneidungen der Aufgaben der Volliversammlung ein bisher nicht vorhandener Ein-
fluBbereich der Organe der Gemeinde geschaffen werden soll, der insbesondere im Hinblick auf die in
weiten Rechtsbereichen gegebene Stellung der Gemeinde Wien als Partei der Verfahren vor dem UVS
verfassungsrechtlich bedenklich ist und als massiver Angriff auf die Unabhingigkeit dieses Verwal-
tungssenats zu bewerten ist.”

Also, wenn in einer Stellungnahme des Bundeskanzleramtes massive verfassungsrechtliche
Bedenken angemeldet werden, dann besteht wohl eine Notwendigkeit, (iber diese Verdnderung noch
einmal entsprechend nachzudenken und andere Entscheidungen zu treffen.

Ich erinnere Sie noch einmal daran, daR die Grundlage dieses Unabhéngigen Verwal-
tungssenats der Artikel 6 der Europdischen Menschenrechtskonvention ist. Kennzeichen fir einen
UVS sind Verhandlungen, die als Tribunale stattfinden, mit unabhingigen, weisungsfreien, unab-
setzbaren, unversetzbaren Richtern und Richterinnen. Und jetzt héren und staunen Sie: In Nie-
derdsterreich gibt es das seit 1. Oktober 1994! Warum schafft das nur Niederdsterreich? Warum ist
Wien in einer Position ganz weit entfernt von solchen Stellen? - Wien geht genau den entgegen-
gesetzten Weg. Alle paar Monate finden wir uns hier wieder in einem Landtag, bei dem die Rechte
des UVS beschnitten werden, die Rechte der Mitglieder und der Mitgliederversammlung des UVS
beschnitten werden und wieder mehr Abhéngigkeiten in die Stadt Wien gebracht werden.

All diese Kritikpunkte sind fiir uns entscheidend, daR wir diesem Gesetzesentwmf, dieser
Anderung jedenfalls nicht zustimmen werden. (Beifall bei der GA.)

Présidentin Christine Schirmer: Als nichster Redner zum Wort gemeldet ist Herr Abg. Dr.
Tschirf. Ich erteile es ihm.

Abg. Dr. Matthias Tschirf (OVP): Frau Prisidentin! Herr Stadtrat! Meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Vor uns liegt der Tatigkeitsbericht des Unabhingigen Verwaltungssenats. Die Zahlen zeigen,
daB hier ein enormer Arbeitsanfall festzustellen ist, daB dieser aber mit nicht entsprechender Anzahl
an Bediensteten und in nicht entsprechendem Raum bewiltigt werden muR. Daher auch die sinkende
Erledigungsquote. Das bedeutet, daR eine Institution, die in ein Landesverwaltungsgericht
Gbergefihrt werden soll - und es ist erfreulich, daR sich die Stadt Wien hiezu auch bekennt -, nicht
entsprechend vorbereitet ist und daB hier entsprechende MaRnahmen notwendig sind.

In diesem Zusammenhang méchte ich gleich zum Tagesordnungspunkt 2 kommen, niamlich
zum UVS-Dienstrechtsgesetz. Dieses Dienstrechtsgesetz weist am Anfang - und darauf, glaube ich,
ist in diesem Zusammenhang schon hinzuweisen - auf Unvereinbarkeiten hin, und es wire erfreulich,
wenn es solche Unvereinbarkeitsbestimmungen fir UVS-Mitglieder nicht nur in rechtlichen Ange-
legenheiten gdbe - sie dirfen beispielsweise nicht gleichzeitig Mitglieder des Gemeinderats sein -,
sondern auch in jenen Angelegenheiten, wo es sich um finanzielle Zusammenhinge zwischen der
Gemeinde und eventuellen Vereinen handelt, wie das in anderen Bereichen ja auch der Fall ist. Es
wére also ein gutes Vorbild fir andere Bereiche, hier entsprechende Trennungen und Unverein-
barkeiten zu schaffen.

Aber nun zum Inhalt dieses Gesetzes: Das UVS-Dienstrechtsgesetz knipft an die Anderung der
Organisationsvorschriften, die im Juni dieses Jahres hier beschlossen worden sind, an, und es ist si-
cherlich kein Zufall, daR® die osterreichische Bundesregierung gegen dieses Gesetz mit einer ihrer
schérfsten Waffen, namlich dem sogenannten Fristablauf, vorgegangen ist, das heit, man hat sich
wegen verfassungsrechtlicher Bedenken gegen dieses Gesetz ausgesprochen. Es wurden von der
Bundesregierung auch jene Kritikpunkte angefiihrt, die hier gerade von der OVP in der Diskussion
Uber das Organisationsgesetz genannt wurden.
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Es geht darum, daB es sich um eine unabhingige Einrichtung handeln mu, und Unabhangig-
keit hdngt natirlich auch mit der entsprechenden Unabhingigkeit bei der Entlohnung zusammen. Das
Land Niederdsterreich zeigt hier einen anderen Weg, und zwar von Anfang an. In Niederdsterreich
gibt es ein dhnliches Schema wie etwa im Richterbereich, und damit ist die Unabhingigkeit in einem
ganz anderen AusmaR gewidhrt als bei einem auf einen weisungsgebundenen Beamtenapparat ab-
gestellten System.

Wir lehnen daher diese Dienstrechtsgesetznovelle ab. (Beifall bei der OVP.)

Préasidentin Christine Schirmer: Als nachster Redner ist Herr Abg. Dr. Ginther zum Wort ge-
meldet. Ich erteile es ihm.

Abg. Dr. Helmut Giinther (FPQ): Frau Prisidentin! Herr Stadtrat! Meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Wir behandeln hier zwei Materien, Punkt 1 und 2 der Tagesordnung. Es ist recht erfreulich,
daB wir gemeinsam das Wiener Verwaltungssenat-Dienstrechtsgesetz und den Tatigkeitsbericht des
UVS behandeln, denn der Tétigkeitsbericht zeigt ganz deutlich, wie der UVS von der Gemeinde Wien
behandelt wird.

Die Wiener Landesregierung hat laut Bericht auf Seite 22 bereits mit Ende Dezember 1992
zugesagt, daR das Dienstrecht fur den UVS geédndert wird und hier Verbesserungen fir die Mitar-
beiter vorgenommen werden. Ende 1993 ist dann ein Entwurf vorgelegen, und jetzt haben wir noch
immer den Entwurf, den wir heute beschlieBen sollten. Dieser Entwurf zeigt ganz deutlich, daR er der
Nachvollzug des im Juni beschlossenen UVS-Gesetzes, der damaligen Novelle ist, wo einige Punkte
richtig waren. Der Hauptkritikpunkt von unserer Seite aber war, daR die Macht des Prisidenten
iberékonomisch ausgeweitet wurde.

Jetzt passiert genau das gleiche wieder: Im Bereich des Gesetzes sind zwei Punkte dabei,
denen man selbstverstandlich zustimmen kann: Punkt 1 des Gesetzes, in dem geregelt wird, daR
man nicht nur, wenn man Mitglied des Wiener Landtags und Gemeinderats ist, kein Mitglied des UVS
sein kann, sondern auch, wenn man einem UVS in einem anderen Bundesland angehért. - Das ist
durchaus gescheit und verniinftig.

Der zweite ist Punkt 5, in dem die Funktionszulage der Mitarbeiter von 16 auf 25 Prozent
erhéht wird. Das ist aus einem speziellen Grund notwendig: Dem UVS ist es nicht gelungen, mehr
Mitarbeiter zu bekommen, die dort dringend notwendig wiren, denn die Rechtssicherheit 138t, wenn
man den Bericht durchliest, stark zu winschen Ubrig. Durch den ganzen Bericht zieht sich als roter
Faden die Uberbeanspruchung der Mitarbeiter, die dort hervorragend arbeiten und die auch einen ho-
hen AusstoB an positiven Erledigungen haben. Das Problem ist nur, daR der Zulauf noch bedeutend
héher ist und daR aufgrund des verhiltnisméRig schwachen Mitarbeiterbestands und der schiechten
Raumsituation, die keine Verhandlungsrdume zuliRt - es wurde jetzt noch eine Dependance
eingerichtet -, es wieder zu Zeitverzégerungen und sicher auch zu arbeitsundkonomischen Bereichen
kommt, die Rickstdnde immer mehr werden. Das zeigt, wie die Gemeinde Wien mit dem UVS um-
geht.

Wien hat als letztes Land 1991 einen UVS eingerichtet. Und bei jeder Behandlung hat StR.
Hatzl hier von diesem Pult aus gesagt, es hat zwar am Anfang Schwierigkeiten gegeben, es wird
aber Verbesserungen des Personalstands geben und es wird auch fir die rdumliche Situation Besse-
rungen geben.

Wenn man den Bericht durchliest, sind das fehlende Personal und die rdumliche Unterbringung
das Hauptproblem der Tatigkeit. Wenn es nicht gelingt, den UVS rdumlich so unterzubringen, daR
alles zusammen ist und wo Verhandlungsraume, die den Mitarbeitern die Méglichkeit geben, die Ver-
handlungen auch durchzuflhren, eingerichtet sind, dann werden in diesem UVS die Erledigungen



Sitzung vom 14. Oktober 1994 20

nicht méglich sein und Verjdhrungen eintreten, von denen weder die Betroffenen noch die Verwal-
tung in Wien irgend etwas haben.

Den Tatigkeitsbericht nehmen wir gerne zur Kenntnis, denn er zeigt sehr deutlich, daR hier eine
Handvoll hervorragender Juristen ausgezeichnete Arbeit im Sinne der Wiener Bevélkerung leistet.

Dem Dienstrechtsgesetz kdnnen wir in erster Lesung nur in Punkt 1 und 5 zustimmen. Die
restlichen Punkte sind abzulehnen. (Beifall bei der FPO.)

Prasidentin Christine Schirmer: Als nichster Redner zum Wort gemeldet ist Herr Abg.
Schuster. Ich erteile es ihm.

Abg. Godwin Schuster (SP0): Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr geehrter Herr Stadtrat!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Wir haben, wie schon von meinen Vorrednern gesagt wurde, im groBen und ganzen zwei ver-
schiedene Themen zum gleichen Gegenstand zu behandeln, und ich méchte in dhnlicher Form wie
meine Vorredner mich auch zuerst mit dem Tétigkeitsbericht des UVS auseinandersetzen und dann
auf den Entwurf, mit dem das Wiener Verwaltungssenat-Dienstrechtsgesetz verindert wird, einge-
hen.

Ich habe mich - wahrscheinlich im Gegensatz zu jenen, die vor mir gesprochen haben - mit
dem Thema sehr intensiv auseinandergesetzt und habe mir gestattet, den UVS zu besuchen, mich
mit den dort Beschéftigten zu unterhalten, um mir auch ein Stimmungsbild zu verschaffen, das fern-
ab des geschriebenen Textes steht. Ich méchte natirlich auch diese meine persénlich festgestellten
Zusténde und Umsténde in meinen Betrachtungen hier mit einflieRen lassen.

Ohne Zweifel ist der Bericht des UVS (ber die Tatigkeit der Jahre 1992 und 1993 ein duRerst
kritischer, und ich bin froh dariber, daB ein Bericht in einer solchen Form zustande gekommen ist.
Wir kdénnen zweifellos feststellen, daB, wenn im Jahr 1992 18 Mitglieder im UVS titig waren und
Ende 1993 30 Mitglieder inklusive Vorsitzendem und Stellvertretendem Vorsitzenden, das im
Verhaltnis zum tatsdchlichen Aufwand, der in diesem Bereich angefallen ist, keine Uberdotierung des
dortigen Personalstandes bedeutet.

Zu Recht wird hier vom UVS aufgezeigt, daB personelle Mingel bestehen, aber man mu auch
gleichzeitig mit einflieBen lassen, daB die im Vorjahr von Kollegin Aouas-Sander angesprochenen
zwei Nachbesetzungen erst nach zwei Ausschreibungen méglich waren, das heit, erst nach zwei-
maligem Ausschreiben haben sich entsprechend qualifizierte Personen gemeldet, um im UVS tatig zu
sein.

Wenn hier das Besoldungsschema angesprochen wurde und hier von Kollegen Tschirf
angeflhrt wurde, daB in Niederdsterreich ein anderes Schema im UVS angewendet wird - nicht nur
in Niederdsterreich, auch in Karnten wird das Richterschema angewandt -, dann mu man auch auf
die Situation der Betroffenen eingehen. Man solite sich, wenn man hier herausgeht und derartige
Forderungen stelit, vielleicht auch die Frage stellen: Wollen das die dort Téitigen Gberhaupt? Wollen
sie das Richterschema, oder wollen sie es nicht? - Ich habe in meinen Erkundigungen festgestellt: Sie
wollen es nicht. Sie glauben, daR sie mit dem Schema, das bei der Gemeinde Wien gilt und auch auf
sie angewandt wird, eine bessere Lebensverdienstsumme erreichen kénnen. Das muRR man ihnen
zubilligen, und ich glaube, man soll niemanden zwangsbeglicken.

Ich méchte auch den stindigen Vorwurf ansprechen, der auch bei der letzten Debatte erhoben
wurde, ndmlich daR der Unabhingige Verwaltungssenat durch einen weisungsgebundenen Prasiden-
ten geleitet werde und daR dadurch Einflisse von irgendwo entstehen kénnen. Man soll doch, wenn
man solche Behauptungen in den Raum stelit, einmal sagen, wann eine derartige Weisung an den
Présidenten des UVS erfolgt ist. Ich habe persénlich nachgefragt, ich habe von keinem einzigen
Menschen, der dort beschaftigt ist, auch nur eine Andeutung gehért, daR hier Einflisse politischer
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Natur gegeben seien. Und glauben Sie mir, daB niemand mehr als wir alle miteinander gréRtes Inter-
esse daran haben, daR der Unabhéngige Verwaltungssenat in Zukunft auch als wirklich unabhangiger
Verwaltungssenat hier in Wien agieren kann.

Die Leistungen, die von den Mitgliedern des UVS erbracht werden, sind sehr hoch ein-
zuschétzen, das ist zu Recht festgestellt worden und geht auch sehr eindeutig aus dem Bericht her-
vor. Diesem Leistungsaufwand soll auch Rechnung getragen werden, und zwar insoferne, als in
néchster Zeit, beginnend aber noch in diesem Jahr beziehungsweise schon jetzt, vier Kammern
zusétzlich besetzt werden. Sie wissen, eine Kammer besteht aus drei Mitgliedern und dem zustindi-
gen Verwaltungspersonal, das heiBt, es handelt sich um eine betrachtliche Aufstockung im personel-
len Bereich.

Beim Besuch im UVS konnte ich fests.tellen, daR im Gegensatz zu den Berichten, die laufend
hier in diesem Haus vorgebracht werden, eine sehr hohe Motivation der dort Beschiftigten existiert.
Ich konnte zumindest aus keinem Gesprédch ableiten, daR ein Disverhiltnis zwischen Prisident und
Mitgliedern besteht. Das wurde auch insoferne bestitigt, als die Anderung der Geschéaftsordnung im
UVS nahezu einstimmig angenommen wurde. Es gab eine einzige Gegenstimme, und von diesem
Mitglied habe ich gehért, er habe auch nur deshalb dagegengestimmt, damit nicht protokollarisch
Einstimmigkeit festgehalten wird. Ich glaube ganz einfach vieles von diesen Unkenrufen nicht, und
vieles wdre auch nicht gesagt worden, hitte man sich vor Ort informiert.

Was ich besonders hervorstreichen méchte, ist, daB vom UVS sehr enger Kontakt zur Bun-
despolizeidirektion Wien gepflogen wird. Mir hat es sehr imponiert, als mir von der Polizeidirektion
Wien berichtet wurde, daB die auszubildenden Polizisten im Rahmen der Ausbildung der Wiener Po-
lizei an einer Kammerversammlung des UVS teilnehmen, um in der Praxis kennenzulernen, was
letztendlich mit ihren Entscheidungen passiert.

Ich habe auch sehr positiv zur Kenntnis genommen, daB nunmehr eine bessere Koordinierung
der Ladungstermine von Sicherheitswachebeamten durch eine in der Polizeidirektion installierte
Koordinierungsstelle stattfindet und daR damit ein groBes Kritikpotential auch seitens der Wiener Si-
cherheitswache entkraftet wurde.

Ich méchte auch feststellen, daB ein duBerst positives Verhiltnis zum Uberwiegenden Teil der
Wiener Magistratsdienststellen existiert.

Zum Entwurf des Wiener Verwaltungssenat-Dienstrechtsgesetzes wurde schon sehr vieles von
meinen Vorrednern gesagt. Ich mochte daher, weil eben das meiste schon zitiert wurde, nur einige
Punkte herausstreichen.

Verschiedene Aufgaben, die bisher bei der Vollversammlung lagen, namlich insbesondere die
Fragen von Ausbildung und Fortbildung, die Entgegennahme der Meldung fir eine Neben-
beschéftigung, die Anordnung von arztlichen Untersuchungen, die Gewahrung von Sonderurlauben,
wenn die Dauer mehr als drei Tage im Jahr (ibersteigt, beziehungsweise die Zustimmung zur
Gewdhrung eines Karenzurlaubes, der im 6ffentlichen Interesse erteilt wird und langer als zwei Jahre
dauert, werden mit diesem Gesetzesentwurf dem Vorsitzenden tbertragen, wobei mit Ausnahme von
Fragen der Ausbildung und Fortbildung der Vorsitzende die Verpflichtung hat, die Vollversammiung
bei seinen Entscheidungen zu héren.

Weiters wird in diesem Gesetzesentwurf geregelt, daR der Vorsitzende allfillige bescheid-
maéRige Erledigungen zu diesen vorerwidhnten Fragen durchzufGhren hat, und es wird in diesem
Gesetzentwurf auch eine materielle Anderung geregelt, niamlich die Anhebung der Funktionszulage
fur einfache Mitglieder des UVS von derzeit 16 Prozent in der jeweiligen Dienstklasse, die als Be-
rechnungsgrundlage dient, auf kﬁﬁftighin 25 Prozent.
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Ich glaube, daB im ganzen betrachtet vom Tatigkeitsbericht des UVS sehr wichtige Impulse
ausgehen, um kinftighin eine Verbesserung in diesen Bereichen zu erreichen, und auch mit der
Anderung des Dienstrechts MaRnahmen gesetzt werden, die eine effizientere, zweckmiRigere Arbeit
im UVS erlauben.

Ich méchte, bevor ich Sie bitte, diesen Tatigkeitsbericht zur Kenntnis zu nehmen und dem
Gesetzesentwurf lhre Zustimmung zu geben, es nicht verabsdumen, dem Prisidenten des UVS, der
hier anwesend ist, namens meiner Fraktion Dank auszusprechen fir die geleistete Arbeit, nicht nur
von ihm, sondern von allen Beschiftigten im UVS. (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der
FPO.)

Présidentin Christine Schirmer: Ein zweites Mal zum Wort gemeldet hat sich Herr Abg. Dr.
Tschirf. Ich erteile es ihm.

Abg. Dr. Matthias Tschirf (OVP): Frau Prisidentin! Herr Stadtrat! Meine Damen und Herren!

Etwas Grundsitzliches nur zur Wortmeldung des Abg. Schuster: Ich glaube, daR alle Abgeord-
neten, die sich jetzt zu diesem Thema zum Wort gemeldet haben, sich intensivst damit auseinander-
gesetzt haben. Man kann ja unterschiedlicher Meinung sein, aber sofort dem anderen zu unterstellen,
er habe sich damit nicht auseinandergesetzt, gehort, glaube ich, nicht zu dem Stil, den wir auch in
unserem AusschuR immer pflegen. - Das nur grundsitzlich.

Und das zweite: Das Entlohnungsschema ist auch eine Frage der Unabhéngigkeit. Und es war
Ihr Minister Broda, der 1979 das Schema geschaffen hat, das wir heute fiir die Richter haben, eben
ein Einflisse méglichst vermeidendes Besoldungsschema. (Beifall bei der OVP und des Abg. Dr.
Helmut Ginther.)

Présidentin Christine Schirmer: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich erklire die Ver-
handlung fir geschlossen und erteile dem Herrn Berichterstatter das SchluRwort.

Berichterstatter Amtsf. StR. Johann Hatzl: Frau Prisidentin! Hoher Landtag!

Um gleich bei der letzten Wonméldung zu beginnen: Wenn ich mich richtig entsinne, hat Mi-
nister Broda dieses Besoldungsschema damals nicht gerade zur grofen Begeisterung der Opposition
eingefihrt, aber das liegt in der Vergangenheit. So veridnderbar sind also Einstellungen, das wolite
ich nur versuchen zu dokumentieren.

Aber jetzt zu den Bereichen, die ich mir notiert habe.

Natirlich wissen wir, daR es einen entsprechenden Anstieg von Berufungen gibt und damit
Befassungen des UVS, da viele Birger die Auffassung vertreten, sie missen diesen Rechtsweg
beschreiten. Wir wissen aber in der Zwischenzeit auch - und ich will das gar nicht abwerten -, daR
viele deswegen den weiteren Instanzenweg beschreiten, weil sie sich sagen: Es kostet nicht sehr
viel, es ist ganz billig, wir laufen fast keine Gefahr, in diesem Bereich wirklich Geld zu vergeuden,
also probieren wir es einfach.

Das ist natdrlich eines der Probleme, die zu einer Uberbelastung und zu einer stark steigenden
Anzahl von Berufungen fiihren. Aus den Entscheidungen ergibt sich dann, daR viele Leute nicht recht
bekommen, aber dariiber erfihrt man ja viel weniger. Und die Einladung, auf jeden Fall in die niachste
Instanz zu gehen, ist fur viele bei den niedrigen Gebdihren, die in diesem Zusammenhang zu ent-
richten sind, verlockend. Das sollte auch ganz offen ausgesprochen werden, und man muR es auch
aus diesem Blickwinkel sehen.

Was ich nochmals deutlich heraustreichen méchte, ist, daR die Behauptung, die aufgestellt
wurde, der Président ware weisungsgebunden, nicht zutrifft. Der Prasident ist nicht weisungsgebun-
den, und es gibt auch keine wie immer gearteten Wiinsche von seiten der Stadt Wien oder von mir in
dieser Richtung. Wir haben nur einen Wunsch: Es soll moglichst rasch, méglichst umfassend
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entschieden werden, und dort, wo man erkennt, daR es sich um deutliche Rechtsirrtimer der ersten
Instanz handelt, solite diese so rasch wie moglich darauf aufmerksam gemacht werden, damit eine
entsprechende Bereinigung in Rechtsfragen erfolgen kann und Rechtsunsicherheit erst gar nicht ent-
steht.

Die Gefahr der Verjdhrung wurde angesprochen. Ich darf auch das in die richtige Position
ricken: ZugegebenermaRen gibt es durch den Anstieg von Berufungen Probleme und Termindruck,
das mag schon sein, aber in Wirklichkeit gibt es noch eine zweite Gruppe, und die beschiftigt uns
ganz besonders: nicht nur die Stadt Wien, sondern alle, die erstinstanzlich titig sind. Eine nicht un-
bedeutende Zahl von Stellungnahmen wird knapp vor der Frist an den UVS retourniert und ruft damit
einen ungeheuren Termindruck und die Gefahr der Verjahrung hervor. Das ist eine Sache, die uns zu
beschéftigen hat und wo wir auch im eigenen Bereich mithelfen miissen, daR es nicht dazu kommt.
Aber das ist nicht nur Sache der Stadt Wien oder des Landes Wien, denn bekanntlich geht es ja auch
um andere Erstinstanzen, andere Behdrden, und daher ist das nicht nur eine Frage des personellen
Drucks oder der Unterbesetzung, sondern die Verfahrenslinge wird auch durch die Gegenstellung-
nahme der Erstinstanz mitverursacht. Und das sollte doch auch in den Gesprichen, die wir hier
fuhren, zumindest erwihnt werden.

Ich méchte auch sagen, ich von meiner Seite aus habe nicht den Eindruck, daR es - wie es die
erste Diskussionsrednerin dargestellt hat - hier zu einer Auseinandersetzung zwischen Vollversamm-
lung und Prédsident kommt. Ich habe eher das Gefiihl, daR es in die andere Richtung geht. Natdurlich
wird es bei Sachentscheidungen und Fachfragen bestimmte Differenzen geben, aber nicht in der Art
und Weise, wie das heute behauptet wurde. Das ist eher eine Vermutung und, wie ich meine, eine
sicher nicht zutreffende Behauptung.

Wenn es vorkommt, daB bei Ausschreibungen Bewerbungen nicht beriicksichtigt werden, so
glaube ich, ist die Entscheidung richtig, die vom UVS getroffen wurde, qualifizierten Bewerbern den
Vorzug zu geben. Wenn sich bei den Bewerbern herausstelit, daB nicht die gewinschten Qualifika-
tionen vorhanden sind, sollte man nicht als Notlésung einfach irgend jemanden nehmen, sondern
sich weiter bemihen, die gewiinschte Qualitit zu erreichen.

Das hat mit dem Gehalt in Wirklichkeit nichts zu tun, sondern alle Erstinstanzen oder Be-
hérden, die in Betracht kommen, stehen immer wieder vor der Frage, ob sie es in ihrem eigenen
Bereich verantworten kénnen, besonders gute, hochqualifizierte Mitarbeiter aus ihrer Verantwortung
zu entlassen und sie zu animieren, zum UVS zu gehen. Wir bemiihen uns, das im Bereich der Stadt
Wien vorzunehmen, aber es kann auch nicht die Zielsetzung sein, daB in der Berufungsinstanz, im
UVS, die Bestqualifizierten und in der Erstinstanz nur mehr die zweite Garnitur titig sind. Sie werden
verstehen, das wirde auch niemand in der Bundesregierung und in anderen Landesbehérden tun.
Daher gibt es immer wieder einen Versuch des Ausgleichs, den wir hier vornehmen, und ich meine,
daR wir das auch zustande bringen.

Manches, was wir seit der Grindung des UVS an Anpassungen vorgenommen haben - und
das moéchte ich auch aussprechen - sind Anpassungen, die es bei anderen Landes-UVS sehr wohi
gibt, aber die in Wien in der Griindungsphase nur noch nicht entstanden sind.

Ich méchte der Erstrednerin in der Diskussion ganz deutlich sagen: Wir haben schon auch et-
was anderes zu Uberlegen. Naturlich soll auch im Bereich des UVS so sparsam wie méglich gear-
beitet werden, im Interesse des Zahlenden, und das ist der Birger. Denn es mu3 auch dieser Bereich
durch die entsprechenden Steuermittel abgedeckt werden, und es liegt in unserer Verantwortung,
zwar das Notwendige zur Verfligung zu stellen, aber nicht in einer Form, die dann andere als Ver-
schwendung darstellen.

Ich glaube, wir haben bisher diesen Weg auch beschritten, und dort, wo deutlich und klar war,
daR gewisse Notwendigkeiten bestehen, wurde dem Rechnung getragen. Kollege Schuster hat schon
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darlber berichtet, daR in den nichsten Wochen und Monaten auch verstirkter personeller Einsatz
erfolgt.

Noch zu zwei Bemerkungen, die von anderen Oppositionsrednern gemacht wurden:

Es war, glaube ich, Kollege Tschirf, der gemeint hat, daB man die Frist verstreichen lieR. Ich
habe das nicht ganz verstanden. Wenn das Bundeskanzleramt, also die Republik Osterreich, den
Herrn Landeshauptmann von Wien dariiber informiert, daR die Bundesregierung in ihrer Sitzung am
17. August 1994 beschlossen hat, der Kundmachung des im Betreff genannten Gesetzesbeschlusses
zuzustimmen, dann wird ja nicht mitgeteilt, daB man das von seiten der Regierung fristmiaRig ver-
streichen lieR, sondern dann wird mitgeteilt, daR die Bundesregierung unserer Entscheidung zuges-
timmt hat. Hier kann es sich also nur um ein MiRverstindnis handeln.

Die zweite Sache dirfte ebenfalls ein MiBverstindnis sein. Es wurde davon gesprochen, daR
wir schon von Anfang an unsere Probleme mit dem UVS hatten und wir Wiener die letzten waren,
die einen UVS eingerichtet haben.

Im Jahr 1990 waren wir eines der ersten Bundeslinder, das einen UVS eingerichtet hat, und in
vieler Hinsicht Vorbild fur andere Landesregierungen beziehungsweise Landesentscheidungen fir die
Einrichtung eines UVS, nur mit dem Unterschied, daB manche Linder - und das habe ich zuvor schon
gesagt - dann auch bestimmte Kriterien und Richtlinien fir die innere Struktur festgelegt haben, die
wir als die ersten noch nicht fertig ausgearbeitet hatten, damit aber seit 1990 beschiftigt sind. Es
wird uns dann vorgeworfen, daR wir eine Knebelung vornehmen und etwas tun, was andere Linder
nicht tun. Sie tun es eben zu einem Gutteil nicht, weil sie diese Bestimmungen in ihrem UVS schon
besitzen.

Ich darf nochmals um Zustimmung fir beide Vorlagen ersuchen.
Présidentin Christine Schirmer: Wir kommen nun zur Abstimmung (iber die Gesetzesvorlage.
Mir liegt ein Antrag auf getrennte Abstimmung betreffend Artikel | Ziffer 1 und Ziffer 5 vor.

Ich bitte daher jene Mitglieder des Landtags, die dem Artikel | Ziffer 1 und Ziffer 5 einschlieR-
lich Titel und Eingang zustimmen wollen, die Hand zu erheben. - Danke, das ist mit Mehrheit so be-
schlossen.

Ich bitte nun jene Damen und Herren, die der Gbrigen Vorlage einschlieRlich Titel und Eingang
ihre Zustimmung geben wollen, die Hand zu erheben. - Danke, das ist ebenfalls mit Mehrheit so
beschlossen.

Wenn kein Widerspruch erfolgt, werde ich sofort die zweite Lesung vornehmen lassen. - Es
erfolgt kein Widerspruch.

Ich bitte daher jene Mitglieder des Landtags, die dem Gesetz in zweiter Lesung zustimmen
wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Danke, das ist mit Stimmenmehrheit so beschlossen.

Wir kommen nun zur Abstimmung tiber Postnummer 2.

Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die den Tatigkeitsbericht 1992/93 des Unabhingigen
Verwaltungssenats Wien zustimmend zur Kenntnis nehmen wollen, um ein Zeichen mit der Hand. -
Danke, der Tatigkeitsbericht ist ebenfalls mit Stimmenmehrheit beschlossen.

Postnummer 3 betrifft die erste Lesung der Vorlage des Gesetzes, mit dem die Grenze
zwischen dem 10. und 12. Bezirk gedndert wird.

Berichterstatter hiezu ist Herr Amtsf StR. Hatzl. Ich bitte ihn, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter Amtsf. StR. Johann Hatzl: Frau Prisidentin! Ich weiR nicht, ob es verfahrens-
technisch moglich ist, aber ich méchte fir die Postnummern 3 bis 10, bei denen es sich um acht
Antrége auf Bezirksgrenzenianderungen handelt, in einem um Zustimmung ersuchen.
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Prasidentin Christine Schirmer: Da zu diesem Tagesordnungspunkt keine Wortmeldung vor-
liegt, kommen wir gleich zur Abstimmung.

Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Vorlage einschlieRlich Titel und Eingang in erster
Lesung ihre Zustimmung geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Danke, das Gesetz ist somit
in erster Lesung einstimmig angenommen.

Wenn kein Widerspruch erfolgt, werde ich sofort die zweite Lesung vornehmen lassen. - Ein
Widerspruch erfolgt nicht.

ich bitte daher jene Mitglieder des Wiener Landtags, die dem Gesetz in zweiter Lesung
zustimmen wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Danke, das Gesetz ist somit auch in zweiter Le-
sung einstimmig beschlossen.

Postnummer 4 betrifft die erste Lesung und Vorlage des Gesetzes, mit dem die Grenze
zwischen dem 12. und 23. Bezirk gedndert wird.

Nachdem die Berichte zusammengefaRt wurden und zu diesem Tagesordnungspunkt ebenfalls
keine Wortmeldung vorliegt, kommen wir gleich zur Abstimmung.

Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Vorlage einschlieRlich Titel und Eingang in erster
Lesung ihre Zustimmung geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Danke, das Gesetz ist somit
in erster Lesung einstimmig angenommen.

Wenn kein Widerspruch erfolgt, werde ich sofort die zweite Lesung vornehmen lassen. - Ein
Widerspruch erfolgt nicht.

Ich bitte daher jene Mitglieder des Landtags, die dem Gesetz in zweiter Lesung zustimmen
wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Danke, das Gesetz ist somit auch in zweiter Lesung ein-
stimmig beschlossen.

Wir kommen nunmehr zur Postnummer 5. Sie betrifft die erste Lesung der Vorlage des Geset-
zes, mit dem die Grenze zwischen dem 1. und 8. Bezirk geindert wird.

Der Herr Berichterstatter hat dazu schon die Verhandlung eingeleitet.
Es liegt ebenfalls keine Wortmeldung vor. Wir kommen gleich zur Abstimmung.

Ich bitte jene Mitglieder des Wiener Landtags, die der Vorlage einschlieBlich Titel und Eingang
in erster Lesung ihre Zustimmung geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Danke, das Gesetz
ist somit in erster Lesung einstimmig angenommen.

Wenn kein Widerspruch erfolgt, lasse ich sofort die zweite Lesung vornehmen. - Ein Wider-
spruch erfolgt nicht.

Ich bitte daher jene Mitglieder des Landtags, die dem Gesetz auch in zweiter Lesung zustim-
men wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Danke, das ist somit auch in zweiter Lesung einstimmig
beschlossen.

Postnummer 6 betrifft die erste Lesung der Vorlage des Gesetzes, mit dem die Grenze
zwischen dem 6. und 15. Bezirk gedndert wird.

Herr Amtsf. StR. Hatzl hat die Verhandlung bereits eingeleitet.

Zu diesem Tagesordnungspunkt liegt ebenfalls keine Wortmeldung vor. Wir kommen daher
gleich zur Abstimmung.

Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Vorlage einschlieBlich Titel und Eingang in erster
Lesung ihre Zustimmung geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Danke, das Gesetz ist somit
einstimmig in erster Lesung angenommen.
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Wenn kein Widerspruch erfolgt, werde ich sofort die zweite Lesung vornehmen lassen. - Ein
Widerspruch erfoigt nicht.

Ich bitte daher jene Mitglieder des Landtags, die dem Gesetz auch in zweiter Lesung ihre
Zustimmung geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Danke, das Gesetz ist somit auch in
zweiter Lesung einstimmig beschlossen.

Postnummer 7 betrifft die erste Lesung der Vorlage des Gesetzes, mit dem die Grenze
zwischen dem 12. und 23. Bezirk gedndert wird.

Herr Berichterstatter Amtsf. StR. Hatzl hat die Verhandlung dazu bereits eingeleitet.
Es liegt keine Wortmeldung vor.

Ich bitte daher jene Mitglieder des Landtags, die der Vorlage einschlieRlich Titel und Eingang in
erster Lesung iljre Zustimmung geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Danke, das ist somit in
erster Lesung einstimmig angenommen.

Wenn kein Widerspruch erfolgt, werde ich sofort die zweite Lesung vornehmen lassen. - Ein
Widerspruch erfolgt nicht.

Ich bitte daher jene Mitglieder des Landtags, die dem Gesetz auch in zweiter Lesung ihre
Zustimmung geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Das ist ebenfalls auch in zweiter Lesung
einstimmig angenommen.

Postnummer 8 betrifft die erste Lesung der Vorlage des Gesetzes, mit dem die Grenzen
zwischen dem 7., 15. und 16. Bezirk gedndert werden.

Die Berichterstattung wurde bereits abgefihrt, die Verhandlung eingeleitet.
Es gibt keine Wortmeldung zu diesem Tagesordnungspunkt.

Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Vorlage einschlieRlich Titel und Eingang in erster
Lesung ihre Zustimmung geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Danke, das Gesetz ist somit
in erster Lesung einstimmig angenommen.

Wenn kein Widerspruch erfolgt, lasse ich die zweite Lesung vornehmen. - Es erfolgt kein Wi-
derspruch.

Ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die dem Gesetz in zweiter Lesung zustimmen wollen,
um ein Zeichen mit der Hand. - Danke, das Gesetz ist somit auch in zweiter Lesung einstimmig
beschlossen.

Postnummer 9 betrifft die erste Lesung der Vorlage des Gesetzes, mit dem die Grenze
zwischen dem 1. und 6. Bezirk gedndert wird.

Es wurde hiezu ebenfalls bereits Bericht erstattet.
Es liegt zu diesem Tagesordnungspunkt keine Wortmeldung vor.

Ich bitte daher jene Mitglieder des Landtags, die der Vorlage einschlieBlich Titel und Eingang in
erster Lesung ihre Zustimmung geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Danke, das Gesetz ist
somit in erster Lesung einstimmig angenommen.

Wenn kein Widerspruch erfolgt, werde ich sofort die zweite Lesung vornehmen lassen. - Ein
Widerspruch erfolgt nicht.

Ich bitte daher jene Damen und Herren Mitglieder des Landtags, die dem Gesetz in zweiter Le-
sung zustimmen wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Danke, das Gesetz ist somit auch in zweiter
Lesung einstimmig beschlossen.

Postnummer 10 betrifft die erste Lesung der Vorlage des Gesetzes, mit dem die Grenzen
zwischen dem 14., 15. und 16. Bezirk gedndert werden.
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Es wurde hiezu Bericht erstattet.
Es gibt keine Wortmeldung.

Ich bitte daher jene Mitglieder des Landtags, die der Vorlage einschlieBlich Titel und Eingang in
erster Lesung ihre Zustimmung geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Danke, das Gesetz ist
somit in erster Lesung einstimmig angenommen.

Wenn kein Widerspruch erfolgt, werde ich sofort die zweite Lesung vornehmen lassen. - Ein
Widerspruch erfolgt nicht.

Ich bitte daher jene Mitglieder des Landtags, die dem Gesetz in zweiter Lesung ihre Zustim-
mungen geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Danke, das ist ebenfalls in zweiter Lesung
einstimmig beschlossen.

Damit ist die Tagesordnung der heutigen Sitzung erledigt.
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Diese Landtagssitzung war meine letzte Sitzung, und ich bitte Sie daher um ein paar Minuten
Aufmerksamkeit, damit ich ein paar Worte des Abschieds und des Dankes an Sie richten kann, weil
dazu in einer weiteren Sitzung keine Gelegenheit mehr sein wird.

Ich durfte fast auf den Tag und auf den Monat genau 15 Jahre diesem Haus angehéren, und
ich kann |hnen versichern - ich habe das auch schon bei anderer Gelegenheit getan -, es waren die
15 aufregendsten und lehrreichsten Jahre meines Lebens. Sie waren geprigt von manchmal sehr
heftigen Debatten und Diskussionen in diesem Saal, aber es gab auch Heiterkeit und Gemeinsam-
keiten Gber Parteigrenzen hinweg, die mir dann immer wieder bewiesen haben, daR die Menschlich-
keit und die Menschen mit all ihren Fehlern doch noch Platz in der Politik haben. Diese Menschlich-
keit und nicht nur Gesetze, Protokolle oder Paragraphen der Geschiftsordnung waren mir immer das
Wichtigste bei meiner Arbeit, und vielleicht ist es mir auch gelungen, es das eine oder andere Mal zu
demonstrieren.

Nach mehr als 20 Jahren als politische Mandatarin - die Zeit, in der ich in Penzing Bezirksritin
sein durfte, miteingerechnet - féllt es mir durchaus leicht, einem neuen, von etwas weniger Zeitdruck
belasteten Lebensabschnitt entgegenzusehen und meine Zeit ein biBchen mehr der Familie zu wid-
men, die in den letzten Jahren - so wie wahrscheinlich bei lhnen allen - zu kurz gekommen ist.

Ich bin ebenfalls dankbar dafiir, daR ich an vielen Beschliissen mitwirken durfte, von denen ich
der ehrlichen Uberzeugung war und bin, daR sie sinnvoll und gut fur die Menschen, die in unserer
Stadt leben, sind.

Ich méchte mich bei allen Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen des Rathauses und dariber hinaus
fir die gute Zusammenarbeit bedanken, von der Rathauswache bis hin zum Herrn Magistratsdirektor.

Meine Funktionen und Titel, die damit verbundene Ehre und manchmal auch Bevorzugung, die
ich genossen habe, werden mir nicht fehlen. Aber Sie, meine lieben Kolleginnen und Kollegen, und
Ihr, liebe Freunde und Freundinnen, Ihr werdet mir fehlen! - Ich danke. (Die Abgeordneten erheben
sich von ihren Pldtzen und spenden lang anhaltenden Beifall.)

Die Sitzung ist geschlossen.
(SchiuB um 18.47 Uhr.)
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