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(Beginn um 9.04 Uhr.)

Présidentin Eveline Andrlik: Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich wiinsche einen guten
Morgen! Die 34. Sitzung des Wiener Landtags ist eroffnet.

Entschuldigt sind die Abgen. Hanke und Dr. Ferdinand Maier.
Wir beginnen mit der Fragestunde.

(Inder Fragestunde werdenvon Présidentin Eveline Andrlik diefolgenden Anfragen zur
Beantwortung aufgerufen:

1. Anfrage (Pr.2. 777/LM/91): Abg. Zeihsel an den Landeshauptmann:

Wie weit sind die Bemihungen zur Schaffung einer verkehrspolizeilichen Einheit, die nach den Wei-
sungen des Verkehrsstadtrats tétig wird, gediehen?

2. Anfrage (Pr.Z. 787/LM/91): Abg. Hummel an den Amtsfiihrenden Stadtrat der Geschéftsgruppe
Finanzen und Wirtschaftspolitik:

Das Wiener Wohnbauférderungs- und Wohnhaussanierungsgesetz 1989 sieht als wesentliches Fér-
derungsinstrument die Gewéhrung von Annuitédtenzuschissen vor. Diese Zuschisse sind jedoch am Darle-
hensvolumen und nicht an den tatséchlichen Annuitéten orientiert, sodaB die Zinssatzerh6hungen, die
besonders im vergangenen Jahr eingetreten sind, zur Génze zulasten des Férderungswerbers gehen. Was
hat das Land Wien unternommen, um den negativen Auswirkungen dieser Entwicklung zu begegnen?

3. Anfrage (Pr.Z. 802/LM/91): Abg. Dipl.-ing. Dr. Herlinde Rothauer an die Amtsfiihrende Staditrétin
der Geschéftsgruppe Konsumentenschutz, Frauenfragen, Recht und Birgerdienst:

Im Zuge der beabsichtigten Novellierung der Wiener Bauordnung wird auch das Garagengesetz
geringfigig gedndert. Warum wird dies nicht zum AnlaBB genommen, das Wiener Garagengesetz in einigen
grundsétzlichen Punkten zu dndern, die aktuellen verkehrspolitischen Zielsetzungen entsprechen?

4. Anfrage (Pr.Z. 801/LM/91): Abg. Mag. Karl an die Amtsfihrende Stadtrétin der Geschéftsgruppe
Konsumentenschutz, Frauenfragen, Recht und Birgerdienst:

Welche landesrechtlichen Vorschriften miBten bei einem EWR- beziehungsweise EG-Beitritt Oster-
reichs fur Wien geéndert werden?

5. Anfrage (Pr.Z. 788/LM/91): Abg. Josefa Tomsik an die Amtsfihrende Stadtrétin der Geschéfts-
gruppe Konsumentenschutz, Frauenfragen, Recht und Burgerdienst:

Aufgrund des Staatsburgerschaftsgesetzes 1985 sind Verleihungen der Osterreichischen Staatsbur-
gerschaft vorzeitig, sowie Verleihungen nach MinisterratsbeschiuB fur erbrachte auBerordentliche Leistun-
gen im Interesse der Republik Osterreich, méglich. Kénnen Sie (ber die Art der Verleihungen der Staats-
birgerschaft in Wien konkrete Zahlen fir das abgelaufene Jahr 1990 vorlegen?

6. Anfrage (Pr.Z. 805/LM/91): Abg. Mag. Kauer an den Amtsfiihrenden Stadtrat der Geschéftsgruppe
Verkehr und Energie:

Wann ist mit dem Einsatz zusétzlicher Radaranlagen zur Verkehrsiberwachung in Wien zu rechnen?)

Prasidentin Eveline Andrlik: Die 1. Anfrage wurde von Herrn Abg. Zeihsel an den Landes-
hauptmann gerichtet. ich bitte um die Beantwortung.

Landeshauptmann Dr. Zilk: Sehr geehrter Herr Abgeordneter!

lhre Frage, wie weit die Bemihungen zur Schaffung einer verkehrspolizeilichen Einheit, die nach
den Weisungen des Verkehrsstadtrats tatig wird, gediehen sind, beinhaltet in sich, glaube ich, schon ein
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grundsétzliches MiBverstandnis.

Zunichst einmal ist die Uberlegung, eine solche Einheit zu griinden, vom Verkehrsstadtrat ausge-
gangen, um Uber die bisherigen MaBnahmen hinaus auf einem direkten Weg einen groBeren Beitrag zur
unmittelbaren Bekdmpfung von Problemen und zur Verkehrssicherheit leisten zu kénnen.

Es geht dem Herrn Stadtrat auch gar nicht darum - ich glaube, Sie haben das den Pressestimmen
entnommen, und wie Pressemeldungen lauten, das wissen wir alle ohnehin -, daBl ihm ein Weisungsrecht
eingerdumt wird, sondern nur darum, daB durch diese Einheit, die schnell eingreifen kbnnte, die Mog-
lichkeit geschaffen wird, unter Einbeziehung der Wunsche und Vorstellungen der Bezirke bestimmte
Probleme beseitigen zu kénnen.

Sie kénnten jetzt naturlich sagen: Das ist auch eine Aufgabe der Verkehrspolizei. Damit haben Sie
nicht unrecht! Aber die Verkehrspolizei, die einem eigenen Kommando untersteht und die taxativ aufge-
zahlte Aufgaben zu erfillen hat, wird nicht immer das tun kénnen, was wir uns vorstellen.

Ein Beispiel dazu: Wenn der Bezirksvorsteher des 1. Bezirks das feststellt, was ich auch schon
festgestellt habe, nédmlich daB sich in den letzten Tagen und Wochen das Schnellfahren auf jenem
StraBenstiick des Rings, das zwischen der Bellaria und der Schottengasse-Kreuzung liegt, gehéuft hat,
dann sollte die Méglichkeit bestehen, zu einer solchen Truppe zu sagen: Die ndchsten zwei, drei oder
vier Tage machen wir dort ein Schwerpunktprogramm. Das heifit, die unmittelbare Moglichkeit des Ein-
greifens sollte gegeben sein.

Der Herr Stadtrat hat auch immer wieder gesagt, diese Diskussionsgrundlage ist zu uberlegen.
Was kann noch unternommen werden? - Das soll keine Verkehrskobra oder private Einsatztruppe wer-
den, wie viele gemeint haben. Das ist lediglich der Versuch, auf diesem Gebiet effizienter arbeiten zu
kénnen.

Um l|hre Frage nun zu beantworten, wie weit die Bemiihungen gediehen sind: Diesbezugliche
Gesprache sind bereits gefuhrt worden, aber das ist eine Frage des Gesamtbestands der Polizei. Wir
haben gestern dartber sehr ausfihrlich und lange debattiert. Wir sind glicklich Uber die Zusage, daB es
um zirka 350 Dienstposten mehr bei der Wiener Verkehrspolizei geben wird. Ob es gelingt, da3 wir einen
Teil fur etwas gewinnen kénnen, werden wir erst sehen. Diese Gesprache sind ja auch noch mit dem
Polizeiprédsidenten zu fuhren.

Présidentin Eveline Andrlik: Die erste Zusatzfrage? - Bitte, Herr Abgeordneter.
Abg. Zeihsel: Herr Landeshauptmann!

Die Kriminalitdt ist in Wien doch so stark gestiegen, daf3 es fast nicht mehr méglich ist, aus der
jetzigen Polizei noch Krafte herauszunehmen, um sie fur die Verkehrsprobleme einzusetzen.

Haben Sie bereits dartiber Gesprache gefuhrt, ob es méglich ist, eine eigene Kompetenz zu erhal-
ten - in dem Zusammenhang sind naturlich Bundesverfassungsfragen auch zu kléren -, um eine zusatzli-
che Verkehrspolizei, die dann unter der Regierung des Landeshauptmanns funktionieren kénnte, griin-
den zu kénnen?

Prasidentin Eveline Andrlik: Bitte, Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Dr. Zilk: Das, was Herr Abg. Furst gestern gesagt hat, gefillt mir erheblich
besser. Es geht um die alte Debatte, ob nicht im Sinne der Wiederherstellung der demokratischen Ver-
haltnisse vor 1934 die Kompetenz der Landeshauptleute hinsichtlich der Polizei ausgeweitet werden
solite und mubBte.

Sie wissen ja, daB in der Ersten Republik die Landeshauptleute eine Kompetenz hinsichtlich der
Bundespolizei oder Bundesexekutive im eigenen Bezirk hatten, also ein Weisungsrecht der Sicherheits-
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direktion und dem Polizeiprasidenten gegeniiber. Es ist verstandlich, daB man im Jahr 1934 mit der Ein-
fihrung eines autoritdren Regimes das nicht mehr wollte, sondern eine zentralistische Leitung angestrebt
hat. Es ist selbstverstandlich, daB das Dritte Reich diese zentralistische Tendenz verstarkt hat, schon aus
politischen Griinden. Es war auch verstindlich, daB Minister Helmer nach 1945 gesagt hat, dabei bleiben
wir, weil das die einzige Méglichkeit ist, um sich gegen die Ubergriffe der Besatzungsmacht zu wehren,
die ja die einzelnen Bezirke und Landesteile praktisch unter ihrer Kontrolle hatte. Ein gutes Gegenge-
wicht war nun, dem Innenministerium eine Kompetenz einzurdumen.

Man hat eigentlich nach 1955, wenn ich Sie daran erinnern darf, im Zuge der Wiederherstellung der
Osterreichischen Gesetzlichkeit auf allen Gebieten eine solche Wiederherstellung zustande gebracht,
aber nie mehr auf dem Gebiet der Polizei. Diese Frage des Aderlasses der Kompetenzen hat bis jetzt alle
Innenminister beschaftigt.

Das heiBt, zuerst muBte man tberhaupt einmal diese Frage beriicksichtigen. Das wurde in Wahr-
heit, Herr Abgeordneter, erst die Moglichkeit bieten, auch was die Organisation und den Einsatz der Poli-
zei betrifft, vielleicht neue Wege zu gehen. Wege, denen Sie so zustimmen wiirden, wie wahrscheinlich
die Mehrheit dieses Hauses, wenn es die Mdglichkeit des Durchgreifens von der Landesseite her gabe.
Dazu kommt noch die Frage nach neuen Mitarbeitern.

Aber daB wir den umgekehrten Weg gehen und sagen, weil der Bund die Aufstockung der Polizei
schuldig bleibt, Ubernehmen wir stiickweise sozusagen die Kompetenz des Bundes, und nicht nur die
Kompetenz, sondern auch das Aufbringen der Mittel, ist eigentlich nicht einzusehen und kann auch nicht
im Interesse der Wiener Steuerzahler liegen.

Herr Abgeordneter! Eine Gruppe von 20, 30 oder 40 Leuten, mit der man versuchsweise so etwas
beginnen konnte, kann auf den gesamten Dienstablauf angesichts der Anzahl der Beamten tiberhaupt
keinen EinfluB austben, auch nicht auf die Frage der Bekampfung der Kriminalitét.

Wir haben ja jetzt ohnehin eine Aufgabe Gbernommen, zum Beispiel die Uberwachung der FuB-
géngerzonen. Nach einem Jahr - beispielsweise im 1. Bezirk hat es geheiBen, wenn die Polizei von der
Kontrolle des ruhenden Verkehrs in den FuBgangerzonen befreit wird, dann kann sie sich ihren anderen
Aufgaben intensiver widmen - zeigt die Statistik, da3 sich nichts verandert hat. Das hiétte ja jetzt ein ekla-
tantes Beispiel sein mussen. In diesem Bereich sind wir mit einem grofen Personalaufwand tatig und
haben der Polizei sicher eine unangenehme Aufgabe abgenommen.

ich wirde das nicht damit in Verbindung bringen. Ich mochte das auch nicht bagatellisieren, Herr
Abgeordneter, ich nehme das so ernst wie Sie. Aber ich glaube, daB wir, wenn wir lhre Gedanken verfol-
gen - das ist ein schones, altes, Osterreichisches Sprichwort -, ein biBchen das Pferd vom Schweif auf-
zdumen.

Ich glaube, zuerst muB - wenn ich mich recht erinnere, so hat Herr Stadtrat Mag. Kabas denselben
Gedankengang auch schon einmal geéduBert - die Frage der Kompetenz geklart werden. ich habe immer
wieder den Standpunkt vertreten, und auch die Landeshauptleute haben das immer wieder vergeblich
verlangt, mit einer einzigen Ausnahme, daB diese Frage zu karen ist. Das ware die erste Entscheidung
und das wurde zundchst einmal gar nichts kosten. Es solite der Mitsprache und Mitverantwortung Gele-
genheit gegeben werden. Mitsprache muB3 ndmlich mit Mitverantwortung verknupft sein.

Prasidentin Eveline Andrlik: Die zweite Zusatzfrage? - Bitte, Herr Abgeordneter.
Abg. Zeihsel: Herr Landeshauptmann!

In dem zitierten Presseartikel ist auch die Uberlegung des Verkehrsstadtrats, die Tempo-30-Zonen
auf ganz Wien auszudehnen, enthalten. Wie lautet lhre Stellungnahme dazu?

Prasidentin Eveline Andrlik: Bitte, Herr Landeshauptmann.
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Landeshauptmann Dr. Zilk: Herr Abgeordneter!

Grundsétzlich ist das nur eine Uberlegung, wie Sie richtig gesagt haben, die der Herr Stadtrat zur
Diskussion gestelit hat. Ich glaube, es ist richtig, daB nun auf breiter Ebene daruber diskutiert wird.

Es gibt Stddte und auch Gebiete, wo es diese Zonen weit verbreitet bereits gibt. In der Stadt Ham-
burg zum Beispiel sind groBe Teile der Stadt, ja sogar geschlossene Teile der Stadt, Tempo-30-Zonen.
(Abg. Mag. Dipl.-Ing. Regler: 60 Prozent der Stadt!) 60 Prozent! Sie wissen das genauer als ich, aber das
widerspricht nicht dem, was ich gesagt habe.

Die Verantwortlichen sagen, daB das sehr gut funktioniert. Es funktioniert auch deshalb so gut,
wenn Sie mir recht geben, Herr Abgeordneter, weil diese Zonen in geschlossenen Gebieten eingefihrt
worden sind. (Abg. Mag. Dipl.-ing. Regler: Die HauptstraBen!) Wir in Wien haben einen sehr groBen Flek-
kerlteppich, der von den Bezirken so gewunscht wird, und der geht von der Disziplin der Verkehrsteil-
nehmer aus.

Ich glaube, Jean Paul Sartre - ich muB aufpassen, Herr Abg. Mag. Kauer ist ja literarisch auBeror-
dentlich gebildet und wird mich sofort widerlegen, wenn ich mich irre, dann nehme ich das jedoch zurtick
- hat einmal folgende Gedanken zu einem Sprichwort zusammengefaBt - das ist ein berthmter Stehsatz,
der allen mdglichen Personen zugeschrieben wird -: "Wir sollten die Menschen endlich so sehen, wie sie
sind, und nicht wie wir sie sehen wollen."

Das ist an sich ein sehr kluger und fur die Politik wichtiger Grundgedanke. Jedoch mu3 man, so
glaube ich, die Mentalitit und die nationale Unterschiedlichkeit beriicksichtigen.

Meine Frau hat viele Jahre in Zirich gelebt. Wie sie dann endguitig nach Wien zuriickgekehrt ist,
hat sie immer wieder zu mir gesagt: "Ich kann in dieser Stadt nicht Auto fahren, weil die Fahrgewohnhei-
ten der Wiener sind, um es nobel auszudriucken, wesentlich anders als die der durchschnittlichen Zuri-
cher Autofahrer."

Die Bereitschaft, die von der Gemeinschaft festgelegten Grenzen einzuhalten, ist sicher bei den mit
einer anderen Mentalitdt behafteten Schweizern eher gegeben, als bei den lebenssprihenden und tem-
peramentvollen Wienern, um es einmal so zu sagen. (Heiterkeit bei der QVP.) Da sind wir uns doch einig!

Ich hoffe, Sie entschuldigen, wenn ich so ausfihrlich diese Anfrage beantworte, aber ich méchte
damit zeigen, daf3 ich insofern lhre Meinung teile, dafl das wichtig ist.

Wenn man sich nun tUberlegt, daB die Bezirke im guten Glauben und auf Wunsch der Bevélkerung
diese Gasse und jene Gasse zu Tempo-30-Zonen umfunktionieren, so ist das, glaube ich, lebensfremd.
Erstens einmal widerspricht das Einhalten der von mir vorher taktvoll umschriebenen Mentalitat der Men-
schen und zweitens bedeutet das auch eine psychische Uberforderung.

Wenn Sie durch einen Bezirk fahren, in dem es keine Beschrénkungen gibt und dann durch eine
Gasse fahren, wo groB8 angeschrieben "Tempo-30-Zone" steht und dann wieder ein Stickchen ohne
Beschrankungen fahren, so gestaltet sich das Einhalten der jeweiligen Bestimmungen auBerordentlich
schwer. Jeder Mensch weif3 doch, daB man die Geschwindigkeit nicht so spurt. Jedesmal, wenn ich auf
der Tangente fahre und diese dann verlasse, ertappe ich mich dabei, obwohl ich das Tempo reduziere,
daB ich statt mit 50 km/h mit 60, 70 oder 80 km/h fahre. Von dieser Warte betrachtet ist das doch auch
recht problematisch.

Ich halte sehr viel von den Temp-30-Zonen. Solche Probleme missen jedoch bezirksibergreifend
diskutiert werden. So sehr ich auch fur die Dezentralisierung eintrete, in dem Fall werden wir uns
gemeinsam zusammensetzen mussen, um eventuell dann ganze Gebiete abzugrenzen. Dann kann man
auch eher erwarten, daf sich die Menschen daran halten. Dann kann man das entsprechend propagieren
und auch von der Polizei mit entsprechendem Nachdruck verlangen, daB sie sich mit der Uberwachung
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beschéftigt. Die Uberwachung ist ja auch fiir die Wachebeamten auBerordentlich schwierig, wenn eine
Gasse davon betroffen ist und die nichste wieder nicht. Wir verlangen von ihr eine Aufmerksamkeitsiei-
stung, die eigentlich Uber das normale MaB hinausgeht.

Das heiBt, grundsitzlich kann ich mir vorstellen, daB groBere Gebiete, im Sinne der Ruhe und des
Zusammenlebens der Menschen, zu Tempo-30-Zonen umfunktioniert werden. Hamburg ist ein gutes
Beispiel daflir. Aber ich glaube, da wir mit dem bestehenden Fleckerlteppich nicht durchkommen.

Es ist eine Wiener Eigenschaft, von einem Extrem ins andere zu fallen: Jetzt haben wir einen Flek-
kerlteppich, und wenn wir sehen, daB wir auf diese Weise nicht weiterkommen, so kénnte ja die Forde-
rung erhoben werden, die ganze Stadt soll umfunktioniert werden.

Ich glaube, es gibt ein MittelmaB. Man kann mit den Birgern, mit den Autofahrern und mit den Ver-
antwortlichen reden.

Die Tendenz, diese Zonen auszuweiten, bejahe ich durchaus.
Prasidentin Eveline Andrlik: Danke. Damit ist die 1. Anfrage beantwortet.

Die 2. Anfrage wurde von Herrn Abg. Hummel gestellt und ist an den Amtsfihrenden Stadtrat der
Geschaftsgruppe Finanzen und Wirtschaftspolitik gerichtet. Ich bitte um die Beantwortung.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mayr: Frau Prasidentin! Sehr geehrter Herr Abgeordneter!

Ihre Anfrage lautet: "Das Wiener Wohnbauférderungs- und Wohnhaussanierungsgesetz 1989 sieht
als wesentliches Forderungsinstrument die Gewahrung von Annuitdtenzuschissen vor. Diese Zuschusse
sind jedoch am Darlehensvolumen und nicht an den tatsachlichen Annuitaten orientiert, sodaB die Zins-
satzerhéhungen, die besonders im vergangenen Jahr eingetreten sind, zur Génze zu Lasten des Forde-
rungswerbers gehen. Was hat das Land Wien unternommen, um den negativen Auswirkungen dieser
Entwicklung zu begegnen?"

Ich darf diese Anfrage dahingehend beantworten, daB es zunéchst einmal richtig ist, daB sich die
Annuitdtenzuschisse am Darlehensvolumen orientieren. Es ist tatsachlich auch kaum eine andere
Lésung méglich, weil sonst miBte sich die Hoheitsverwaltung um hunderte, ja tausende Darlehensge-
wihrungen kimmern und die Zinsenkonditionen jeweils verfolgen.

Das wichtigste Instrument, das erarbeitet worden ist, ist die gesetzliche Beschrankung der Hohe
der Zinsen. Der Landesgesetzgeber hat die Hoéhe der Verzinsung mit einem halben Prozent uber der
Nominalverzinsung der letzten Bundesanleihe festgelegt.

Ich darf in Erinnerung rufen, daB bei den ersten Wohnbauférderungsgesetzen, die eine solche
Regelung vorgesehen haben, bis zu zwei Prozent (iber der Bundesanleiheverzinsung mdéglich gewesen
sind, daB hier langsam zuriickgegangen wurde und daB Wien nun als erstes Land die Verzinsung nur bis
zu einem halben Prozent Uber der Bundesanleihe zugelassen hat.

Sie werden vielleicht fragen: Warum Bundesanleihe? - Die Republik Osterreich bekommt auf dem
Kapitalmarkt die gunstigsten Bedingungen, gunstigere als jeder andere Betrieb oder als jede andere
Kérperschaft, die eine Anleihe begibt. Lediglich das Land Wien ist dank der guten Finanzpolitik der Mehr-
heit dieses Hauses in einer anderen Situation. Wien ist in der glicklichen Lage - und auch stolz darauf -,
daB es keine hoheren Zinsen als der Bund bezahit. Die Bundesanleihe ist die giinstigste Form und hier
ist nur ein halbes Prozent Uberschreitung méglich.

Das wurde vom Gesetz her festgelegt, und das ist die wichtigste SchutzmaBnahme, die wir fur die
Mieter in den Hausern, die mit Wohnbauférderungen errichtet worden sind, setzen konnten.

Prasidentin Eveline Andrlik: Danke. Die erste Zusatzfrage? - Bitte, Herr Abgeordneter.

Abg. Hummel: Herr Landeshauptmann-Stellvertreter!
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Es sind doch in letzter Zeit die Zinsen sehr stark gestiegen. Was hat eigentlich die Stadt Wien
unternommen, damit die Darlehensnehmer das nicht so stark zu spiren bekommen?.

Présidentin Eveline Andrlik: Bitte, Herr Landeshauptmann-Stellvertreter Mayr.

Landeshauptmann-Stellvertreter Mayr: Wir sind uber die gesetzlichen Bestimmungen hinausge-
gangen und haben allen Wohnbautridgern das Anbot unterbreitet - und zwar egal, ob ein neues Haus
gebaut wird oder ob bei einem bestehenden Haus bei den alten Kreditvertrigen die Zinsen angehoben
werden -, daB wir nicht nur um ein halbes Prozent (ber der letzten Bundesanleihe, sondern zu den
Bedingungen der letzten Bundesanleihe, also ein halbes Prozent giinstiger, von der Stadt Wien her die
Finahzierung Ubernehmen.

Ich darf in Erinnerung rufen, daB mir damals von der Opposition vorhergesagt wurde, daB sich die
Stadt Wien dabei finanziell ibernehmen wird. Wir haben dieses Angebot gemacht und unsere Rechnung
ist aufgegangen!

Wir meinen, daB die Kreditinstitute zu den Bedingungen der Bundesanleihe fir eine Wohnbaufi-
nanzierung immer noch ein gutes Geschéaft machen, weil diese Kredite absolut sicher sind. Es besteht
keinerlei Sorge, daB ein Kredit, wie es im Bankenjargon heift, notleidend wird. Ein gebautes Haus zahit
seine Kredite mit Sicherheit ab. Damit ist also kein Risiko fiir die Kreditinstitute enthalten, und unsere
Rechnung, daB die Kreditinstitute selber einsteigen werden, ist aufgegangen. Sie haben im wesentlichen
den wirtschaftlichen Leitlinien der Stadt Wien Folge geleistet.

Préasidentin Eveline Andrlik: Danke. Die zweite Zusatzfrage? - Bitte, Herr Abgeordneter.
Abg. Hummel: Herr Landeshauptmann-Stellvertreter!

Welche Konditionen gibt es derzeit fur die Landesdarlehen beziehungsweise in welchem Ausmaf
wurden sie in Anspruch genommen?

Landeshauptmann-Stelivertreter Mayr: Die Landesdarlehen liegen nach der letzten Bundesanleihe
derzeit bei 8 1/8 Prozent. Das ist ungefahr jenes Niveau, das auch vor dieser Zinserhéhung schon
gegeben war, und wir haben durch unsere MaBBnahmen diese Situation nun wieder herbeigefuhrt. In
Anspruch sind aufgrund des Anbots der Stadt Wien bis jetzt 450 Millionen Schilling genommen worden,
weitere 1,5 Milliarden Schilling sind derzeit in Bearbeitung. Wir haben derzeit einen Rahmen von 5 Mil-
liarden Schilling vorgesehen.

Jetzt muB ich, glaube ich, eine sehr wichtige politische Bemerkung in diesem Zusammenhang
machen: Wir haben diesen Betrag vor allem im eigenen Wohnbaubereich flissiggemacht, nicht bei den
gemeinnuitzigen und privaten Wohnbautrdgern. Wie ich schon ausgefuhrt habe, sind die Kreditinstitute
auf unsere wirtschaftliche MaBnahme eingegangen.

Nun werden Sie mich fragen: Warum hat die Stadt Wien selbst davon Gebrauch gemacht? - ich
mochte das in aller Offenheit, aber auch in aller Klarheit beantworten.

Ich habe die Erhéhung der Kreditzinsen flir Wohnbauférderungsdarlehen wirtschaftlich nicht
gerechtfertigt gefunden. ich habe nicht verstanden, daB die Kreditinstitute bei einer absolut sicheren
Finanzierung die htchsten Zinssatze verlangen und auch bekommen. Ich sehe auch nicht ein, daf3 sie bei
der nachsten Gelegenheit diese Zinssitze wieder erhthen. Es ist den Kreditinstituten gelungen, die pri-
vate Kundschaft, die Wohnbautrager, zu behalten. Mir ist es jetzt darum gegangen, auch in wirtschattli-
chen Bereichen zu zeigen, daf3 die Bdume nicht in den Himmel wachsen. Das Entziehen eines Kredit-
volumens von 450 Millionen Schilling und von weiteren 1,5 Milliarden Schilling ist eine Sanktion, die, so
hoffe ich, fur die Kreditinstitute so spirbar sein wird, daB sie Wohnbauférderungskredite in Zukunft nicht
als Spielwiese fur Verdnderungen der Zinsen ansehen. ‘

Wir als Stadt Wien werden unsere ganzen wirtschaftlichen Méglichkeiten einsetzen, um die Verzin-
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sungen der fur den Wohnbau gegebenen Kredite auf jenes Niveau hinunterzudriicken, das wirtschaftlich
vertretbar ist. Wir werden keine Extragewinne zulassen. Wenn Sie wollen, so betrachten Sie die Inan-
spruchnahme von rund 2 Milliarden fur den eigenen Wohnhausbau als eine gewisse Strafsanktion, weil
dadurch den Kreditinstituten die Gewinne entgehen. Das geschieht ganz bewuBt und auch absichtlich.
Es muB der Kreditwirtschaft endlich ddmmern, daB der Wohnbau mit besseren Krediten zu versehen ist
und hier nicht die hochsten Zinsen verlangt werden kénnen.

Présidentin Eveline Andrlik: Danke. Damit ist die 2. Anfrage beantwortet.

Wir kommen zur 3. Anfrage. Sie wurde von Frau Abg. Dipl.-Ing. Dr. Herlinde Rothauer an die Amts-
fihrende Stadtritin der Geschéaftsgruppe Konsumentenschutz, Frauenfragen, Recht und Burgerdienst
gerichtet. ich bitte um die Beantwortung.

Amtsfiihrende Stadtrétin Christine Schirmer: Sehr geehrte Frau Abgeordnete!

Es ist richtig, daB in dem von der Magistratsabteilung 64 zur externen Begutachtung ausgesende-
ten Entwurf der Novellierung der Bauordnung fur Wien auch eine geringfigige Novellierung einer Geset-
zesstelle des Wiener Garagengesetzes aufgenommen wurde.

Wie lhnen aufgefallen sein wird, ist der betreffende Paragraph des Wiener Garagengesetzes mit
dem zuletzt verlautbarten Gesetzestext wortwortlich identisch. Das hat sich daraus ergeben, daB durch
ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofs im Zusammenhang mit der Bauordnungsnovelle 1976 ent-
gegen dem Wortlaut einer begleitenden Ubergangsbestimmung die Auffassung vertreten wurde, daB fur
die Errichtung von Kleingaragen in Vorgérten und Seitenabstédnden die allgemeinen Bestimmungen der
Bauordnungsnovelle die Sonderbestimmungen des Garagengesetzes verdréngt hatten.

Da in dem bis Mai 1991 zur externen Begutachtung aufgelegten umfangreichen Entwurf zur Novel-
lierung der Bauordnung fur Wien Bestimmungen (ber die Abgrenzung von Flugdéchern kleineren Aus-
maBes von Gebiuden aufgenommen waren, ergab sich die Gelegenheit, die angesprochene Bestim-
mung des Garagengesetzes, in dem 1976 nach Ansicht des Landtags unangetasteten Wortlaut, verbind-
lich auch fir den Verwaltungsgerichtshof wiederherzustellen. Das war nur die Erklarung dafir, warum es
geringflgig jetzt in der vorgesehenen Bauordnungsnovellierung vorhanden ist.

Eine umfangreichere Novellierung des Wiener Garagengesetzes ist natlirlich unabhdngig davon
schon in Vorbereitung. Ich nehme an, sehr geehrte Frau Abgeordnete, daf3 Ihnen auch aus dem Bereich
der Wiener Handelskammer geléufig ist, daB es nicht nur unumstrittene sondern auch sehr umstrittene
Ambitionen bezlglich der Probleme mit Ein- und Aussteigestelien von Bussen bei Hotels gibt. Fur die
Einstellung von Reisebussen wollten wir strengere Vorschriften schaffen.

Umgekehrt gibt es auch Vorstellungen, in manchen Stadtbereichen, die gut durch éffentliche Ver-
kehrsmittel aufgeschlossen sind, das Aufkommen des Pkw-Verkehrs, des Individualverkehrs, méglicher-
weise zu bestimmten Burogebduden hintanzuhalten oder zu reduzieren. Es sind noch verschiedene
Sachen zu (berlegen: Die Eins-zu-eins-Stellplatzverpflichtung sowie auch die Verpflichtung zur Errich-
tung von Behindertenstellplitzen in Garagen. Dariiber hinaus sollte auch uberpruft werden, ob der Stand
der Technik heute nicht schon so ist, daB auch mit Flissiggas betriebene Pkw zum Beispiel in Garagen
einfahren konnen.

Das alles wird derzeit gepruft, weil wir eine relativ umfassende Novellierung des Wiener Garagen-
gesetzes vorbereiten.

Présidentin Eveline Andrlik: Danke. Die erste Zusatzfrage? - Bitte, Frau Abgeordnete.
Abg. Dipl.-Ing. Dr. Herlinde Rothauer: Sehr geehrte Frau Stadtrétin!

Sie haben jetzt schon erwéhnt, daB es eine Menge verkehrspolitischer Zielsetzungen gibt, die
zusammen mit dem Garagengesetz beziehungsweise mit der Durchfihrungsverordnung verwirklicht
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werden kénnten. Uber die von lhnen angesprochene Eins-zu-eins-Stellplatzverpflichtung bei den Wohn-
héusern herrscht ja Ubereinstimmung zwischen den Parteien. Es gibt aber noch andere Punkte, die Sie
auch noch angezogen haben, wo von verschiedenen Gruppierungen die verschiedensten Anforderungen
reklamiert werden. Ich halte daher einen eingehenden Diskussionsprozef iiber diese Dinge fiir notwen-
dig.

ich frage Sie daher: Wann wird dieser DiskussionsprozeB eingeleitet, damit er noch rechtzeitig vor
einer Novellierung abgehalten werden kann?

Prasidentin Eveline Andrlik: Bitte, Frau Stadtratin.

Amtsfuhrende Stadtratin Christine Schirmer: Wir kénnen den DiskussionsprozeB dann einleiten,
wenn ein ausgearbeiteter Beamtenentwurf vorliegt, um sdmtliche rechtlichen Méglichkeiten, an die wir
uns zu halten haben, auch zu ventilieren. Das kénnte - ich méchte mich jetzt nicht ganz genau festlegen -
ab Herbst stattfinden.

Sie wissen, daB die Bauordnungskommission standig und regelmaBig tagt. Wenn dort und dann
auch in der Magistratsabteilung 64 alle rechtlichen Moglichkeiten fiir die diversen Varianten aufgezeigt
werden, dann wird es selbstversténdlich eine Diskussion dariiber geben.

Prasidentin Eveline Andrlik: Die zweite Zusatzfrage? - Bitte, Frau Abgeordnete.
Abg. Dipl.-Ing. Dr. Herlinde Rothauer: Frau Stadtratin!

Sie haben auch vom Einstellen der mit Flissiggas betriebenen Kraftfahrzeuge gesprochen. Ich
habe nun noch einen anderen Punkt im Garagengesetz gefunden, unter § 34 bei den Betriebsvorschriften
hinsichtlich der Garagen, daB elektrisch angetriebene Kraftfahrzeuge nicht zusammen mit anderen Fahr-
zeugen abgestellt werden durfen. Das ist sicher auch schon Uberholtes Gedankengut. Ich glaube doch,
daB wir irgendwo die Hoffnung hegen, daB im Elektrofahrzeug aus umweltpolitischen Grinden die
Zukunft fur das Stadtauto liegt.

Wiirden Sie daher eine Anderung des § 34 in diese Richtung, daB auch Elektrofahrzeuge mit ande-
ren zusammen eingestellt werden durfen, beflirworten?

Prasidentin Eveline Andrlik: Bitte, Frau Stadtrétin.

Amtsfuhrende Stadtratin Christine Schirmer: Wir haben selbstverstandlich - ich habe nur nicht
alles volistandig aufgezéhlt, Frau Abgeordnete, was ich hier aufgeschrieben habe - auch an die Elektro-
autos gedacht, die aus sicherheitstechnischen Griinden auch noch uberpruft werden missen. Es gibt
bestimmte Griinde, warum sie bis jetzt nicht zugelassen wurden. Diese Grinde werden Uberpriift. Selbst-
verstéandlich sind wir dafiir, daB so viele Autos wie moglich, die mit alternativen Formen betrieben werden,
in Garagen abgestellt werden.

Wir haben das vorgesehen. Ich habe nur nicht alle Punkte liickenlos aufgezéhit. Es gibt auBerdem
noch etliche andere Punkte, die ich gerne mit Ihnen dann in der Diskussion besprechen wirde.

Prasidentin Eveline Andrlik: Danke. Damit ist die 3. Anfrage beantwortet.

Wir kommen zur 4. Anfrage. Sie wurde von Herrn Abg. Mag. Karl ebenfalls an Frau Amtsfiihrende
Stadtrétin Christine Schirmer gestellt. Ich bitte um die Beantwortung.

Amtsfiuhrende Stadtritin Christine Schirmer: Sehr geehrter Herr Landtagsabgeordneter!

Sie fragen mich: "Welche landesrechtlichen Vorschriften mufBten bei einem EWR- beziehungs-
weise EG-Beitritt Osterreichs fiir Wien gedndert werden?"

Ich darf Ihnen, Bezug nehmend auf die Notwendigkeit der Anderung landesrechtlicher Vorschriften

in Wien anliBlich der Errichtung des Europiischen Wirtschaftsraums beziehungsweise des Beitritts
Osterreichs zu den Europiischen Gemeinschaften, mitteilen, daB die sich aus diesen Vorgédngen erge-
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benden rechtlichen Anpassungsvempflichtungen des Landes Wien nicht nur die von mir geleitete
Geschiftsgruppe betreffen. Ich werde lhnen jedoch gerne die gestelite Frage in bezug auf meine
Geschiftsgruppe - und etwas anderes steht mir nicht zu -, namlich auf die Geschaftsgruppe Konsumen-
tenschutz, Frauenfragen, Recht und Blirgerdienst, beantworten.

Von meiner oder auch lhrer Geschéaftsgruppe, der Sie ja angehéren, ist hauptsachlich die Magi-
stratsabteilung 64 auf dem Baurechts- und Energiesektor betroffen. Daneben ist auch die Magistratsab-
teilung 58 im Landarbeitsrechtssektor davon betroffen.

Im Zusammenhang mit dem von Osterreich angestrebten Beitritt zum EWR, also zum Europiischen
Wirtschaftsraum, wurde vom Bundeskanzleramt auf der Grundlage von EFTA-Arbeitsdokumenten eine
Liste jener EG-Rechtsakte erstellt, die in nationales Recht umzusetzen sein werden. Diese Acquist-Listen
wurden zum einen nach Bundesministerien und nach Bundesldndern, zum anderen nach Verhandlungs-
gruppen erstellt, und unter anderem auch dem Land Wien zur Sichtung und Prifung, vor allem im Hin-
blick auf die Zustindigkeiten, Ubermittelt. Diese Listen wurden von der Magistratsdirektion-Koordi-
nationsburo, federfihrend mit den in Betracht kommenden Magistratischen Dienststellen, grundsatzlich
auf einen notwendigen Anpassungsbedarf hin Gberpriift.

Uber den Umfang dieser Vorgénge kann derzeit noch keine genaue Beurteilung angestellt werden,
weil ein detailliertes Eingehen auf die zu ibernehmenden Rechtsakte in angemessener Zeit noch not-
wendig sein wird.

Im Sinne dieser Prufung werden daher anlaBlich der Schaffung des Européischen Wirtschaftsraums
voraussichtlich - ich bitte das Wort “voraussichtlich" zu beachten - folgende Landesgesetze anzupassen
sein:

Jene mit Artikel 2 des Landesgesetzes, Landesgesetzblatt fur Wien Nummer 24/1982, auf Geset-
zesstufe gehobene Land- und Forstwirtschaftliche Dienstnehmerschutzverordnung.

Wiener Landarbeitsordnung 1990. Die diesbeziigliche Anpassungspflicht setzt jedoch eine ent-
sprechende Anderung des Landarbeitsgesetzes 1984 voraus.

Daruber hinaus ist noch festzuhalten, daB8 die Verbindungsstelle der Bundeslander im Marz dieses
Jahres als Ergebnis einer Osterreichinternen Beratung mitgeteilt hat, daB der technische Teil des
Bereichs Landwirtschaft doch durch das EWR-Abkommen erfaBt werden soll. Sollte diese Interpretation
aufgrund der letzten Entwicklung nach wie vor zutreffen, so wiren AnpassungsmafBnahmen des Landes
Wien im Bereich des Pflanzenschutzes und der Tierzucht erforderlich. In diesem Fall wéren Uberdies
noch folgende Rechtsvorschriften anzupassen: das Wiener Tierzuchtsférderungsgesetz, die Tierzuchts-
forderungsverordnung und das Wiener Pflanzenschutzmittelgesetz.

Was den Fall des EG-Beitritts anlangt, so wird Uber den bereits erwahnten Bereich hinaus eine
Anpassung des Wiener Tierschutz- und Tierhaltegesetzes zu erfolgen haben, die allenfalls auch durch
die Erlassung von Durchfiihrungsverordnungen ersetzt oder erganzt werden kann.

Aus dem Gesichtspunkt der Niederlassungsfreiheit heraus kénnten jedenfalls auch einige jagd-
und fischereirechtliche Bestimmungen, wo fir die Erlangung eines Rechts beziehungsweise einer Funk-
tion die Osterreichische Staatsbiirgerschaft vorausgesetzt wird, derzeit eine Anpassung erfordern.

Im Hinblick auf den Beitritt Osterreichs zur EG kann jedoch mangels detaillierter Kenntnis der dann
zu transformierenden EG-Rechtsakte noch keine abschlieBende Beurteilung erfolgen.

Bei der Magistratsabteilung 64 besteht bei folgenden Gesetzen und Verordnungen ein Anpas-
sungsbedarf:

Bauordnung fur Wien, beziiglich der Baustoffzulassung und Anerkennung von technischen Normen
zum Abbau sogenannter technischer Handelshemmnisse.
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Emissionswertverordnungen fiir Baumaschinen, ebenfalls zum Abbau technischer Handelshemm-
nisse.

Die im Vorjahr beschlossene Novelle zum Wiener Baulidrmgesetz sieht bereits bis August 1991 eine
auf harmonisierten O-Normen im Gleichklang mit den Euro-Codes begriindete neue Verordnung vor, die
demnéchst zur Begutachtung ausgesendet wird. :

Wiener Gasgesetz.

Wiener Aufzugsgesetz, ebenfalls zum Abbau technischer Handelshemmnisse mit Anerkennung
européischer Normen.

Wiener Elektrizitdtswirtschaftsgesetz, bezuglich der Niederlassungsfreiheit fir Energieversor-
gungsunternehmen mit Auslandsbeteiligung.

Im wesentlichen sind also die Grundsitze eines freien européischen Personen-, Dienstleistungs-
und Warenverkehrs umzusetzen.

Wir meinen - wenn ich das auBerhalb der Anfragebeantwortung sagen darf -, daB das nicht als Ein-
bahn fir Importe gilt, sondern daB das auch den Konsumenten dienen sollte, sowie auch eine Chance fur
breitere Exporte bieten solite, was von Wirtschaft und Arbeitnehmern zu nitzen wire.

Prasidentin Eveline Andrlik: Danke. Die erste Zusatzfrage? - Bitte, Herr Abgeordneter.
Abg. Mag. Karl: Sehr geehrte Frau Stadtratin!

Auf Bundesebene und in den verschiedenen Bundesldndern ist die Frage "EWR und EG" auch in
bezug auf die Rechtsfragen schon relativ ausfuhrlich diskutiert worden. In Wien hat es bisher nichts
gegegeben und das ist der Grund meiner Anfrage. Es ist mir klar, daB hier verschiedene Geschaftsgrup-
pen Kompetenzen haben. Es handelt sich auch, wie aus lhrer Antwort hervorgeht, um ein groBes Paket
von rechtlichen Anderungen.

Hielten Sie es fur sinnvoll, einen eigenen VorbereitungsausschuB des Landtags einzusetzen, der
sich mit all diesen Fragen, die ja auf uns, wie ich doch hoffe, in relativ kurzer Zeit zukommen, beschifti-
gen konnte?

Prasidentin Eveline Andrlik: Bitte, Frau Stadtréatin.
Amtsfuhrende Stadtrétin Christine Schirmer: Sehr geehrter Herr Abgeordneter!

DaB sich Wien nicht damit beschaftigt, stimmt nicht. Das méchte ich berichtigen, denn ein von der
Landeshauptménnerkonferenz eingesetzter standiger Integrationsausschuf3 der Lander, in Abkiirzung SIL
genannt, beschickt von Landtagsprasidenten und Landesamtsdirektoren, soll bei europdischen Entschei-
dungen miteingebunden sein, und hier ist naturlich auch Wien involviert. Unsere Experten auf diesem
Gebiet werden standig zu Gesprachen und zu Beratungen eingeladen, aber natirlich auch herangezo-
gen, um Berichte zu liefern. '

lhre Frage hat gelautet, ob ich glaube, daB das notwendig wére. Ich glaube schon, da3 das zum
gegebenen Zeitpunkt notwendig ist. Ich kann nur nicht dem Herrn Landeshauptmann oder dem Herrn
Landesamtsdirektor vorgreifen. Wann dieser Zeitpunkt gekommen sein wird, kann ich nicht festlegen.
DaB jedoch Gespréche notwendig sind, bei denen dann unsere Gesandten berichten, davon bin ich
Uberzeugt.

Prasidentin Eveline Andrlik: Die zweite Zusatzfrage? - Bitte, Herr Abgeordneter.
Abg. Mag. Karl: Frau Stadtratin!

Wie Sie feststellen kénnen, sind sogar Abgeordnete relativ gering informiert. EWR und EG sind
jetzt und in Zukunft aber duBerst wichtige und auch die gesamte Bevélkerung bewegende Fragen.
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Gibt es Uberlegungen, verstirkte Offentlichkeitsarbeit in dieser Frage zu betreiben, um die Bevol-
kerung auf all diese Anderungen, die manchmal auch groBe Angste - aus meiner Sicht eher unberechtigt
- auslésen, vorzubereiten und entsprechend zu informieren?

Prisidentin Eveline Andrlik: Bitte, Frau Stadtritin.

Amtsfihrende Stadtratin Christine Schirmer: Ich glaube, daB man diese Frage, soweit sie die
Kompetenz des Landes Wien Uberhaupt betrifft, natirlich auch im Arbeitsausschuf3 oder Arbeitskreis oder
UnterausschuB, den Sie ja gefordert haben, besprechen muiBte, um die Bevélkerung zu informieren.

Présidentin Eveline Andrlik: Danke. Damit ist die 4. Anfrage beantwortet.

Wir kommen zur 5. Anfrage. Sie wurde von Frau Abg. Josefa Tomsik ebenfalls an Frau Amtsfih-
rende Stadtritin Christine Schirmer gestellt. Ich bitte um die Beantwortung.

Amtsfuhrende Stadtratin Christine Schirmer: Sehr geehrte Frau Abgeordnete!

Ihre Anfrage lautet: "Aufgrund des Staatsbiirgerschaftsgesetzes 1985 sind Verleihungen der Oster-
reichischen Staatsburgerschaft vorzeitig sowie Verleihungen nach MinisterratsbeschluB fur erbrachte
auBerordentliche Leistungen im Interesse der Republik Osterreich méglich. Kénnen Sie iber die Art der
Verleihungen der Staatsburgerschaft in Wien konkrete Zahlen fiir das abgelaufene Jahr 1990 vorlegen?"

Ich darf Ihnen, sehr geehrte Frau Abgeordnete, fir diese Frage danken, weil mir das Gelegenheit
gibt, ein Thema, das mir am Herzen liegt und das uns alle immer sehr beruhrt, auch vor dem Hohen
Landtag zu beantworten.

Insgesamt, das heift einschlieBlich der Ehepartner und minderjahrigen Kinder, auf die die Einbur-
gerungen erstreckt wurden, erwarben in Wien im Jahr 1990 6.521 Personen die Osterreichische Staats-
birgerschaft.

Aufgrund besonders bericksichtigungswirdiger Grinde konnte schon vor Vollendung eines
zehnjahrigen Inlandswohnsitzes, der ja im Gesetz verankert ist, also bei Vorliegen eines mindestens
vierjahrigen Inlandswohnsitzes, im Jahr 1990 die Osterreichische Staatsbiirgerschaft an 1.134 Personen
verliehen werden. Dazu kommen noch jeweils die auch vorher schon erwéhnten, statistisch aber nicht
gesondert ausgewiesenen Ehepartner und minderjahrigen Kinder.

Wir konnten daher feststellen, daB auf diesen Bereich insgesamt mehr als die Hélfte aller Einge-
birgerten entféllt. Das heifit, Wien burgert mehr als die Halfte aller Ansuchenden schon mit einem friih-
jahrigen beziehungsweise besonders berucksichtigungswurdigen Grund ein.

Im Jahr 1990 wurden 29 Personen eingeburgert, bei denen die Bundesregierung bestétigt hatte,
daB die Verleihung wegen bereits erbrachter auBerordentlicher Leistungen, insbesondere auf wissen-
schaftlichen, wirtschaftlichen, kiinstlerischen oder sportlichen Gebieten, im Interesse der Republik gele-
gen war. Bei den vorgenannten Personen Uberwogen die Wissenschafter, Technik und Naturwissen-
schaften, und die Wirtschaftsexperten. An zweiter Stelle kamen Kunstler, iberwiegend Darstellende
Kunst, Opernsanger und Musiker, und an letzter Stelle kamen die am meisten im Blickpunkt der Offent-
lichkeit stehenden Personen, die Sportier, zum Beispiel Leichtathleten.

Eine genaue zahlenméaBige Zuordnung ist mangels statistischer Erfassung aber nicht méglich.
Prasidentin Eveline Andrlik: Danke. Die erste Zusatzfrage? - Bitte, Frau Abgeordnete.
Abg. Josefa Tomsik: Frau Stadtratin!

Kénnen Sie mir sagen, aus welchen Staaten die meisten der eingebiirgerten Osterreicherinnen
und Osterreicher stammen?

Prasidentin Eveline Andrlik: Bitte, Frau Stadtratin.
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Amtsfuhrende Stadtritin Christine Schirmer: Ja, wobei ich sagen méchte, daB die Zahl der im Jahr
1990 eingebiirgerten Osterreicherinnen und Osterreicher im Vergleich zu 1986, 5.995 Personen wurden
eingebirgert, zu 1987, 5.073 Personen wurden eingebiirgert, und zu 1989, 5.705 Personen wurden
eingebulrgert, einen neuen Spitzenwert darstelit.

Die meisten eingeburgerten Staatsbiirgerinnen und Staatsbiirger kommen aus den Staaten im
Osten und im Sudosten Europas, wobei Jugoslawien mit mehr als einem Drittel aller Eingebiirgerten stets
an der Spitze steht. Es folgen die Tirkei, Polen und die CSFR. Bis 1989 war die Reihenfolge nach
Jugoslawien: Polen, Turkei und CSFR. Also im Jahr 1990 haben die Linder Tiirkei und Polen gewechselt.
Das heift, es wurden mehr Tirken als Polen eingebirgert.

Von den 6.521 Personen, die 1990 eingebirgert wurden, waren 2.102 Jugoslawen, 876 Turken, 708
Polen und 317 Tschechoslowaken. Der Rest verteilt sich dann auf diverse andere Linder.

Présidentin Eveline Andrlik: Die zweite Zusatzfrage? - Bitte, Frau Abgeordnete.

Abg. Josefa Tomsik: Bei einer so hohen Anzahl von Einblrgerungen in Wien wiirde mich inter-
essieren, wie die Vergleichszahlen in den anderen Bundesldndern ausschauen?

Prasidentin Eveline Andrlik: Bitte, Frau Stadtratin.

Amtsfihrende Stadtrétin Christine Schirmer: Ich war fast auf diese Frage vorbereitet. (Heiterkeit
bei der OVP. - Abg. Dr. Peter Mayr: Ein Zufall!) Nehmen Sie mir das nicht iibel, wenn ich das einmal sage.
(Abg. Dr. Peter Mayr: Wir sind tiberrascht!) Sie soliten eigentlich eher applaudieren.

Zum Vergleich mit den Einblrgerungszahlen anderer Bundeslidnder stehen uns derzeit nur die
Zahlen des Statistischen Zentralamts fur das Jahr 1989 zur Verfligung. Wir kénnen also das Jahr 1990
nicht vergleichen.

In diesem Jahr erwarben durch Einbirgerung im Burgenland 81 Personen die Staatsbirgerschaft;
das sind 0,03 Prozent im Verhaltnis zu der Einwohnerzahl. In Karnten waren es 229 Personen; das sind
0,04 Prozent im Verhéltnis zur Einwohnerzahl. In Niedertsterreich waren es 490 Personen; das sind 0,034
Prozent. In Salzburg waren es 357 Personen; das sind 0,076 Prozent. In der Steiermark waren es 320
Personen; das sind 0,027 Prozent. In Tirol waren es 253 Personen; das sind 0,041 Prozent. In Vorarlberg
waren es 275 Personen; das sind 0,085 Prozent. In Wien waren es 5.705 Personen; das sind 0,38 Prozent.

Das heifBt, bei den insgesamt im Jahr 1989 eingeburgerten 8.470 Personen fiihrt das Land Wien mit
67 Prozent der gesamtdsterreichischen Einbirgerungen.

Ich glaube, das ist eine Zahl, die wir nicht nur aufgrund der Prozentzahlen den Wienerinnen und
Wienern erkldaren kénnen, sondern von der ich glaube, daB wir auch ein biBchen stolz darauf sein kénnen,
gegeniber den anderen Bundesldndern. Die Erteilung der Staatsbirgerschaft erfolgt nach menschlichen
und humanen Gesichtspunkten, aber auch unter Beachtung samtlicher gesetzlicher Vorschriften.

Prasidentin Eveline Andrlik: Danke. Damit ist auch die 5. Anfrage beantwortet.

Wir kommen zur 6. Anfrage. Sie wurde von Herrn Abg. Mag. Kauer an Herrn Amtsfuhrenden Stadt-
rat Hatzl gerichtet. Ich bitte um die Beantwortung.

Amtsfihrender Stadtrat Hatzl: Herr Abgeordneter!

Sie fragen mich: "Wann ist mit dem Einsatz zusétzlicher Radaranlagen zur Verkehrsiberwachung in
Wien zu rechnen?

Ich mochte diese Frage damit beantworten, daB ich sage: Prinzipiell ist jedes Jahr damit zu rech-
nen, daB zusatzliche Radaranlagen zur Verkehrsiiberwachung in Wien aufgestellt werden kénnen. Nur zu
welchem Zeitpunkt das geschehen wird und Uber die Anzahl der zusatzlichen Anlagen, kann ich zur
Stunde noch keine genauen Auskunfte geben.
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Préasidentin Eveline Andrlik: Die erste Zusatzfrage? - Bitte, Herr Abgeordnter.

Abg. Mag. Kauer: Sie beziehen sich offensichtlich nur auf die stationidren Radaranlagen und nicht
auf die mobilen RadarmeBgerite, wie zum Beispiel auf die zur Diskussion stehenden Radarpistolen. Es
hat ja jlingst erst Meldungen Uber Meinungsdifferenzen zwischen |hnen und dem zustiandigen Innen-
minister Léschnak dariiber gegeben, wann wieviele RadarmeBgerate Wien zur Verfligung gestellt wer-
den.

In der heutigen Fragestunde hat der Herr Landeshauptmann in bezug auf die erste Anfrage festge-
stellt, daB in manchen Bereichen der Innenstadt - er hat ausdriicklich den Abschnitt der Ringstrae zwi-
schen Bellaria und Schottengasse-Kreuzung genannt - das Schnellfahren Uberhandgenommen hat.
Gestern am Abend konnten die Abgeordneten, die dieses Haus verlassen haben, einen &hnlichen Fall in
der Lichtenfelsgasse beobachten.

Es liegt - und das betrifft meine Frage - seit der vergangenen Legislaturperiode ein Antrag von
meinem Kollegen Abg. Mag. Dipl.-ing. Regler vor, fir jeden Bezirk ein mobiles Radargerét und ein Larm-
meBgerat bereitzustellen, das auf Weisung des Bezirksvorstehers dann zum Einsatz kommen kénnte.

Meine Fragen lauten: Teilen Sie diese zum Ausdruck kommende Ansicht? Was werden Sie unter-
nehmen, um den Bezirken mdéglichst rasch diese MeBgerite zur Verfugung zu stellen?

Prasidentin Eveline Andrlik: Bitte, Herr Stadtrat.
Amtsfihrender Stadtrat Hatzl: Herr Abgeordneter!

Ich personlich bin der Auffassung, daB der Antrag, der eingebracht wurde, begrundet ist, und daB
von seiten des Landes Wien alles unternommen werden soll, um bei den zustandigen Bundesdienststel-
len auf die Erledigung dieses Antrags zu drangen.

ich habe das in den Gesprdachen mit dem zustandigen Bundesminister auch angesprochen und
darauf Bezug genommen, wobei fir mich die einzige offene Frage ist, ob das in der Tat eine reine Wei-
sungs- und Entscheidungsfrage des Bezirksvorstehers ist oder ob das nur im Einvernehmen mit dem
jeweiligen Bezirkspolizeikommissariat méglich ist. Aber ich glaube, daB das eine Nebenfrage ist. Das ist
sicher nicht der Hauptpunkt bei diesen Uberlegungen.

Ich mochte das generell sehen: Wir haben fur Wien bis zur Stunde zuwenig stationédre und auch
zuwenig mobile Radaranlagen. Daran besteht Uberhaupt kein Zweifel, daB es hier einer Anderung bedarf.

Der Herr Bundesminister hat in der Zwischenzeit einigen Vorstellungen von uns Rechnung getra-
gen, was die Radarpistole, wenn ich jetzt nur einen Arbeitstitel anspreche, in der Verwendung betrift. Es
gibt eine Erprobung. Es gibt auch Zuteilungen. Man geht sogar noch einen Schritt weiter. Es wird in Zu-
kunft auch mobile Radarboxen geben. Das ist auch eine Idee und Anregung, die von uns gekommen ist.
Diese werden aufgestellt werden und so wird sich das Netz auch verdichten, zwar leider nicht in dem von
uns gewlnschten Tempo, aber ich hoffe, daB es sowohl bei der Installierung der mobilen, also bei den
Radarpistolen, als auch bei der Aufstellung der stationdren Radaranlagen nicht so lange dauern wird wie
in der Vergangenheit.

Was ich unternehmen werde - das habe ich in der Vergangenheit auch schon getan -, ist, mit dem
Minister zu reden und ihm sehr dringlich die Problematik der Stadt Wien in dieser Frage zu erlautern. Ich
werde mich auch nicht davor scheuen, in der Offentlichkeit auf diese Frage aufmerksam zu machen, wie
ich das in den letzten zwei beziehungsweise drei Jahren schon getan habe. Ich werde versuchen, Parla-
mentsabgeordnete dahingehend zu beeinflussen, standig Anfragen und Initiativen an den Minister zu
richten, um in dieser Form weiterzukommen.

Ich wiederhole: Es gibt keinen Gegensatz zwischen dem Antrag, in prinzipieller und grundsatzli-
cher Form, der eingebracht wurde, und zwischen den Uberlegungen, die ich in diesem Bereich habe.
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Présidentin Eveline Andrlik: Die zweite Zusatzfrage? - Bitte, Herr Abgeordneter.

Abg. Mag. Kauer: Ich begriiBe das sehr und stehe nicht an, das auch anzuerkennen, denn der
zustandige Stadtrat hat das in der vergangenen Legislaturperiode ausdriicklich noch als unnétig
bezeichnet. Ich halte das fir einen sehr erfreulichen Fortschritt der Einsicht, und stelle meine néchste
Frage zu folgender Uberlegung:

In anderen Stédten, zum Beispiel in Zurich, hat sich herausgestellt, daB sich die nétige Investition
in solche Uberwachungsanlagen in geradezu unwahrscheinlich kurzer Zeit amortisiert hat, was erstens
das Staatssickel entlastet und zweitens die Disziplin der Autofahrer hebt.

Daher lautet meine Frage: Konnten Sie nicht diesen AusstattungsprozeB dadurch beschleunigen,
daB Sie schlicht und einfach diese Gerite vorfinanzieren, nachdem sich ohnedies durch die dann herein-
kommenden Betrdge diese Investition - beim Schweizer Modell wird von einem halben Jahr gesprochen -
binnen kurzer Zeit rentieren wird?

Prasidentin Eveline Andrlik: Bitte, Herr Stadtrat.
Amtsfihrender Stadtrat Hatzl: Herr Abgeordneter!

Die Frage der Vorfinanzierung ist ein eigenes Kapitel. Vom Prinzip her vertritt auch der Rechnungs-
hof den Standpunkt, daB es nicht die Aufgabe einer Gebietskorperschaft sein kann, entsprechende Vorfi-
nanzierungen oder Subventionierungen von Bundesdienststellen - das kdnnte méglicherweise auch ein-
treten - oder Aufgabenlibernahmen vorzunehmen, wenn nicht gleichzeitig durch einen Vertrag fixiert ist,
in welcher Art und Weise die entsprechende Riickzahlung dann vorgenommen werden wird.

Wenn das Bundesministerium oder, global gesagt, die Republik Osterreich bereit ist, mit dem Bun-
desland Wien einen Vertrag abzuschlieBen, in dem genau festgelegt wird die Anzahl der anzuschaffen-
den stationédren und nicht stationaren Gerate, weil der Bund das in seinen Budgetraten noch nicht im ver-
starkten Ausmaf berlicksichtigt hat, wie das von uns gewtlinscht wird, sowie auch die Kreditverpflichtun-
gen Gbernimmt, dann werde ich mich sehr wohl dafir verwenden, bei den Gesprachen mit dem Finanz-
referenten zu einer solchen Losung zu kommen.

Nur, es gibt jetzt zwei Bereiche, die man berucksichtigen muB. Sie sagen mit Recht, daf3 die Amor-
tisation solcher Geréte relativ rasch erfolgt. Das ware eigentlich ein AnlaB, daB der Bund diese Amortisati-
onsrechnung auch in seine eigenen Uberlegungen einbringt. Er miiBte eigentlich wissen, daB diese
Amortisation sehr rasch erfolgt und es daher gar nicht einer Vorfinanzierung durch die Stadt Wien oder
das Land Wien bedarf.

Ich habe den Eindruck, daB das von mir gewiinschte und offensichtlich auch von lhnen unterstitzte
Programm, betreffend die beschleunigte Anschaffung dieser Gerite, aus einem ganz anderen Grund
keine besondere Freude bei den Bundesdienststelien oder bei der Polizei hervorruft. Man hort in Gespra-
chen, daB, wenn es zu einem umfangreicheren Ausbau der Radaranlagen und der damit verbundenen
Anzeigen kommt, wenn also die Leute undiszipliniert sind und sich nicht daran halten, das einen Arbeits-
aufwand ergibt, den die Polizei offensichtlich nicht in der Lage ist zu bewdltigen, in der jetzigen Situation.
Das wird hinter vorgehaltener Hand immer wieder erzéhit.

Daher tragt man der jetzigen Vorgangsweise am liebsten Rechnung, indem nur eine bestimmte
Anzah! von Geréten und nicht die von uns gewinschte zur Verfigung gestellt wird. Inwieweit das zutrifft
und richtig ist, kann ich nicht beurteilen. Im Zeitalter der Datenverarbeitung und aufgrund der techni-
schen Méglichkeiten bestehen doch genug Chancen, um mit einem gewissen Minimalaufwand an Perso-
nal dem Rechnung tragen zu kénnen.

Fur mich gibt es noch eine zweite Uberlegung, warum ich dennoch der Auffassung bin, daB es gut
wire, wenn das rascher realisiert werden wurde. Nicht jeder, der mit dem Kraftfahrzeug unterwegs ist,
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trachtet danach, mit Gewalt Strafe zu bezahlen. Dadurch wiirde es zu einer Hebung der Verkehrsdisziplin
kommen, die ja erwinscht ist. Selbst wenn dadurch weniger Geld hereinkommt und sich das nicht so
rasch amortisiert, geschehen weniger Unfille und besteht mehr Sicherheit, sowohl fir die Kraftfahrzeug-
besitzer als auch fiir die FuBgeher.

Daher teile ich eigentlich auch die Auffassung, die in Ihrer Frage zum Ausdruck gekommen ist, und
ich kann nur noch einmal sagen, daB wir die Gespriche in diese Richtung weiterfiuhren werden.

Prasidentin Eveline Andrlik: Danke. Mit der Beantwortung der 6. Anfrage ist auch die Fragestunde
erledigt.

Bevor wir zur Erledigung der Tagesordnung kommen, gebe ich gem4B § 16 Abs. 2 der Geschifts-
ordnung bekannt, daB von der Freiheitlichen Partei Osterreichs zwei schriftliche Anfragen eingebracht
werden.

Die Abgen. Faymann, Ing. Svoboda und Hummel haben einen Antrag, betreffend doppelte Wohn-
bauférderung, eingebracht. Ich weise ihn den Amtsfuhrenden Stadtriaten der Geschéftsgruppen Stadt-
entwicklung, Stadtplanung und Personal sowie Wohnbau und Stadterneuerung zu.

Die Postnummer 1 betrifft die erste Lesung der Vorlage des Gesetzes, mit dem die Bauordnung fur
Wien - Wohnzonennovelle - gedndert wird. Die Berichterstatterin dazu ist Frau Amtsfiihrende Stadtratin
Christine Schirmer. Ich bitte Sie, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter Amtsfuhrende Stadtritin Christine Schirmer: Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Sehr geehrte Frau Prasidentin!

In der Landtagssitzung am Montag wurde ein Initiativantrag der Abgen. Ing. Karl Svoboda, Ing.
Horst Georg Riedler und Mag. Franz Karl, betreffend Anderung der Bauordnung fir Wien, Wohnzonen-
novelle, eingebracht. Das wurde in der Folge dann dem GemeinderatsausschuB fir Konsumentenschutz,
Frauenfragen, Recht und Burgerdienst zugewiesen und am 18. Juni 1991 behandelt.

Bei dieser Behandlung wurde der vorgelegte Initiativantrag durch den Art. lll in der vorliegenden
Fassung ergénzt, der ausdricklich festhélt, da Verfahren, die nach BeschluBfassung im Wiener Landtag,
also mit heutigem Tag, eingebracht werden, schon nach den Bestimmungen dieses Gesetzes zu behan-
deln sind.

Im AusschuB wurde diesem Antrag und auch dem Initiativantrag einstimmig zugestimmt, und ich
bitte daher, da ja der Text vorliegt, auch den Wiener Landtag um Zustimmung.

Prasidentin Eveline Andrlik: Danke. GeméaB § 35 Abs. 10 der Geschéftsordnung schlage ich vor,
die General- und Spezialdebatte zusammenzulegen. Wird gegen diese Zusammenlegung ein Einwand
erhoben? - Wenn das nicht der Fall ist, werde ich so vorgehen.

Die Debatte ist eréffnet. Zum Wort gemeldet ist Herr Abg. Prinz. Ich erteile es ihm.
Abg. Prinz: Frau Prasidentin! Frau Stadtrétin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Einige wenige Sitze zum vorliegenden Initiativantrag! Wir begriiBen an und fir sich die getroffene
Regelung, nur hitten wir uns in einem Punkt eine etwas scharfere Formulierung gewtinscht, ndmlich was
die Dachbodennutzung betrifft.

Wir glauben, daBB der Dachbodenraum eine sehr wertvolle fiir Wohnzwecke zur Verfligung ste-
hende Flache ist, und mit diesem Antrag ist der Schutz dieser Flachen nicht in dem AusmaB gegeben,
wie es notwendig wére. Ich glaube, es besteht nur in ganz wenigen Féllen der Wunsch oder die Notwen-
digkeit zur Nutzung von Dachbodenrdumen fir Biiros oder Betriebsflichen, soda3 es sicher keine
Schwierigkeiten gegeben hitte, in diesem Gesetz zu verankern, daB der Dachbodenraum ausschlieBlich
fur Wohnzwecke zu verwenden ist.



Sitzung vom 19. Juni 1991 | 18

Es ist auch nicht so, wie man das herauslesen konnte, daB das ErdgeschoB in allen Fillen fir Woh-
nungen nicht geeignet ist. ich méchte nur daran erinnern oder darauf hinweisen, daB8 wir auch im Erdge-
schoB, wenn ich an Hoflagen denke, in Sanierungsgebieten sehr hochwertigen Wohnraum schaffen. Aus
diesem Grund kénnte ich mir auch vorstellen, daB man in dieser Richtung eine Regelung trifft. Es ist
naturlich mit dem § 69 eine Moglichkeit gegeben, regulierend einzugreifen, aber nach unserer Vorstel-
lung hétte man das noch viel praziser formulieren kénnen.

Wir stimmen an sich aber trotzdem zu, weil wir der Meinung sind, daB mit diesem Gesetz der Druck
auf den Wohnraum, der ja derzeit besteht, von Betriebsansiedlungen und Buros her, genommen wird.

Zu einem verstérkten Druck wird es im Bereich der Baupolizei kommen, dariber haben wir ja
gestern schon ausfihrlich diskutiert. Denn eines, glaube ich, ist schon klar: Dieses Gesetz wird fur die
Magistratsabteilung 37 Mehrarbeit bringen. Ich frage mich, woher die Beamten, die ohnehin schon sehr
viel zu tun haben, die Zeit nehmen werden, um die vielen Antrdge, die nun zusétzlich auf sie zukommen,
behandeln zu kdnnen. ich glaube, da3 die immer wieder erhobene Forderung nach einer tatsachlichen
Novellierung der Bauordnung durchaus gerechtfertigt ist, denn was bis jetzt seit drei oder vier Jahren
immer wieder angekindigterweise auf den Tisch gekommen ist, war ja lediglich Stiuckwerk. Der grofie
Wurf - ich weiB3 schon, es gibt bereits einen Entwurf dafiir, aber der beinhaltet auch nicht all das, was man
sich vorstellt - ist ja bis jetzt ausgeblieben.

Bei dieser Gelegenheit mdchte ich darauf hinweisen, die Novellierung der Bauordnung in einer
GroBenordnung durchzufiihren, wo tatséchlich alle unnétigen Verwaltungsaufwande ausgenommen wer-
den. Denn auch das ist ein Beitrag dazu, um die Baubehorde, die unter dem Druck ihrer Arbeit stohnt, zu
entlasten.

In diesem Zusammenhang méchte ich zum AbschluBB noch eine kleine Anmerkung zu einem Arti-
kel, der im letzten "profil" erschienen ist und auch mit der Bauordnung zusammenhéngt, machen. Es
geht um die Tatsache, daB3 es in gewissen Bereichen des neuen AKH zu Turbulenzen kommt, namlich
deswegen, weil sich anscheinend die Planer nach den Regeln und Gesetzen gehalten haben, aber das
Gesetz nicht jene Notwendigkeiten vorsieht, wie man zum Beispiel ein behindertengerechtes WC benit-
zungsgerecht baut. Daher meine ich, daBl auch diese Dinge, die zwar jetzt in der Bauordnung noch drin-
nen sind, aber in der Praxis Uberhaupt keine Relevanz haben oder sogar kontraproduktiv sind, bei der
Behandlung und bei der Festschreibung dieser neuen Bauordnung zu bericksichtigen sind.

Wir stimmen dem Antrag zu, obwohl die von mir eingangs erwahnten Lésungen mit den Dachbo-
den und mit den ErdgeschoBwohnungen nicht so enthalten sind, wie wir uns das vorgestellt hitten.

Prasident Outolny: Als nédchster Redner ist Herr Abg. Mag. Karl zum Wort gemeldet. Ich erteile es
ihm.
Abg. Mag. Karl: Herr Prasident! Frau Stadtratin! Hoher Landtag!

Die BeschluBfassung dieser Novelle zur Bauordnung zeigt, daB8 es auch schnell gehen kann, wenn
die Mehrheit dieses Hauses nur will. Ich wiirde es nie wagen, so etwas zu sagen, wenn nicht gestern Herr
Landeshauptmann Dr. Zilk und Herr Abg. Ing. Huber im Zusammenhang mit der Sicherheitsfrage und mit
dem Forum Stadtverfassung das Wort "Husch-Pfusch" in den Mund genommen hétten. Wenn man aber
rasch etwas tut, dann muf8 man in Kauf nehmen, dafl man bis zuletzt daran herumbastelt. Bei aller kriti-
schen Haltung sehe ich diese rasche BeschluBfassung durchaus positiv, entspricht sie doch unseren
Forderungen.

So hat zum Beispiel Herr Bezirksvorsteher DDr. Lengheimer in seiner Stellungnahme zur Bauord-
nung folgendes verlangt, ich darf ihn zitieren: "Schliellich scheint es aufgrund der derzeitigen Entwick-
lung in den Innenbezirken dringend geboten zu sein, Bestimmungen iber den Schutz von Wohnraum
unverziglich und nicht erst im Juli 1992 zu beschlieBen. Der diesbezugliche Teil der vorgesehenen



Sitzung vom 19. Juni 1991 19

Novelle soll daher beschleunigt behandelt werden."

Wir haben am Montag in der General- und Spezialdebatte fir den Wohnbau ausfiihrlich von den
groBen Wohnproblemen gehort, und daher ist diese Novelle sehr zu begriiBen, soll doch dadurch ver-
mieden werden, daB bestimmte Bezirke oder Bezirksteile am Abend verdden und sich ausgesprochene
Geschiifts- und Buroviertel auf der einen und totale Schlafstadte auf der anderen Seite entwickeln.

Ich bin auch froh, daB es gelungen ist, die Besorgnisse des Herrn Bezirksvorstehers Schmitz durch
einen gemeinsamen Abinderungsantrag auszurdumen. Der Dachbodenausbau bietet einen so wert-
vollen Wohnraum, sodaB es hier nicht zur kleinsten Verschiechterung kommen sollte. Dafiir kann man
auch, sehr geehrter Herr Stadtrat Dr. Swoboda, einen zusitzlichen Satz verkraften. Weil Sie hier gestern
etwas dazu gesagt haben: Die gesamte Bauordnung ist ein Instrument der Regulierung, und wahrschein-
lich ist es hier am schwierigsten, mit der Deregulierung anzufangen. Es mussen ganz einfach inhaltliche
Vorstellungen gegen rechtliche Vereinfachungen abgewogen werden.

Zur Vereinfachung und zur Weiterentwicklung kénnte ich mir allerdings vorstellen, daB man diese
und vielleicht auch andere Fragen in die Kompetenz des Bauausschusses der Bezirksvertretungen uber-
tragen kénnte, der dann jeweils von Fall zu Fall zu entscheiden hitte. Damit hatten wir auf der einen Seite
eine Aufwertung der Bezirksvertretung und auf der anderen Seite eine sachgerechte Entscheidung von
kompetenter Seite her.

Herr Bezirksvorsteher Schmitz hat aber noch drei weitere Probleme aufgezeigt, die sicher fir die
betroffenen Bezirke sehr wichtig sind, namlich die Rechtssicherheit, die Stichtagsproblematik und die
Kontrolle.

Tétigkeiten, die Ublicherweise in einer Wohnung ausgeubt werden, wie zum Beispiel Arzt, Rechts-
anwalt, Steuerberater, Klavierlehrer und Hauslehrer, fiihren in der Praxis immer wieder zu Problemen bei
der Festlegung der tatsdchlichen Nutzung, sodaB eine genauere Definition beziehungsweise Neurege-
lung getroffen werden solite.

Erstens. Seit der Bauordnungsnovelle 1976 hat sich die Burostruktur vieler Branchen entscheidend
geéndert. Gemeinsame Buro- und Wohnungsnutzungen werden immer seltener, was sich auch daraus
ergibt, daB der Nutzer einen anderen Hauptwohnsitz hat.

Es liegt sicher nicht im Sinne des Erfinders, wenn in einem Grof3biro durch das Vorhandensein
einer Campingliege "bewiesen" wird, daB es sich um eine Wohnung handelt, und das auch von der
Bauoberbehérde akzeptiert wird.

Zweitens. Es ist oft schwer zu beweisen, ob eine Raumlichkeit vor dem 1. Juli 1976, das ist der
Stichtag, eine Wohnung oder ein Biro war. Daher sollte man bei den weiteren Beratungen auch daran
denken.

Drittens. Eine Umwidmung von Wohnungen in Biuro- oder Geschiftsrdume ist unter anderem mdég-
lich, wenn zugleich ein anderer Wohnraum im zumindest gleichen AusmaB geschaffen wird. Diese Zug-
um-Zug-Regelung hat in der Praxis immer wieder zu Schwierigkeiten gefuhrt, wobei die nachtrégliche
Nichteinhaltung der Verpflichtung zur Wohnraumschaffung oft auch sanktionslos geblieben ist.

Die Absicherung der Nutzungen in einem gemeinsamen Bescheid und entsprechende Kontrollen
wiéren daher notwendig.

Allgemein kann man sagen: Der Schutz von Wohnraum ist nur bei entsprechender Kontrolle der
Bestimmungen durch die Baupolizei gegeben. Uber die personelle Unterbesetzung wurde ja gestern
schon diskutiert. Es wiére hier sicher eine Aufstockung notwendig.

ich darf daher zusammen mit Herrn Abg. Mag. Dr. Salcher folgenden BeschluBantrag einbringen:
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"Der Wiener Landtag wolle beschlieBen:

Im Zusammenhang mit der Schaffung von Wohnzonen im Rahmen der Wiener Bauordnung sollen
auch die in der Begriindung" - und die Begriindung ist all das, was ich zuvor gesagt habe - "angefiihrten
Punkte mitbericksichtigt beziehungsweise neu geregelt werden."

In formeller Hinsicht beantragen wir die Zuweisung dieses Antrags an die Frau Amtsfihrende
Stadtratin der Geschiftsgruppe Konsumentenschutz, Frauenfragen, Recht und Burgerdienst sowie an
den Herrn Amtsfiihrenden Stadtrat der Geschéftsgruppe Stadtplanung und Stadtentwicklung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! In der jetzigen Situation ist diese Vorgangsweise, die wir
ublicherweise nicht goutieren wiirden, ganz einfach notwendig. Wir werden daher gerne zustimmen und
tragen entgegen einer AuBerung in der "AZ" die ganze Angelegenheit sehr wohl mit.

Das solite aber nicht in Vergessenheit geraten, wenn es sich einmal bei anderen Dingen als wichtig
erweisen sollte, rasch zu handeln! (Beifall bei der OVP.)

Président Outolny: Zum Wort gemeldet ist Herr Abg. Ing. Pudschedl. Ich erteile es ihm.

Abg. Ing. PudschedI: Herr Prisident! Frau Berichterstatterin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren Abgeordneten!

Vorerst wiinsche ich einen guten Morgen! Ich glaube, es ist ein schéner guter Morgen, weil es uns
gelungen ist, lhnen heute eine gemeinsame Novellierung der Bauordnung vorzulegen und sie wahr-
scheinlich auch - man braucht kein Prophet zu sein, um das zu wissen - gemeinsam zu beschlieBen.

Meine Damen und Herren! Wenn Sie die vergangene RechnungsabschluBdebatte verfolgt haben,
dann kann Ihnen nicht entgangen sein, daB ein zentrales Problem durch alle Geschaftsgruppen gegan-
gen ist, ndmlich das Problem des fehlenden oder zusatzlichen Wohnraums.

Meine Damen und Herren! Entgegen allen Voraussagen von Fachleuten noch vor einigen Jahren,
wachst Wien wieder, und zwar erheblich. Wenn wir den Wiinschen der Fachleute, aber auch jenen der
Opposition Rechnung getragen hatten und den kommunalen Wohnbau eingestellt hatten, dann ware das
Problem heute noch viel gréBer, als es ohnehin schon ist.

Meine Damen und Herren! Herr Stadtrat Edlinger hat - ich glaube, das war vorgestern - verlangt,
daB wir das Problem in Form einer Paketlésung l6sen. Ein Teil dieses Pakets ist die nun vorliegende
Bauordnungsnovelle, die Wohnzonen schafft, und somit den Bezirken vor allem die Méglichkeit bietet,
durch Umwidmungen Wohnzonen zu schaffen, in denen Wohnraum geschiitzt ist.

Meine Damen und Herren! All jene, die in den Bezirken als Mandatare tatig waren, wissen, daB dies
vor allem ein Problem der innerstidtischen Bezirke ist. Ich weiB nicht, ob Sie wissen, daB im letzten
Halbjahr 1990 allein in den Bezirken 1 bis 9 und 20 113 Wohnungen in Geschéftslokale und Biiros umge-
widmet wurden. Es ist daher sicher richtig, wenn ich annehme, daB pro Jahr in ganz Wien an die 300
Wohnungen verlorengehen.

Es wire ein Wahnsinn, meiner Meinung nach, wenn wir dem nicht einen Riegel vorschieben wiir-
den. Es ist richtig, daB bisher nur eine sehr geringe Méglichkeit bestanden hat, Wohnungen in Schutzzo-
nen zu schutzen. Das ging nur sehr erschwert! Wir wollten aber ein Zeichen setzen, daB wir den vorhan-
denen Wohnraum schitzen und dariber hinaus auch das Stadtbild unserer Stadt erhalten wollen.

Meine Damen und Herren! Wir, die wir in den innerstadtischen Bezirken politisch tatig sind, erleben
tagtaglich, daB Gebiete entvolkert werden, daB Gber Nacht Biros und Ghettos entstehen. Die verbliebe-
nen Menschen firchten sich. Mit der Nahversorgung gibt es Probleme und auch durch den Zuzug der
dort Beschiftigten entstehen untertags Verkehrsprobleme. :

Meine Damen und Herren! Noch ein Wort zur zukinftigen Wohnungspolitik! Ich persénlich - und
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ich glaube, auch unsere Fraktion - bin der Meinung, daB alle MaBnahmen gesetzt werden mussen, um
den Wohnungsbedarf - es sind in etwa 80.000 Wohnungswerber bei den Genossenschaften und an die
22.000 Wohnungswerber beim Wohnungsamt fir eine Wohnung vorgemerkt - decken zu kénnen. Wir
mussen alle MaBnahmen setzen, um diese Wohnungen zu schaffen, und ich glaube, daB es auch not-
wendig ist, jenen stadtischen Raum, der derzeit ein brachliegendes Land ist - Frau Kollegin Wallner, ich
hoffe, Sie sind mir nicht bose -, nach MaBgabe der Dinge zu nutzen.

Ich persénlich bin auBerdem auch der Meinung, da8 wir Giber den Hochhausbau sprechen sollten.
Diese Form ist sicher nicht geeignet fur Wohnungen, aber meiner Meinung nach kann man dariber dis-
kutieren, ob Burohochhéuser errichtet werden solien.

Meine Damen und Herren! Wir missen sehr wohl darangehen, neben der Stadterneuerung zur
Stadterweiterung zu kommen. Wir mussen aus den Fehlern, die zweifellos in der Vergangenheit bei der
Stadterneuerung gemacht wurden, lernen, und Vorsorge treffen, daB mit dieser Stadterneuerung Gebiete
geschaffen werden, die sozusagen ein Zentrum bilden, wo den Menschen sowohl kulturelle Einrichtun-
gen als auch Institutionen fur die Bildung und fir das Schulwesen zur Verfiigung stehen, damit nicht
diese endlosen Verkehrsstréme entstehen: Hinein in die Stadt, um zu arbeiten, hinaus aus der Stadt, um
zu wohnen!

Meine Damen und Herren! Ich glaube, wir sind alle dazu aufgerufen, mit unserem Nachbarbun-
desland darliiber zu sprechen, wie dieses Problem gemeinsam gel¢st werden kann, denn Grund und
Boden sind nicht vermehrbar. Wir missen daher die Chance nitzen, die der Bevblkerungszuwachs
bringt, sodaB wir den Menschen auch Wohn- und Arbeitsstéatten anbieten missen. Wir brauchen einen
gesteuerten Bevdlkerungszuwachs - mit dem haben wir zu rechnen und den sollen wir auch einsetzen -,
weil das letztlich - und all jene, die in der Wirtschaft tatig sind, werden das verstehen - eine bessere wirt-
schaftliche Ausnutzung der geschaffenen Infrastruktur mit sich bringt.

Nun zum Gesetz noch ein paar Worte! Herr Abg. Prinz war der Meinung, daB das ErdgeschofB nicht
richtig geschutzt ist. Das verhélt sich meiner Meinung nach nicht so, weil in den Wohnzonen sémtliche
Hauptgeschosse ausdriicklich geschutzt sind. Hier ist auch das ErdgeschofB enthalten. Natiirlich haben
wir den Notwendigkeiten, die bestehen, Rechnung getragen, und zwar in der Form, daB wir nur eine
80prozentige Wohnnutzung vorgesehen haben. Wir wissen, daB sowohl die Wirtschaft als auch die
Bevélkerung Wiinsche an uns herantragen, Geschaftslokale, Arztpraxen oder dhnliche Einrichtungen zu
. schaffen. Diese Moglichkeit haben wir uns gelassen. Wir sind der Meinung, daB ein Gesetz mit
100prozentigen Vorschreibungen nicht nur nicht durchfihrbar ist, sondern auch nicht sinnvoll ist.

Meine Damen und Herren! Ich darf Sie auffordern, mit uns gemeinsam, so wie Sie es heute mit der
BeschluBfassung der Novelle tun, den Weg weiterzugehen, um fur unsere Bevdlkerung den notwendigen
Wohnraum zu schaffen. Wir werden daran gemessen werden!

Meine Damen und Herren! Wir haben dem Wunsch der FPO und OVP auf Schutz der Dachge-
schoBausbauten Rechnung getragen, und ich habe gemeinsam mit den Abgen. Mag. Karl und Prinz
einen Abanderungsantrag eingebracht, der thnen nun vorliegt und den Schutz der DachgeschoBwoh-
nungen beinhaltet. Formell ersuche ich Sie, diesen Abdnderungsantrag heute zu beschlieBen.

Meine Damen und Herren! Ich méchte nicht ldnger Uber die Problematik des Wohnungswesens
sprechen, wir hatten dazu bereits Gelegenheit im Landtag. Ich mdchte Sie nur auffordern, gemeinsam mit
uns dieses Problem zu I6sen, fiir das Wohl! der Wiener Bevolkerung! (Beifall bei der SPO.)

Prasident Outolny: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich erkldre die Verhandlung fir
geschlossen und erteile der Frau Berichterstatterin das Schiuwort.

Berichterstatter Amtsfuhrende Stadtratin Christine Schirmer: Sehr geehrter Herr Président!
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Président Outolny (unterbrechend): Einen Augenblick bitte, Frau Stadtratin! Ich muB noch hin-
zufugen, daB normalerweise iiber den Abidnderungsantrag abgestimmt werden muBte. Nachdem er aber
von allen drei Fraktionen unterstitzt wird, nehme ich an, daB hier Ubereinstimmung herrscht. - Es besteht
kein Widerspruch.

Berichterstatter Amtsfiihrende Stadtritin Christine Schirmer (fortsetzend): Sehr geehrter Herr
Prasident! Hoher Landtag!

Nachdem alle Fraktionen ihre Zufriedenheit ausgedriickt haben, daB ein wichtiger Bereich so rasch
abgeschlossen werden konnte, méchte ich nur noch zwei kurze Bemerkungen machen.

DaB jene Titigkeiten, die (iblicherweise in einer Wohnung ausgeubt werden, jetzt im Gesetz taxativ
aufgezéhit werden sollen, kann nicht Inhalt eines Initiativantrags sein. Ich bitte daher, diesen BeschiuB-
antrag, so wie es vorgesehen ist, den im Antrag ausgewiesenen Geschéftsgruppen zuzuweisen.

Dem Abidnderungsantrag an den Wiener Landtag, so wie er von den drei Fraktionen eingebracht
worden ist, bitte ich zuzustimmen. Eine kurze Bemerkung dazu noch!

In all jenen Gebieten, wo wir den Wohnraum absolut und 100prozentig schitzen wollen, ist das
auch heute schon durch den § 5 Abs. 4 lit. w méglich, ndmlich durch den Bebauungsplan. Hier kann man
eine 100prozentige Wohnnutzung festiegen, sodaB es nicht ganz stimmt, daB der Initiativantrag eine Ver-
schlechterung - wie das auch im AusschuB8 gesagt worden ist - gegeniiber dem derzeitigen Zustand dar-
stellt, denn Uberall dort, wo der Wille vorhanden ist, ist das heute schon méglich und unverdndert auch
dann, wenn das neue Gesetz beschlossen worden ist.

Ich bitte Sie, diesen Abanderungsantrag zur Abstimmung zu bringen und ihm zuzustimmen.
Préasident Outolny: Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die Gesetzesvorlage.

ich bitte jene Mitglieder des Landtags, die der Vorlage einschlieBlich Titel und Eingang zustimmen
wollen, die Hand zu heben. - Danke, das Gesetz ist somit in erster Lesung einstimmig beschlossen.

Wenn kein Widerspruch erfolgt, werde ich sofort die zweite Lesung vornehmen lassen. - Wider-
spruch erfolgt keiner.

Wir kommen zuerst zur Abstimmung des Abanderungsantrags der Abgen. Ing. Pudschedl, Mag.
Karl und Prinz, der auch von der Frau Berichterstatterin unterstutzt wird. Ich bitte jene Damen und Herren
des Landtags, die dem Abinderungsantrag zustimmen wollen, die Hand zu heben. - Danke, das ist
ebenfalls einstimmig erfoigt.

Wir kommen damit zur Abstimmung in zweiter Lesung. Ich bitte nun die Mitglieder des Landtags,
die der Vorlage einschlieBlich des Abdnderungsantrags in zweiter Lesung zustimmen wollen, ebenfalls
zum Zeichen der Zustimmung die Hand zu heben. - Danke, das Gesetz ist somit auch in zweiter Lesung
einstimmig beschlossen.

Es liegt nun noch der BeschluB- und Resolutionsantrag der OVP-Abgen. Mag. Karl und Mag. Dr.
Salcher vor. Die Frau Berichterstatterin empfiehlt die Zuweisung an die Amtsfihrende Stadtrétin der
Geschiftsgruppe Konsumentschutz, Frauenfragen, Recht und Burgerdienst sowie an den Amtsfihrenden
Stadtrat der Geschaftsgruppe Stadtentwicklung und Stadtplanung. Wer mit der Zuweisung dieses
Antrags einverstanden ist, den bitte ich, die Hand zu heben. - Danke, somit ist auch die Zuweisung ein-
stimmig beschlossen.

Wir kommen damit zur Postnummer 2. Sie betrifft die Vorlage des Gesetzes, mit dem das Wiener
Wohnbauforderungs- und Wohnhaussanierungsgesetz 1989 gedndert wird.

ich bitte den Berichterstatter, Herrn Amtsfuhrenden Stadtrat Edlinger, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter Amtsfiihrender Stadtrat Edlinger: Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen
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und Herren!

In der vorgestern stattgefundenen Sitzung des Wiener Landtags haben die Abgen. Ing. Svoboda,
Hummel und Faymann einen Initiativantrag eingebracht, der in einigen Bereichen das Wiener Wohn-
bauférderungs- und Wohnhaussanierungsgesetz ab4ndern soll. Gestern fand eine Sitzung des Gemein-
deratsausschusses fur Wohnbau und Stadterneuerung statt, bei der dieser Vorlage einstimmig zuge-
stimmt wurde.

Ich méchte nur ganz kurz die vier wesentlichen Positionen dieser Gesetzesianderung darlegen:

Erstens. Es wird eine raschere Abwicklung der Férderung durch die Akzeptanz einer Bankgarantie,
fiir den Fall, daB die grundbucherliche Eintragung noch nicht vorgenommen worden ist, vorgesehen.

Zweitens. Die Abdnderung betrifft die Erweiterung eines bestimmten Handlungsspielraums zur
Erhaltung der Bauten nach Wohnbauférderung 1968 und 1984 ohne Einschrénkung der Wohnbeihilfen-
berechtigung.

Drittens. Das neue Baurechtsgesetz sieht vor, daB auch Dritte in der Lage sein kénnen, Baurechte
zu vergeben. Hier geht es um die addquate Angemessenheitspriifung fur den Fall, daB jemand einem
Dritten ein Grundstuck im Baurecht zur Verfiigung stellt.

Viertens. Wir sehen eine Erleichterung und Verbilligung von Prifungen der Endabrechnungen bei
Eigenheimen vor, sodaB nur mehr der Teil, der tatsichlich auch geférdert wird, kinftig einer Prifung
unterzogen wird.

Ich bitte Sie, meine sehr verehrten Damen und Herren, dieser Vorlage zuzustimmen.

Président Outolny: GemaB § 35 Abs. 10 der Geschéftsordnung schlage ich vor, die General- und
Spezialdebatte zusammenzulegen. Wenn es keine Einwénde gibt, werde ich so vorgehen. - Das ist nicht
der Fall.

Ich erdffne die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr Abg. Faymann. Ich erteile es ihm.
Abg. Faymann: Herr Prasident! Herr Stadtrat! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich kann mich wirklich sehr kurz fassen, weil unser Amtsfiihrender Stadtrat bereits den wesentli-
chen Inhalt des Initiativantrags erldutert hat.

Es geht politisch letztendlich auch darum, durch UmschuldungsmaBnahmen und Laufzeitverlange-
rungen des Hypothekardarlehens unter ganz besonderen und bestimmten Voraussetzungen Spielraum
zu gewinnen, um die Erhaltung der Wohnh&user sichern zu kénnen. Die Erhaltung der Wohnhéuser in
diesem Bereich ist in unserer Stadt immer ein besonderes Problem gewesen, und wir wollen gerade in
diesen Bereichen, in denen wir einen Handlungsspielraum gewinnen, auf teure § 18-Lésungen verzich-
ten.

Ich glaube, der heutige Initiativantrag stellt in diesem Punkt einen Beitrag dazu dar, an § 18-Losun-
gen, wie sie in den privaten Althdusern mit sehr hohen Mieten entstehen, erst gar nicht zu denken, son-
dern sich selbst von vornherein durch UmschuldungsmaBnahmen und Laufzeitverlangerungen neue und
viel bessere Wege und Mdglichkeiten zu schaffen.

Ich méchte den am Beginn der Sitzung eingebrachten Initiativantrag ebenfalls noch mit zwei Sit-
zen erldutern. Dieser betrifft die Frage der doppelten Wohnbauférderung.

Jene Familien, die oftmals sowohl in Wien als auch in Niederosterreich zugleich versuchen, Wohn-
bauférderungsmittel zu bekommen, kénnen derzeit eigentlich darauf vertrauen, daf3 es (berhaupt keinen
Datenaustausch gibt. Es wéren hier einige gesetzliche MaBnahmen zwischen Wien und Niederésterreich
notwendig, um diese Doppelférderungen auszuschlieBen.

Das war der Sinn des Initiativantrags, der am Beginn der Landtagssitzung eingebracht wurde. Ich
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ersuche auch hier um Ihre Zustimmung! (Beifall bei der SPO.)

Prasident Outolny: Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Der Herr Berichterstatter verzichtet
auf das SchiuBwort.

Wir kommen daher zur Abstimmung Gber die Gesetzesvorlage. Ich bitte wieder jene Mitglieder des
Landtags, die der Vorlage einschlieBlich Titel und Eingang zustimmen wollen, die Hand zu heben. -
Danke, damit ist das Gesetz in erster Lesung einstimmig beschlossen.

Wenn kein Widerspruch erfolgt, werde ich sofort die zweite Lesung vornehmen lassen. - Wider-
spruch erfolgt keiner.

Ich bitte nunmehr die Mitglieder des Landtags, die dem Gesetz auch in zweiter Lesung zustimmen
wollen, zum Zeichen dafiir die Hand zu heben. - Danke, somit ist das Gesetz auch in zweiter Lesung ein-
stimmig beschlossen.

Damit ist die Tagesordnung der heutigen Sitzung erledigt. Tag, Stunde und Tagesordnung der
néchsten Sitzung werden auf schriftichem Weg bekanntgegeben.

Die Sitzung ist geschlossen.
(Schlul um 10.38 Uhr.)
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