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(Beginn um 11.22 Uhr.)

Prasident Ing. Hofmann: Die 21. Sitzung des Wiener Landtages ist eroffnet.

Entschuldigt sind die Abgen. Ing. Mandahus, Maria Paul, Dipl.-Ing. Dr. Herlinde Rothauer und Stadt-
rat Ing. Engelmayer.

Wir kommen zur Fragestunde.

(Inder Fragestunde werden von Présidenting. Hofmann diefolgenden Anfragen zur
Beantwortung aufgerufen:

1. Anfrage (Pr.Z. 480/LM/89): Abg. Ing. Riedler an den Landeshauptmann:

Ist das vom Bundesministerium fir wirtschaftliche Angelegenheiten an den Landeshauptmann von
Wien gerichtete Schreiben - datiert mit 22. September 1989 und gezeichnet mit "Der Bundesminister: Dr.

Wolfgang Schissel” - eine Zusammenstellung jener BundesstraBen in Wien, deren Finanzierung gesichert
erscheint, oder handelt es sich dabei um ein Diskussionspapier?

2. Anfrage (Pr.Z. 476/LM/89): Mag. Dipl.-Ing. Regler an den Amtsfihrenden Stadtrat der Geschéfts-
gruppe Stadtentwicklung, Stadtplanung und Personal:

In welcher Form ist das Land Wien an der Finanzierung der Projekte Zentralbahnhof, Zulaufstrecke
("Wildschweintunnel”), Ausbau des S-Bahn-Netzes in Wien et cetera beteiligt, (iber die kirzlich eine gruno-
sétzliche Einigung mit dem Bund erzielt wurde?

3. Anfrage (Pr.Z. 491/LM/89): Abg. Dr. Hirnschall an den Amtsfihrenden Stadtrat der Geschéfts-
gruppe Stadtentwicklung, Stadtplanung und Personal:

In welcher Weise wird bei den Verhandlungen mit den OBB darauf Bedacht genommen, daB der
Standort eines kunftigen Zentralbahnhofs sich in ein Verkehrskonzept der Stact einfiigt?

4. Anfrage (Pr.Z. 481/LM/89): Abg. Mag. Ruth Becher an den Amtsfihrenden Stadtrat der Geschéfts-
gruppe Umwelt, Freizeit und Sport:

Wie weit sind die Rechtsgrundlagen zur Schaffung eines Nationalparks Donau-March-Thaya-Auen
gediehen?

5. Anfrage (Pr.2. 482/LM/89): Abg. Gutmannsbauer an den Amtsfihrenden Stadtrat der Geschéfts-
gruppe Umwelt, Freizeit und Sport:

Ein besonderes Juwel an unserer Stadt- und Landesgrenze ist das Naturwaldreservat "Hérndlwald".
Wie groB und wertvoll ist diese Erholungsfléche und wie ist deren Zustand?

6. Anfrage (Pr.Z. 455/LM/89): Abg. Mag. Kauer an den Amtsfiihrenden Stadtrat der Geschéftsgruppe
Verkehr und Energie:

Wie haben sich die stationéren Radaranlagen an der Stidost-Tangente bew#hrt?

7. Anfrage (Pr.Z. 492/LM/89): Abg. Prinz an den Amtsfiihrenden Stadtrat der Geschéftsgruppe Stadt-
entwicklung, Stadtplanung und Personal:

Welche Zielsetzungen verfolgen Sie bei den erforderlichen Verhandlungen mit der Bundesregierung
betreffend die Bewdltigung des Lkw-Transitverkehrs im Raum Wien?)

Président Ing. Hofmann: Die 1. Frage wurde von Herrn Abg. Ing. Riedler an den Herrn Landes-
hauptmann gestellt. Ich ersuche um Beantwortung.

Landeshauptmann Dr. Zilk: Herr Landtagsabgeordneter! An sich halte ich es fir auBerordentlich
bedauerlich, daB die Frage, ob das Schreiben des Bundesministers fir wirtschaftliche Angelegenheiten
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an den Landeshauptmann von Wien im Rahmen der Auftragsverwaltung des Bundes vom 22. September
1989 als Diskussionspapier anzusehen ist, iberhaupt gestellt werden muB.

Nach meiner Auffassung handelt es sich hier selbstverstandlich um kein Diskussionspapier. Es
wird hier eindeutig erklirt, was unter dem Investitionsprogramm des Bundes zu verstehen ist. Erlauternd
wird in diesem Schreiben ausgefihrt, daB diese Vorhaben ausfinanziert werden kénnen, ohne daf die
Gefahr von Baueinstellungen besteht. Das heifit, deren Finanzierung ist gesichert. Diesem Schreiben ist
als Beilage ein EDV-Ausdruck angeschlossen, der ein Projekt B 221-Gurtel plus B 1 mit einem Gesamt-
betrag von zwei Milliarden Schilling enthélt. Dieses Schreiben tragt - ich bitte Sie jetzt alle, meine Damen
und Herren, sehr um lhre Aufmerksamkeit, das ist namlich ein einmaliger Vorgang Uberhaupt in der
Geschichte des Verkehrs des Bundes mit einem Bundesland -, wohilgemerkt, das Datum 22. September
1989. In der Tageszeitung "Der Standard" vom 19. September 1989 stand aber bereits zu lesen, daB sich
Herr Wirtschaftsminister Schissel auBerstande sieht, dieses Projekt zu finanzieren. In der derzeitigen
Budgetsituation, sagte er, miiBte er andere Prioritdten setzen.

Meine Damen und Herren, der Bundesminister hat bisher keinen Kontakt mit den Verantwortlichen
gesucht, insbesondere auch nicht sein Schreiben vom 22. September 1989 modifziert. Ich muB deshalb
davon ausgehen, daB die Ausfiihrungen in diesem Schreiben nach wie vor Geltung haben, denn ich kann
mir nicht vorstellen, daB der Herr Bundesminister dem Lande Wien mittels eines Inverviews in der
Zeitung "Der Standard" mitteilt, daB er den Brief, den er drei Tage nach dem Interview abgeschickt hat,
modifiziert oder daB der Tatbestand modifziert ist. Ich gehe daher davon aus, daB die Ausfihrungen in
diesem Schreiben nach wie vor Geltung haben.

Im Gbrigen bin ich dieser Tage aufgrund lhres in der Gemeinderatssitzung vom 23. November 1989
eingebrachten Antrags an den Herrn Minister mit dem Ersuchen herangetreten, ehest die von lhnen
beantragten Gespriache aufzunehmen. Eigentlich hétte eine Modifzierung von ihm ausgehen mussen,
aber warum soll es nicht auch das Land tun. Es ist ja immerhin unser aller Angelegenheit. Mehr kann ich
dazu nicht sagen.

Prasident Ing. Hofmann: Wird eine Zusatzfrage gewiinscht? - Bitte.

Abg. Ing. Riedler: Herr Landeshauptmann! Meine Damen und Herren! Ich habe hier eine Mappe
mit Antragen aus anderen Bundeslindern, die auch an den Herrn Wirtschaftsminister gerichtet sind. Es
geht immer wieder darum, entlang von BundesstraBen und Autobahnen LarmschutzmaBnahmen zu
treffen, zum Teil Umfahrungen von sehr kieinen Orten oder sonstige LarmschutzmaBnahmen. Ich erin-
nere daran, daB die E 6, die SemmeringbundesstraBe, vor kurzem bis Maria Schutz fertiggestellt wurde,
und die Semmeringgemeinden am selben Tag den Weiterbau mit einer Untertunnelung der PaBhéhe
verlangt haben. Ich sage dazu: Mit vollem Recht, meine Damen und Herren, wird das von diesen Bun-
deslandern, diesen Gemeinden verlangt. (Abg. Mag. Dipl.-Ing. Regler: Frage! Zusatzfrage!) Aber auch mit
vollem Recht kénnen die Wienerinnen und Wiener, die an BundesstraBen wohnen, verlangen, daB sie vor
Larm und Abgasen geschitzt werden. Ich glaube, man muB betonen, daB der Umwelttunnel von der
Gurtelkommission deshalb Prioritit bekommen hat, weil dort nicht verkehrstechnische MaBnahmen
gesetzt werden sollen, sondern umweltpolitische MaBnahmen.

Herr Landeshauptmann, ich frage Sie daher: Welche Chancen, welche Moglichkeiten sehen Sie,
Herrn Bundesminister Schissel davon zu iberzeugen, daB dieser Umwelttunnel am Margaretengurtel-
Gaudenzdorfer Gurtel eine umweltpolitisch notwendige MaBnahme ist, und welche Méglichkeiten haben
Sie, diese Zusage, die er gegeben hat, durchzusetzen?

Prasident Ing. Hofmann: Herr Landeshauptmann, bitte.

Landeshauptmann Dr. Zilk: Ich werde zunichst einmal versuchen, in personlichen Gesprachen
den Herrn Bundesminister mit seinem eigenen Brief vertraut zu machen und ihm ernsthaft die Frage
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stellen, ob nun die Zusage des Ministers Giiltigkeit hat oder nicht und ob es in Osterreich neuerdings so
ist, da auch Zusagen und Versprechen von Ministern, die schriftlich abgegeben werden, eigentlich nur
Papier sind. Das wiére ein vollig neues Verhaltnis im Verhaltnis zwischen Bund und Léndern. Ich spreche
da gar nicht nur fir Wien, selbstverstdndlich auch fiir die anderen Bundesldnder.

Ich werde mir zweitens erlauben, den Herrn Bundeskanzler daran zu erinnern, daB er zwar, wie
man so schon sagt, nur Erster unter Gleichen ist und kein Weisungsrecht hat, daB er aber nach der Bun-
desverfassung sehr wohl die Aufgabe hat, die Koordinationsfunktion wahrzunehmen. Die Tatsache eines
solchen Widerspruchs zwischen Brief und Wort ist ja etwas, was die ganze Bundesregierung betrifft. Das
ist ja eine Diskreditierung der Bundesregierung als Ganzes. Ich kann mir daher vorstellen, daB der Herr
Bundeskanzler interessiert ist, auch hier entsprechende aufklarende Schritte und MaBnahmen zu setzen.

Aber wenn Sie mich als Person Zilk so fragen, dann kann ich sagen: Ich bekomme jeden Tag eine
Mitteilung, daB etwas verhindert werden soll, indem man sagt: "Da setzen wir uns einfach hin." Theore-
tisch héatten wir damit ja auch schon die Sudost-Tangente, wenn sie nicht schon gebaut wére, verhindern
kénnen. Wir kénnten ja der Bevolkerung des 12. und des 5. Bezirks einmal sagen, daB sowohl die Fahr-
bahnen des Gurtels als auch die Aus- und Einfahrten von Ministerialgebduden interessante Punkte sind,
an denen man einander treffen kann, denn die landwirtschaftliche Bevoélkerung und die Bevélkerung der
Bundeslédnder macht das schon seit langem mit groBem Erfolg. Ich glaube, daB sich die Bevolkerung, die
davon betroffen ist, auch selbst zum Wort melden muB. Sie meldet sich ja auch in vielen anderen Fillen
zum Wort. Ich meine, wir haben alles auszuschopfen, was moglich ist.

Ich glaube und hoffe und meine, daB8 der Herr Bundesminister vielleicht in einer besonderen Situa-
tion zu dieser Aussage gedrangt wurde. Ich gehe davon aus, weil er sich so lange nicht geruhrt hat, daf3
er diese Aussage selbst nicht mehr ganz ernst nimmt. Ich vermute, daB es sich um eine Denkpause han-
delt, und die soll auch sein. Wir werden alles im kollegialen, demokratischen Sinn versuchen, um diese
einmal gegebene Zusage auch durchzusetzen.

Président Ing. Hofmann: Wird eine zweite Zusatzfrage gewiinscht? - Bitte.

Abg. Ing. Riedler: Herr Landeshauptmann! Auch die Méglichkeit einer Demonstration wird von der
Bevolkerung in diesem Gebiet ins Auge gefaBit. Aber es ist soviel demokratische Haltung auch dort
vorzufinden, daBB man vorerst einmal die politischen Méglichkeiten ausschopfen will. Wenn die allerdings
nicht reichen, um Herrn Bundesminister Schiissel zu iberzeugen, dann bin ich Uberzeugt davon, daf3
eine Demonstration angesetzt wird.

Herr Landeshauptmann, ich habe Sie und Herrn Bundesminister Schiissel zu einem Birgerge-
sprach mit den Anrainern des Margaretengurtels eingeladen. Sie haben spontan zugesagt, Sie nehmen
an so einer Burgerversammlung teil. Herr Bundesminister Schissel hat mir nach mehreren Urgenzen
durch seinen Sekretar telefonisch mitteilen lassen, daB er nicht kommen wolle, aber sehr wohl einen
Beamten seines Ministeriums schicken wiirde. Oder aber ich soll einen Mandatar der Wiener OVP befra-
gen, ob er an einer solchen Burgerversammlung teilnehmen will. (Amtsf. StR. Christine Schirmer: Will
einer?)

Meine Damen und Herren! Ich werde nicht lockerlassen, Bundesminister Schussel zu einer Bur-
gerversammiung einzuladen. Es muB ja nicht vor Weihnachten sein, es kann im Janner oder Februar
sein. Ich frage Sie, Herr Landeshauptmann: Sollte Herr Bundesminister Schiissel doch zusagen, sind Sie
nach wie vor bereit, auch an einer solchen Birgerversammlung teilzunehmen?

Prasident Ing. Hofmann: Herr Landeshauptmann, bitte.

Landeshauptmann Dr. Zilk: Da ich an jeder Birgerversammlung teilnehme, die mir zeitgerecht
mitgeteilt wird oder wo der Termin vereinbart ist, werde ich selbstverstiandlich auch hier teilnehmen.
(Abg. Mag. Karl: 8er in Meidling!) Aber es miBte schon der Herr Minister selbst sein und nicht einer der
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armen Kollegen der OVP-Fraktion, die sozusagen den heien Erdapfel dann dort in die Hand nehmen
und tragen sollen. Es wird sich keiner besonders darum dringen. (Abg. Mag. Karl: Kommen Sie auch
zum 8er in Meidling?) Aber gerne! Wenn ich zeitgerecht eingeladen bin. (Abg. Jank: Jetzt kommt schon
wieder der 8er dran!) Ich komme gerne zu vielem. Aber es kommt darauf an, wie und ob man und wo
man eingeladen wird. (Abg. Jank: Das ist eine Fragestunde! - Abg. Mag. Karl: Das ist eine Frage!) Der
Unterschied ist der, daB sich die Bewohner von Margareten in ihrer Gesamtheit konstituiert haben und zu
einer Birgerversammiung einladen. Das, was Sie tun, ist eine Parteibiirgerversammlung. Das wird man
sich genau anschauen. (Abg. Mag. Karl: Das ist ja gar nicht wahr!) Schauen Sie lieber Freund! Wenn es
keine Parteimitgliederversammlung ist. Ich gehe tberall hin. Warum soll ich nicht auch dort hingehen?
(Abg. Mag. Karl: Sie sind in dieser Frage einer ganz anderen Auffassung!)

Noch einmal! Sie werden Ihrem Minister Schissel nicht damit Schiitzenhilfe leisten kbnnen, wenn
Sie es ablehnen. Die Tatsache, daB ein Ministerwort nichts gilt, habe ich jetzt festgestellt. Ich sage es
noch deutlicher: Da werden Sie, auch wenn Sie den 8er rufen, nichts daran éndern kénnen, denn das
eine hat mit dem anderen nichts zu tun. (Abg. Mag. Karl: Das ist stark!) Das erinnert mich daran, daf
meine Mutter im Krieg zu dem Fleischhauer da oben am Eck gegangen ist und gesagt hat: "Haben Sie
ein Faschiertes?" Da hat er gesagt: "Nein, aber Semmeln habe ich." Da hat sie gesagt: "Nein, die will ich
nicht." (Beifall bei der SPQ.)

Prasident Ing. Hofmann: Wir kommen zur Beantwortung der 2. Anfrage. Sie wurde von Mag. Dipl.-
Ing. Regler an Herrn Stadtrat Swoboda gestellt. Ich ersuche um Beantwortung.

Amtsfuhrender Stadtrat Dr. Swoboda: Herr Prasident! Herr Abgeordneter! Ich darf Ihnen mitteilen,
obwohl diese Anfrage eigentlich an den Herrn Landeshauptmann-Stellvertreter zu richten wére, daf die
Stadt Wien nicht beabsichtigt, an der Finanzierung des Zentralbahnhofes direkt beteiligt zu sein.

Es ist aber so, daB der Herr Landeshauptmann-Stellvertreter als Finanzstadtrat der Bundesbahn
gegenuber angeregt hat, dariiber Gespriche zu fiihren, daB die Stadt Wien bereit wére, durchaus einen
Teil jener Grundstiicke, die durch einen Zentralbahnhof oder Hauptbahnhof oder Bahnhof Wien, wie
immer man es bezeichnen will, frei werden, schon vorzeitig in Besitz zu nehmen und gewissermaBen,
naturlich nach einer entsprechenden Abzinsung, auch jetzt schon Geld zur Verfiigung zu stellen, damit
hier die entsprechenden Finanzmittel auch fiir den Bau des Zentralbahnhofes aufgebracht werden kon-
nen.

Was den Ausbau des S-Bahn-Netzes betrifft, so gibt es keine konkrete Vereinbarung. Ich gehe
davon aus, daB die bisherigen Aufteilungsschlussel weiterhin ihre Gultigkeit haben.

Prasident Ing. Hofmann: Wird eine Zusatzfrage gewunscht? - Bitte.

Abg. Mag. Dipl.-Ing. Regler: Herr Stadtrat! Sie haben ein Pressegesprich am 5. Dezember
gemacht, wo Sie mitgeteilt haben, daB es eine Einigung zwischen Wien und dem Bund uber diesen
Bahnhof Wien gibt. Sie reden hier von einer ersten Ausbaustufe, die vor allem dem Durchgangsverkehr
dient und bis 1995 fertig werden kénnte. Aber Sie reden auch davon, daB es ein sogenanntes multifunk-
tionales Zentrum eines groBen neuen Bahnhofs Wien geben kann, fur den es einen offen Wettbewerb
geben soll.

Auf der anderen Seite gibt es das Ergebnis einer OIR-Studie, die Sie in Auftrag gegeben haben, in
dem auf die groBen Nachteile der Auflassung des Westbahnhofes, des Franz-Josef-Bahnhofes und so
weiter hingewiesen wird.

Daher meine Frage: Ist fir Sie so eine zweite Stufe des Ausbaus dieses geplanten kleinen Durch-
gangsbahnhofes zu einem groflen Bahnhof Wien, trotz der von der OIR-Studie fur einen solchen Fall auf-
gezeigten groBen Nachteile fur die Stadtstruktur, denkbar?
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Prasident Ing. Hofmann: Herr Stadtrat, bitte.

Amtsfuhrender Stadtrat Dr. Swoboda: Herr Abgeordneter! Das sind zwei verschiedene Dinge. Ich
glaube, da wird etwas verwechselt. Eine Entscheidung darlber - ndmlich grundsétzlich, nicht kurzfristig,
sondern naturlich auch mittel- und langfristig -, ob und in welcher Funktion der Westbahnhof oder Franz-
Josefs-Bahnhof beizubehalten sind, ist nicht gefallen und wird nicht so kurzfristig fallen kénnen.

Jedenfalls gehe ich prinzipiell davon aus, daB der regionale Verkehr soweit wie moglich auch in die
Stadt eingebunden werden soll. Es spricht tiberhaupt nichts dagegen, daB es zum Beispiel auch am
Westbahnhof eine Schnellbahnanbindung fir die U 3 und fiir die U 6 gibt. Das sind ja auch die bisherigen
Uberlegungen des OIR gewesen, daB fur eine bessere und gleichmaBigere Auslastung der U 6 eine
Anbindung im Bereich Westbahnhof direkt an die U 3 glinstiger wére, nur um ein Argument in diesem
Zusammenhang zu erwdhnen.

Der Ausbau des Bahnhofes betrifft nicht Bahnhofsfunktionen, sonderen betrifft (ibrige Funktionen:
Geschiftseinrichtungen, Buroeinrichtungen, also die Ausniitzung einer optimalen Anbindung durch
offentliche Verkehrsmittel. Es ist nicht davon die Rede, daB hier im Zuge der nachsten Jahre zusétzliche
Bahnfunktionen von anderen Bahnhotfen zum "Zentralbahnhof" verlagert werden sollen.

Prasident Ing. Hofmann: Wird eine zweite Frage gewunscht? - Bitte.

Abg. Mag. Dipl.-ing. Regler: In lhrer Pressemitteilung haben Sie auch mitgeteilt, daB es nun eine
Einigung ber die Zulaufstrecke zum Zentralbahnhof vom Westen her gegeben hat, namlich daB der als
Wildschweintunnel bekannte Tunnel unter dem Lainzer Tiergarten gebaut werden soll, wobei ich
annehme - wir haben ja noch keine exakte Planung gesehen -, daB das Larmproblem in Hetzendorf dabei
gelost werden konnte. Das bedeutet aber, daB die Verbindungsbahn zumindest in dieser Phase nicht
tiefgelegt wird und die sechs schienengleichen Bahnibergiange dieser wichtigen Schienenverbindung
weiterhin bestehen bleiben. Sie haben auch erklart, daB dort ein verdichteter Schnellbahnverkehr hin-
kommen soll, was ich grundsétzlich begrufle.

HeiBt dies, daB es - das ist meine zweite Frage - aus der Sicht der Stadt Wien dort zu nichts mehr
kommen wird, oder daB Sie sich dafur einsetzen werden, daB unabhangig von der Errichtung des Wild-
schweintunnels auch die Tieflegung der Verbindungsbahn betrieben wird, wie dies ja sowohl von SPO,
OVP als auch FPQ in Hietzing immer wieder gefordert wird?

Prasident. Ing. Hofmann: Herr Stadtrat, bitte.

Amtsfuhrender Stadtrat Dr. Swoboda: Das heifit natirlich nicht, daB nichts mehr geschehen soll,
sondern im Gegenteil. Sie missen ja davon ausgehen, daB mit dem Bau des Tunnels - das ist durchaus
bis 1995 méglich - mit einem Schlag 90 Guterziige aus der Verbindungsbahn herausgenommen und in
diesem Tunnel gefiihrt werden kénnen. Das heifit, Sie kénnten 90 S-Bahn-Ziige am Tag im Bereich der
Verbindungsbahn fihren, ohne daBl es deswegen zu einer stirkeren Absperrung oder Durchtrennung des
Bezirkes kdme, und das sicherlich mit einer geringeren Larmbelastigung, als es derzeit durch die Guter-
ztge der Fall ist.

Unabhéngig davon haben wir selbstverstandlich in den Gesprachen festgehalten - auch die Bun-
desbahn hat sich dazu bereit erklart -, Zug um Zug eine Tieferlegung oder eine Niveaufreimachung vor-
anzutreiben. Das heiBt, wir gehen nicht davon aus, daB alles beim alten bleibt, sondern im Gegenteil. Es
hétte nur den Vorteil, daB man relativ kurzfristig sogar schon zu einer bedeutenden Verdichtung des S-
Bahn-Verkehrs auf dieser Strecke kommen kénnte. Natirlich bleibt aufrecht, daB wir letztendlich eine
Niveaufreimachung dieser Linie erreichen wollen.

Prasident Ing. Hofmann: Wir kommen zur Beantwortung der 3. Anfrage. Sie wurde von Herrn Abg.
Dr. Erwin Hirnschall an Herrn Stadtrat Swoboda gestelit. Ich ersuche um Beantwortung.
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Amtsfuhrender Stadtrat Dr. Swoboda: Herr Abgeordenter! Herr Klubobmann! Wie ich soeben
angedeutet habe, ist ja der Vorteil eines - ich méchte fast lieber Hauptbahnhof sagen, weil es ja nicht eine
Zentralisierung aus anderen Bereichen sein soll - solchen Bahnhofs aus Wiener Sicht, daB wir in der Stadt
Méglichkeiten im S-Bahn-Verkehr, im Regionalverkehr bekommen, die wir ohne einen solchen Bahnhof
kaum bekommen kénnten.

Sie muissen auch berticksichtigen, daB ja ein solcher Hauptbahnhof auch die Méglichkeit schafft,
Zuge aus der einen Region Niedertsterreichs in eine andere Region durchzubinden, was ja auch die
Bereitschaft der Menschen aus Niederdsterreich erhéhen wird, den 6ffentlichen Verkehr in Anspruch zu
nehmen, um zum Beispiel von Wiener Neustadt nach St. Pélten zu kommen, um eine in Zukunft sicher-
lich nicht seltene Anbindung hier zu erwdhnen.

Also gerade die Losung, die wir vereinbart haben, ist eine Lésung immer unter Berlicksichtigung
von S-Bahn-Lésungen, insbesondere auch unter Beriicksichtigung eines sogenannten S-Bahn-Ringes,
der sowohl die Vorortelinie als auch die Verbindungsbahn umfassen wirde, wobei ich gleich dazusagen
mochte, daB es selbstverstandlich ist, daB solche Losungen immer auch unter Einbezug der entspre-
chenden LarmschutzmaBnahmen notwendig sind, denn wir alle, die wir sehr stark fur die Forcierung des
offentlichen Verkehrs eintreten, wie etwa Stadtrat Hatzl und meine Wenigkeit, wissen gleichzeitig, daf3
solche Umlenkungsmafnahmen natdrlich auch mit Verkehrsproblemen verbunden sind, wo ein dichterer
Verkehr auftritt. Daher ist auch den Bundesbahnen immer gesagt worden, daB bei neuen Relationen, bei
verstarkten Relationen auch in einem erhdhten AusmaB auf den Larm und den Larmschutz Rucksicht
genommen werden muf3.

Prasident Ing. Hofmann: Wird eine Zusatzfrage gewunscht? - Bitte.

Abg. Dr. Hirnschall: Herr Stadtrat! Bei einem Fernbahnhof muB man damit rechnen, daB3 die
Reisenden, die diesen Fernbahnhof benutzen, bei Fernstrecken in der Regel mit Taxi oder PKW anreisen,
wéhrend man bei S-Bahn-Hofen sicherlich die Massenverkehrsmittel benitzen wird. In dieser Situation
furchte ich, daBl bei der Bundelung an einem Punkt des Gurtels im Verkehr chaotische Situationen auf-
treten mussen, und zwar sowohl am Gurtel als auch bei der Sudost-Tangente, die ja auch an diesen
Bahnhof angebunden werden soll. Teilen Sie derartige Befurchtungen?

Prasident Ing. Hofmann: Herr Stadtrat, bitte.
Amtsfiihrender Stadtrat Dr. Swoboda: Ja und nein. Ich werde lhnen gleich erklaren, warum.

Im Prinzip haben Sie mit Ihren Argumenten sicherlich recht. Ich méchte aber dazusagen, daB wir
und auch die Bundesbahn gerade von dieser Uberlegung nicht ausgehen, daB auch fiir Fernzige dieser
neue Bahnhof die einzige Haltestelle in Wien ist, sondern daB wir durchaus davon ausgehen, daB3 der
Bahnhot Meidling, so wie er jetzt bereits in Angriff genommen wird, fur alle Zuge, nicht nur einfahrende
Zuge, sondern auch aus Wien ausfahrende Zige, eine Haltestelle ist und nach wie vor in Uberlegung ist,
inwieweit im Bereich des Auhofes nicht auch ein Vorbahnhof im Sinne einer zusatzlichen Haltestelle, ins-
besondere dann, wenn dort auch eine S-Bahn und eventuell sogar eine U-Bahn-Anbindung kommt,
geschaffen werden kann. Wir gehen davon aus, da8 auch die Fernziige nicht nur an einer Stelle in Wien,
sondern durchaus an mehreren Stellen halten werden.

Dariiber hinaus habe ich sowohl Herrn Bundesminister Streicher als auch Generaldirektor Ubleis
gesagt, daB, wenn hier nicht nur der Bahnhof ausgebaut werden soll, sondern damit auch andere Funk-
tionen verbunden sein sollen, im Individualverkehrsnetz gewisse zusatzliche MaBnahmen zu treffen sind,
da es klar ist, daB3 praktisch kein Prozent zusatzlichen Verkehrs in diesen StraBenraum hineingeleitet wer-
den darf, weil es dann zu einem Zusammenbruch des Verkehrs an dieser Stelle kommen wirde. Es ist
eine Aufgabe der stiadtebaulichen Bearbeitung, zu klaren, welche Funktionen im derzeitigen Straennetz
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verkraftbar sind und welche Funktionen einen Ausbau des StraBennetzes oder neue Verknipfungen mit
sich bringen muBten. Das miBte danach dann einem Wettbewerb zugrunde gelegt werden.

Président Ing. Hofmann: Wird eine zweite Zusatzfrage gewinscht? - Bitte.

Abg. Dr. Hirnschall: Halten Sie es bei diesen Uberlegungen, Herr Stadtrat, nicht fur erforderlich,
daB man hier eine spezielle Untersuchung in Auftrag gibt, die sich der Frage der Auswirkungen eines
zentralen Fernbahnhofes auf den Individualverkehr des Gurtels und auch der Sidost-Tangente annimmt,
und sind Sie bereit, ein derartiges Gutachten in Auftrag zu geben?

Prasident ing. Hofmann: Herr Stadtrat, bitte.

AmtsfGhrender Stadtrat Dr. Swoboda: Ich habe soeben erwiahnt, da wir vor dem Wettbewerb eine
stadtebauliche Bearbeitung durchfihren mussen. Ich werde daher auch so einen Auftrag an einen, zwei
oder drei, damit man hier alternative Losungsmoglichkeiten bekommt, vergeben. Wir haben mit
Generaldirektor Ubleis auch einen Termin im Monat Jinner vereinbart, wo wir diese weitere Vorgangs-
weise besprechen werden. Aber sicherlich muf3 die Stadt Wien in diesem Bereich die stadtebaulichen
Fragen - das sind auch die Verkehrsfragen - vom Grundsatz her vorbearbeiten, bevor es zu einem kon-
kreten Wettbewerb oder Uiberhaupt zu konkreten BaumaBnahmen kommen kann.

Prasident Ing. Hofmann: Wir kommen zur Beantwortung der 4. Anfrage. Sie wurde von Frau Abg.
Mag. Becher an Herrn Stadtrat Dr. Haupl gestellt. Ich ersuche um Beantwortung.

AmtsfGhrender Stadtrat Dr. Haupl: Sehr geehrte Frau Abgeordnete! Erlauben Sie mir in der
Beantwortung Ihrer Anfrage, betreffend die Schaffung von Rechtsgrundiagen fir den kinftigen National-
park Donau-March-Thaya-Auen - ich bleibe einmal bei diesem Begriff -, ein biBchen auf die Entwicklung,
auf die Geschichte, auf die Genesis einzugehen, natirlich nicht allzu tief in der Geschichte zuriickzu-
schirfen, sondern an die Diskussion anzukniipfen, die wir anlaBlich des Beschlusses des Wiener Land-
tages vom 29. Mai 1989 hier gefuhrt haben.

In Gefolge dieses einstimmigen Beschlusses hier im Wiener Landtag wurde die Magistratsabtei-
lung 22 beauftragt, federfuhrend einen Entwurf fir einen 15a-Vertrag mit Niederésterreich und dem Bund
auszuarbeiten. Dieser Entwurf wurde Uber den Sommer erstellt. Am 20. September haben die Verhand-
lungen mit Niederdsterreich begonnen, die am 20. Oktober wiederum darin gemindet haben, daf3 es
zwischen Wien und Niedertsterreich zu einem akkordierten Entwurf fir einen solchen 15a-Vertrag
gekommen ist, der dann im November auch mit dem Bund zu verhandeln begonnen wurde. Diese Ver-
handlungen mit dem Bund haben noch zu keinem Ergebnis gefiihrt.

Der Herr Bundeskanzler hat am 4. Dezember 1989 zu einem Gespréch Uber diese Nationalparkfra-
gen eingeladen, an dem Frau Bundesminister Dr. Flemming, die Bundesminister Dkfm. Lacina, Dr.
Schiissel und Dipl.-Ing. Streicher, der Landeshauptmann von Niederdsterreich Mag. Ludwig, die Landes-
hauptmann-Stelivertreter Dr. Préll, Hoger und Mayr, Landesrat Brezovszky und meine Wenigkeit teilge-
nommen haben. Bei diesem Gespréch hat es eigentlich im wesentlichen Einigung tiber die Punkte der
15a-Vereinbarung zwischen Wien und Niederosterreich gegeben, die die Beauftragung und die Entwick-
lung dieses Nationalparks betreffen. Es hat keine Einigung dariber gegeben, wie im besonderen dann
auch die Mittel- und Kostenaufteilung zu erfolgen hat. Es ist zusétzlich auch vereinbart worden, daB man
die Gbrigen Aspekte der Donauraumgestaltung 6stlich von Wien im Hinblick auf die Entwicklung etwa der
Soleintiefung, der daraus resultierenden Uberlegungen der Solstabilisierung vor dem Hintergrund der
Donau als Verkehrsweg fir die Schiffahrt, aber auch die Aspekte des Fremdenverkehrs und der Energie-
wirtschaft hier entsprechend miteinbeziehen soll.

Das heiBt, wir stehen heute vor der Situation, daB wir einen 15a-Vertragsentwurf zwischen Wien und
Niederdsterreich in den wesentlichen Punkten akkordiert vorliegen haben und daf8 die Verhandlungen
mit dem Bund fortgesetzt werden mussen - es ist die niachste Sitzung fir den 15. Janner anberaumt -, um
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auch hier mit dem Bund zu einer entsprechenden Einigung zu kommen, wobei die Voraussetzung - ich
will das nicht verhehlen - auch eine Einigung innerhalb der einzelnen Bundesministerien und Bundes-
dienststellen ist, wenn ich hier etwa an die Diskussion Uber die Frage der Abgeltung der Entschadigun-
gen fur Nutzungsausfélle bei den Bundesforsten denke, eine Diskussion, die wir in Wien gar nicht
begonnen haben, wo es durchaus verschiedene Auffassungen gibt, wer dies zu tragen hat, etwa zwi-
schen dem Landwirtschaftsminister und der Umweltministerin oder auch zwischen Niederésterreich und
dem Finanzminister. Da hier durchaus noch Probleme auszurdumen sind, gerade in finanzieller Hinsicht,
glaube ich, daB wir doch noch einen guten Monat Verhandlungen mit dem Bund vor uns haben kénnen.

In Wien selbst haben wir auch eine zweite Aufgabe, die uns mit diesem BeschiuB des Wiener
Landtages gestellt wurde, nidmlich die Vorbereitung eines Nationalparklandesgesetzes. Naturschutz ist
Landessache. Wir haben daher ein Landesgesetz zur Schaffung des Nationalparkteiles, wie ich richtiger-
weise formulieren will, fir Wien zu beschlieBen. Dieser Entwurf fiir ein Nationalparklandesgesetz ist an
sich abgeschlossen, aber es wurde hier auch mit Niederésterreich vereinbart, daB wir dies mit grotmog-
licher inhaltlicher Akkordanz und auch Zeitgleichheit in die Landtage einbringen werden und einbringen
wollen.

ich gestehe den Niederdsterreichern naturlich zu - hier haben auch die Kollegen der Landesregie-
rung vbllig recht -, daB hier die Diskussion mit der 6rtlichen Bevélkerung noch zu fuhren ist. Hier hat man
sicherlich noch sehr viele Diskussionen vor sich, wenn man sich vor Augen halt, daB natarlich auch die
Fragen der Einschrénkung der Jagdausubung und der Fischereirechte noch anstehen. Man kann nicht
davon ausgehen, daB die ortliche Bevolkerung in Niedertsterreich im Bereich der Donauauen diesen
Nationalpark mit offenen Armen begruBt, um es sehr vorsichtig zu formulieren. Daher glaube ich, daB3 die
zeitliche Abfolge die sein muB, daB wir den 15a-Vertrag Uber die Vorbereitung zur Entwicklung eines
Nationalparks beschlieBen, und dort auch die Beauftragung zu erfolgen hat, gerade auch diese Gespra-
che mit der betroffenen Bevdlkerung zu fuhren, so daB3 wir dann auch zu akkordierten Landesgesetzen
von Wien und Niederdsterreich kommen.

Prasident Ing. Hofmann: Wird eine Zusatzfrage gewtinscht? - Bitte, Frau Abgeordnete.

Abg. Mag. Ruth Becher: Die Vorbereitungen des Landes Wien fur die Schaffung des Nationalparks
Lobau sind daher wie weit gediehen?

Prasident Ing. Hofmann: Herr Stadtrat, bitte.

Amtsfihrender Stadtrat Dr. Haupl: Auf rechtlicher Ebene haben wir eigentlich alle Auftrage, die wir
aus diesem BeschluBB des Wiener Landtages heraus erhalten haben, erfillt. Wir sind sozusagen auf dem
aktuellen Stand der Mdoglichkeiten der Entwicklung der Rechtsgrundlagen.

In Hinblick auf die materielle Vorbereitung verweise ich nochmals darauf, daB wir ja nicht zuletzt auf
der heutigen Tagesordnung des Gemeinderates auch einen Antrag haben, der in diese Vorbereitung
eines Nationalparks hineinmindet, daB wir aber auch verschiedenste andere Vorleistungen bereits
getroffen haben. Die Forstwirtschaft im Bereich der Lobau ist auf eine Nationalparkkonformitit umgestellt
worden. Die Landwirtschaft im Bereich der Lobau ist im Begriff, umgestellt zu werden. Hier fuhren wir
Verhandlungen mit einem privaten Pachter aus diesem Bereich, um hier zu jener Lésung zu kommen, die
wir als die sogenannte Drittellbsung bezeichnen, namlich den heute genutzten landwirtschaftlichen
Bereich zu einem Drittel in Auwald riickzuverwandeln, ein Drittel in Wiesenflachen zu verwandeln und nur
ein Drittel weiterer landwirtschaftlicher Nutzung zuzufiihren, wobei dies nur unter den Bedingungen des
biologischen Landbaus vor sich geht. Wir haben damit mit Sicherheit auch sehr wesentliche materielle
Vorbereitungsarbeiten fir den Teil des Nationalparks, der auf unserem Landesgebiet liegt, getroffen.
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Wenn ich davon ausgehe, daB wir es doch mit relativ groBen Flachen zu tun haben, so bin ich
zutiefst Uberzeugt, daB dies ein ganz, ganz wesentlicher Beitrag ist, daB dieser Nationalpark Ost, wenn
man es einmal so formulieren will, den wir mit Sicherheit auch alle wollen, auch Wirklichkeit wird.

Prasident Ing. Hofmann: Wird eine zweite Zusatzfrage gewinscht? - Nein.

Wir kommen zur Beantwortung der 5. Anfrage. Sie wurde von Herrn Abg. Gutmannsbauer an Herrn
Stadtrat Haupl gestellt. Ich ersuche um Beantwortung.

Amtsfihrender Stadtrat Dr. Héupl: Sehr geehrter Herr Abgeordneter! In Beantwortung lhrer
Anfrage zum Hoérndlwald und im Hinblick auf neuere Entwicklungen in diesem Bereich darf ich Ihnen fol-
gendes mitteilen:

Der 6stlich des Lainzer Tiergartens vorgelagerte Eichenbestand des sogenannten Hérndlwaldes
wurde bereits mit Bescheid vom 29. November 1973 zum Naturdenkmal erklart. Dieses Naturdenkmal
besteht aus zirka 8.000 Baumen, die auf einer Flache von rund 30 Hektar situiert sind. Die Bedeutung des
Horndlwaldes ist sehr vielfédltig und nur aus dieser Vielfalt heraus auch im Hinblick auf die Einschatzung
des Wertvollen auch tatsichlich abschétzbar.

Zunéchst einmal ist der Horndlwald natirlich fur die Erholung der Bevélkerung ein sehr wesentli-
cher Bestandteil. Dies braucht nicht ndher begriindet zu werden. Zweitens ist der Hérndiwald auch eine
heute durchaus sehr gefédhrdete Vegetationsform. Er ist namlich ein Eichenwald. Wer iber die Thematik
des Eichensterbens, von Siideuropa ausgehend bis erheblich nach Mitteleuropa hinein, Bescheid weiB,
der weifl auch um das vegetationsokologisch Wertvolle dieses Eichenwaldes. Ich betone das deswegen,
weil auch in Diskussionen, die wir mit der dort tatigen Burgerinitiative gefuhrt haben, bisweilen deutlich
geworden ist - es handelt sich naturlich nicht um die einhellige Meinung dieser Gruppe, aber immerhin
um Einzelmeinungen -, daB der Wald an sich wichtig ist, egal ob das Eichen sind oder andere Baume.
Uns ist das nicht egal, fuge ich hinzu, denn die Einmaligkeit dieses Gebietes ist mit Sicherheit auch
durch den entsprechenden Bestand zu erklaren.

Nun ist dieser Bestand des Eichenwaldes nicht frei von Gefahrdung, wenn man das einmal so for-
mulieren darf. Diese besteht erstens darin, daB dieser Eichenwald Uber ein sehr hohes Alter verfugt. Die
Bdume dort sind rund 160 bis 180 Jahre alt. Dies allein ist fir sich genommen schon einmal ein Grund,
denn jede Waldfldche, wo die einzelnen Baume ein gleichméaBiges Alter haben, ist in ihrem Bestand,
wenn sie ein bestimmtes Alter erreicht haben, gefidhrdet. Daher ist es das Ziel moderner Waldbewirt-
schaftung, zu einer altersméBigen Durchstrukturierung des Waldes zu kommen. Die Form der Schlage-
rung besteht dann immer darin, daB man die dltesten Baume entsprechend herausnimmt und es niemals
mehr zu einem vélligen Kahlschlag kommen solite. Sollte, ich betone es in dieser Form.

Zweitens besteht die Gefahr naturlich auch durch Umwelteinflisse. Die Lufteinflisse minimieren
sich zwar partiell, was einzelne Luftschadstoffe betrifft, aber wir haben durchaus auch mit Erhéhungen zu
rechnen, insbesondere was die Sekundarluftschadstoffe betrifft, etwa den besonders unangenehmen
Eintrag von Ozon, wo es fir uns mit Sicherheit kein Trost sein kann, daB es in Niederosterreich etwa im
Schopfelgebiet vielfach hohere Werte an Ozon als im Bereich des Lainzer Tiergartens oder des Horndl-
waldes gibt. Wir haben nicht zuletzt auch noch Sekundéarschadlinge, etwa die Eichenmispel, die wir zu
einem erheblichen Teil handisch entfernen.

In guter Zusammenarbeit und in kooperativer Einschitzung mit den Fachleuten der Universitat fur
Bodenkultur ist lhre Frage mit Sicherheit so zu beantworten, daB der Hérndlwald fir uns in vielfacher Hin-
sicht ein auBerordentlich wertvolles und auBerordentlich schiitzenswertes Waldbiotop darstellt, dem wir
auch unsere ganze Aufmerksamkeit widmen wollen, nicht nur weil er ein "Naturdenkmal" ist, sondern weil
er auch wirklich eine naturraumliche und biologische Besonderheit darstellt.

Prasident Ing. Hofmann: Wird eine Zusatzfrage gew(inscht? - Bitte.
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Abg. Gutmannsbauer: Sehr geehrter Herr Stadtrat! Ich bin Ihnen dankbar fur lhre Ausfiihrungen.
Ich darf nur ergdnzend dazu bemerken, daB3 ich meine, daB der Hérndlwald, der Lainzer Tiergarten und
ein Teil des Parks Schonbrunn - ich meine den Fasangarten - auch sehr wesentliche kulturelle
Bedeutung haben. Sie sind der Rest des pannonischen Urwaldes.

Auch ich sehe die Kriterien naturlich auf zwei Ebenen. Das eine ist die Verjingung, das andere ist
die Pflege und Erhaltung. Soweit ich hier informiert bin, kimpfen wir drauien nicht nur mit dem Mispel-
befall, sondern auch mit einer Pilzkrankheit. Die Superfachleute der Bodenkultur, wenn ich das so sagen
darf, kimpfen hier wissenschaftlich, um ein Gegenmittel zu finden.

Meine Frage an Sie wire: Gibt es hier aus kultureller, umweltschiitzerischer und denkmalpflegeri-
scher Sicht in Zukunft besondere MaBnahmen, um dieses Naturjuwel und dieses kulturelle Erbe zu
erhalten und weiterhin zu pflegen? Gibt es hier ein Konzept?

Président Ing. Hofmann: Herr Stadtrat, bitte.

Amtsfihrender Stadtrat Dr. Haupl: Selbstverstiandlich. Es gibt ein Konzept, das auf den wissen-
schaftlichen Grundlagen der Untersuchung der Universitit fiir Bodenkultur erarbeitet wurde. Univ.-Prof.
Mayer hat uns diese Grundlagen erstellt. Dieses Konzept wurde dann von der Magistratsabteilung 49 ent-
sprechend vervolisténdigt und befindet sich in Umsetzung. So wurden allein im Frihjahr 1989 rund 6.000
derartige Badume entmispelt. Das heifit, die Mispeln wurden hindisch entfernt, was eine wesentliche
MaBnahme ist. Aber zu diesen MaBnahmen zahlt auch die Herausnahme von rund 150 Baumen aus die-
sem Eichenbestand, denn nur dadurch ist zu gewéhrleisten, daB die Naturverjiingung auch tatséchlich
durchgefihrt werden kann.

Ich betone das deswegen, weil es bei Baumfillungen natiirlich immer wieder zu bestimmten Dis-
kussionen kommt und wir uns sehr bemiht haben, in Gesprachen mit der Biirgerinitiative selbst dies
auch versténdlich zu machen. Es ist dann, wenn man so will viribus unitis, zumindest einigermaBen
gelungen, deutlich zu machen, daB es sich hier nicht um eine schéndliche Attacke von Baummaérdern
handelt, die 150 Baume fallen, sondern um eine MaBnahme zur Erhaltung und Rettung dieses Natur-
juwels, dieses Eichenbestands im Westen von Wien, dieser Restfliche urspriinglicher Bewaldung.

Wir bereiten dariber hinaus auch eine Bioindikatoruntersuchung vor, die sich insbesondere mit
den Fragen der Bodenokologie beschaftigt, denn die Frage der Resorption von Nahrstoffen ist eine der
zentralen Fragen, auch im Hinblick auf die Vitalit4t des Einzelbaumes. Ein Defizit dieser Vitalitit zieht auch
leichteren Krankheitsbefall nach sich. Daher sind die Zusammenhinge zwischen Resorptionsschwierig-
keiten von Nahrstoffen und diesem Folgeprodukt, das man dann sehen kann, indem der Mispelbefall
dichter wird, entsprechend herzustellen und MaBnahmen daraus zu entwickeln.

Drittens wollen wir in diesem Bereich auch noch etwas machen, was in anderen Stidten heute
keine so groBe Seltenheit mehr ist, aber in Wien noch auf verschiedene Diskussionen stéBt, nicht unter
den Fachleuten, aber sicherlich in der Offentlichkeit. Wir wollen ein Naturwaldreservat aus einem kleinen
Teil des Horndlwalds machen. Das bedeutet einen vélligen Rickzug aus den PflegemaBnahmen in die-
sem relativ kleinen Waldteil. Er wird dazu naturlich umzéunt werden missen, so daB3 er de facto nicht
mehr betreten werden kann, was schon einen nicht unerheblichen Teil dieser Diskussionen ausgelést hat
und auch noch auslésen wird. Aber ein Naturwaldreservat in einer Stadt, ohne daB es auch abgesichert
und abgeschirmt ist, gibt es nicht. Wir haben uns zu diesem Experiment entschlossen, denn es ist mit
Sicherheit nicht ganz uninteressant, hier zu beobachten, was geschieht, wenn ein Bereich, der {ber
geraume Strecken hinweg, ja fast kulturgeschichtlich lang, eigentlich immer wieder vom Menschen
beeinfluBt wurde, der immer wieder gepflegt wurde, nun aus der Pflege genommen wird. Dies wird mit
Sicherheit in sehr behutsamer Form geschehen, denn niemand von uns hat etwas davon, wenn dieses
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Experiment schiefgeht, wenn dieses Waldgebiet, auch wenn es nur ein kleiner Teil ist, zusammenbre-
chen wurde und der Wald in diesem Bereich dann verschwinden wurde.

Wir werden sicherlich auch begleitende wissenschaftliche Studien fir diesen Naturwald machen,
so daB wir, wie ich glaube, uns ein sehr abgerundetes Bild machen kénnen, daB diese groBartige Flache
im Bereich des Hoérndlwaldes auch so erhalten wird, daB nicht nur wir oder unsere Kinder daran Freude
haben, sondern daB auch unsere Kindeskinder noch Freude an einem Eichenwald haben. Wenn wir
diese MaBnahme nicht setzen und den Ratschlidgen von selbsternannten Forstékologen folgen, dann ist
es mit Sicherheit auszuschlieBen, daB unsere Enkel den Hérndiwald als Eichenwald iberhaupt noch
erleben.

Président Ing. Hofmann: Wird eine zweite Zusatzfrage gewunscht? - Danke, nein.

Wir kommen zur Beantwortung der 6. Anfrage. Sie wurde von Herrn Abg. Mag. Kauer an Herrn
Stadtrat Hatzl gestellt. Ich ersuche um Beantwortung.

Amtsfihrender Stadtrat Hatzl: Herr Abgeordneter! Wenn ich es so betrachte, daB es mithilft, daf
Geschwindigkeit dadurch gedrosselt wird, weil es Kontrolle bedeutet und man die vorgegebenen
Geschwindigkeiten nicht Gberschreitet und jene, die es doch tun, dann zur Verantwortung gezogen wer-
den, das heiBt, Strafe zu zahlen haben und Anzeigen erfolgen dann kann ich es schon als eine in der
Sache sich bewahrende Form beurteilen.

Prasident Ing. Hofmann: Wird eine Zusatzfrage gewiinscht? - Bitte.

Abg. Mag. Kauer: Dann, Herr Stadtrat, kénnen Sie schon lange nicht mehr iber die Sudost-Tan-
gente gefahren sein, denn ein einfacher Augenschein zeigt, daB sich mindestens auf den beiden Uber-
holspuren kein Mensch an die Geschwindigkeitsbegrenzung halt. Es heift, daB tiberhaupt nur in einem
oder zwei dieser Blechkésten eine Kamera mit Radargerit installiert sein soll. Wenn sie installiert ist, soll
in der Aufnahmekamera nur ein handelsublicher kurzer, also 38 oder 40 Bilder umfassender Film einge-
spannt sein, so dafl ab dem Zeitpunkt, wo der Film ausfotographiert ist, Uberhaupt straflos gefahren wer-
den kann. Ich frage Sie, ob es sich so verhilt.

Prasident Ing. Hofmann: Herr Stadtrat, bitte.

Amtsfihrender Stadtrat Hatzl: Was die Frage der Filmlange betrifft, so haben Sie eine richtige
Angabe getroffen. Aber es verhilt sich nicht so, daB in einzelnen Geraten keine Filme sind oder daB nur
Attrappen sind, sondern aufgrund der Unterlagen, die mir die Bundespolizeidirektion Wien zur Verfigung
gestellt hat, kann ich erkennen, daf8 sehr wohl in allen diesen Anlagen, die dort stationar stehen, zu
bestimmten Zeiten abwechseind Filme eingelegt sind. Es 148t sich ja auch dokumentieren, daB es im
Laufe des heurigen Jahres einige tausend Anzeigen ausschlieBlich durch die Radaranlagen der Studost-
Tangente gegeben hat und daB diese Anzeigen nicht von einem, sondern von allen Geriten kommen.

In allen Geraten sind Filme drinnen. Sie sind nicht gleichzeitig und nicht zu jeder Stunde in Betrieb,
sondern bewuBt abwechselnd. Es ist in diesem Sinne also sehr wohl die Uberwachung gegeben. Das ist
die Auskuntt der Polizeidirektion.

Prasident Ing. Hofmann: Eine zweite Zusatzfrage? - Bitte.

Abg. Mag. Kauer: Sie erinnern sich, Herr Stadtrat, daB wir schon mehrmals das Vergntigen hatten,
uns Uber die Radaranlagen der Siidost-Tangente zu unterhalten. Ich habe seinerzeit in mehreren
Anfragen auch schon Ihre Vorgénger darauf hingewiesen, daB eine Uberwachung in Wahrheit nicht mit an
der Seite angebrachten Kameras, sondern, wie zum Beispiel in Zurich, mit solchen, die tiber der Fahr-
bahn angebracht sind und alle Fahrstreifen erfassen kénnen, zu gewahrleisten ist. In der Tat ist es zur
Zeit so, daB nur ein einziger der drei Fahrstreifen, namlich in allen Fallen nur der rechte, iberwacht wer-
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den kann, wihrend die beiden anderen Streifen véllig gefahrlos mit jeder Geschwindigkeit befahren wer-
den kénnen, ohne daB die Kameras darauf ansprechen.

Meine zweite Frage ist also, wie Sie diese technische Panne - nur um eine solche kann es sich
handeln, denn es ist rechtzeitig darauf hingewiesen worden - beheben werden, soda3 von einer Uber-
wachung aller drei Streifen gesprochen werden kann.

Prasident Ing. Hofmann: Herr Stadtrat, bitte.

Amtsfuhrender Stadtrat Hatzl: Wie Sie wissen, Herr Abgeordneter, ist das an und fir sich eine
Angelegenheit, die nicht in unserem Bereiche alleine zu I8sen ist, sondern es ist eine Angelegenheit, die
durch die entsprechenden MaBnahmen der Polizei beziehungsweise des Innenministeriums zu finanzie-
ren und in Ordnung zu bringen ist. (Abg. Mag. Kauer: Ja, aber die Installation ist Ihre Sache!) Nur unter
der Voraussetzung, daB ich auch die entsprechende Bedeckung im Bereich des Ministeriums bekomme.
(Abg. Mag. Kauer: Die technische Installation ist ihre Sache!) Soweit mir bekannt ist - das war eine Frage
an die Polizeidirektion, die die Auswertung vornimmt -, handelt es sich in diesem Bereich sehr wohl auch
um Uberwachungen aller Fahrspuren. Ich kann nur die Auskunft der Polizei weitergeben, die mitteilt, da3
es nicht richtig ist, daB nur eine einzige Fahrspur, und zwar jene, die der Kamera am néchsten ist, Gber-
wacht wird, sondern daB alle Fahrspuren durch die Gerite Gberwacht und kontrolliert werden. (Abg. Mag.
Kauer: Das ist falsch!) Ich werde aber Ihre Aussage zum AnlaBl nehmen, um hier zu einem Zeitpunkt, wo
relativ geringer Verkehr ist, entsprechende Tests bei der Polizei unter Teilnahme meiner Mitarbeiter
durchfihren zu lassen. Wir werden dann innerhalb kirzester Zeit wissen, ob die Aussage der Polizei rich-
tig ist oder ob es hier von der Polizei eine Mitteilung gegeben hat, die nicht den Tatsachen entspricht.
(Abg. Mag. Kauer: Das ist schlicht und einfach falsch! - Abg. Mag. Dipl.-Ing. Regler: Da sind immer die
anderen Fahrzeuge vor!)

Jetzt kann ich nur das weitergeben, was mir die Polizei mitgeteilt hat.

Prasident Ing. Hofmann: Wir kommen zur Beantwortung der 7. Anfrage. Sie wurde von Herrn Abg.
Walter Prinz an Herrn Stadtrat Dr. Swoboda gestellt. Ich ersuche um Beantwortung.

Amtsfihrender Stadtrat Dr. Swoboda: Herr Prasident! Sehr geehrter Herr Abgeordneter! Ich muB
Ihnen mitteilen, daB ich Uberhaupt keine Verhandlungen mit der Bundesregierung uber die Bewaéltigung
des LKW-Transitverkehrs fiihre, daB es aber so war, daB im Parlament im Juni dieses Jahres eine Enquete
abgehalten worden ist, wo Herr Stadtrat Hatzl im Einvernehmen mit mir die Stellungnahme der Wiener
Landesregierung abgegeben hat und naturlich auf die Problematik des LKW-Transitverkehrs im Raum
Wien hingewiesen hat.

Was ich in den vergangenen Wochen und Monaten getan habe, war darauf hinzuweisen, daf3 wir
bereits jetzt in vielen Bereichen generell eine héhere durchschnittliche Tagesverkehrsbelastung haben,
zum Beispiel im Bereich der A 4, als auf der Brennerautobahn, und daB es notwendig ist, einerseits
gewisse StraBenverbindungen auszubauen, aber andererseits - das ist die zeitliche und generelle Priori-
tat - den 6ffentlichen Verkehr zu stirken, die Bahnlinien zu stiarken und an einer gemeinsamen européi-
schen Verkehrspolitik fir Ost und West mitzuarbeiten, um den Transitverkehr so weit wie mdglich umzu-
lenken.

In diesem Sinn hoffen wir alle auf ein gutes Gelingen der transitverkehrspolitischen MaBnahmen in
den westlichen Bundesliandern. Ich darf Ihnen mitteilen, daB es nicht nur eine Hoffnung ist, die wir hier in
Osterreich haben. Auch in vielen anderen Landern, insbesondere in der Bundesrepublik Deutschland,
gibt es Menschen, die hoffen, daB die Osterreicher, trotz mancher Landeshauptleute, die in die Knie
gehen, das doch durchhalten werden. Ich habe in einem Gespriach mit Presseleuten angemerkt, daf3 wir
sicherlich nicht anstehen werden, bei Erfolg entsprechender MaBnahmen dafir Sorge zu tragen, daf
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auch in Ostdsterreich, in Wien, verkehrspolitische Zeichen so gesetzt werden, daf8 der Transitverkehr
generell hintangehalten und reduziert oder vornehmlich liber éffentliche Verkehrsmittel abgefuhrt wird.

Konkrete Gespréache und Verhandlungen gibt es tiber verkehrspolitische MaBnahmen nicht, Gber-
den Ausbau der Infrastruktur schon. In diesem Sinn habe ich auch mit Herrn Bundesminister Schissel
und Landeshauptmann Ludwig vereinbart, daB wir jetzt konkret darangehen, eine Verbindung zwischen
der A 4 - Ostautobahn und der A 2 - Sudautobahn im Bereich von Vésendorf und damit uber die A 21
auch zur Westautobahn zu schaffen, wobei sich Herr Landeshauptmann Ludwig zum ersten Mal bereit
erkldrt hat, daB eine solche Verbindung bei entsprechenden LérmschutzmaBnahmen auch in Niederoster-
reich gefihrt werden konnte. Er hat aber trotzdem ersucht, die Variante im Wiener Raum in die Untersu-
chung miteinzubeziehen. Wir sind dabei verblieben, eine Grobbewertung von zwei Varianten, einmal in
Wien, einmal in Niederosterreich, durchzufihren, immer bei optimalem Schutz der Bevélkerung vor dem
Larm, sodaB das ein konkreter Schritt ware, wie der Wien nicht zum Ziel habende Verkehr auBerhalb
Wiens abgelenkt werden kann.

Ich darf noch einmal sagen: Den Vorrang hat der Ausbau der Bahnlinien zum Beispiel nach
PreBburg, nach Budapest, vielleicht auch eine Neugestaltung der Bahnlinie nach Prag, um iiber solche
Bahnlinien den Guterverkehr vorrangig abzuwickein.

Préasident Ing. Hofmann: Wird eine Zusatzfrage gewlinscht? - Bitte.

Abg. Prinz: Herr Stadtrat, es ist ja bekanntlich so, daB dieser Transit vor allem eine durchléassige
und funktionierende Nord-Sud-Verbindung Wiens und Umfahrung Wiens benétigt. Es ist evident, daB das
Nadeléhr und der neuralgische Punkt die Siidost-Tangente und speziell die Praterbriicke sind. Kénnen
Sie mir sagen, in welche Richtung lhre Uberlegungen zur Lésung dieses Problems Praterbriicke gehen?

Prasident Ing. Hofmann: Herr Stadtrat, bitte.

Amtsfihrender Stadtrat Dr. Swoboda: Herr Abgeordneter, ich muB Ihnen ganz offen sagen, daf es
meiner Meinung nach nicht moglich ist, im Bereich Wiens eine Situation zu schaffen, wo wir mehr Indi-
vidualverkehr abwickeln kénnen. Man muB zur Kenntnis nehmen, daB ein Ausbau des StraBennetzes
grundsétzlich auch mehr Verkehr bedeutet, wenn nicht gleichzeitig in anderen Bereichen der Verkehr
reduziert wird. Zu dieser Konzeption haben wir uns bekannt. Man kann nicht iiber zu starke Belastungen
im Verkehrsnetz sprechen und gleichzeitig den Ausbau des Verkehrsnetzes verlangen. Ich sehe in
absehbarer Zeit grundsatzlich keine Moglichkeit, durch zusétzliche Bricken tiber die Donau zum Beispiel
verkehrsentlastend zu wirken, denn jede zusétzliche Bricke wirde fur den Individualverkehr eine
zusétzliche Belastung bedeuten.

Prasident Ing. Hofmann: Wird eine Zusatzfrage gewlinscht? - Bitte.

Abg. Prinz: Herr Stadtrat, ich gebe lhnen vollig recht, daB8 ein wesentlicher Punkt der Entlastung
die Forcierung des 6tffentlichen Verkehrs ist. Wenn man sich den Finanz- und Investitionsplan der Stadt
Wien bis 1994 ansieht, dann findet man, weil nur laufende Projekte dargestellt sind, selbstverstandlich
keinerlei Aussagen uber die Fortsetzung des U-Bahn-Baus. Hier méchte ich konkret die Verlangerungen
der U-Bahn-Linie 1 nach Norden und Suden, die der U 6 nach Floridsdorf ansprechen. Gibt es hier von
Ihrer Seite zeitm#Bige Uberlegungen, wann diese wichtigen U-Bahn-Verlangerungen stattfinden sollen
und wann das dazugehoérige Park-and-ride-Netz ausgebaut wird?

Prasident Ing. Hofmann: Herr Stadtrat, bitte.

Amtsfihrender Stadtrat Dr. Swoboda: Herr Abgeordneter, was das U-Bahn-Netz betrifft, muB man
offen und ehrlich die Moglichkeiten angeben. Wir haben in einer grundsatzlichen, bisher allerdings nur
mandlichen Vereinbarung - die schriftliche ist in Ausarbeitung -, mit dem Bund ausgemacht, daB, so wie
schon ldnger geplant, die U 6 bis Siebenhirten beziehungsweise bis zum Franz-Jonas-Platz ausgebaut
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werden soll und daB die U 3 bis Ottakring beziehungsweise bis zur Simmeringer HauptstraBe ausgebaut
werden soll. Ein solcher Ausbau kostet - das muB man auch ganz deutlich sagen - drei Milliarden
Schilling pro Jahr. Wenn wir mehr Geld héatten...

Président Ing. Hofmann (das Glockenzeichen gebend): Ich bitte um mehr Ruhe.

Amtsfuhrender Stadtrat Dr. Swoboda (fortsetzend): Wenn wir mehr Geld hitten, wire es sicherlich
moglich, auch hier zu einem entsprechenden verstarkten Ausbau zu kommen, natiirlich abgesehen von
der Baukapazitdt, die auch in Anspruch genommen wird. Wir haben uns daruber hinaus klar und
eindeutig entschieden und das auch mit den Bundesbahnen besprochen, daB S-Bahn-Ausbau-
maBnahmen gesetzt und S-Bahn-Ringe geschaffen werden miissen. Gerade fur den Bezirk, den Sie ver-
treten, denke ich an eine bedeutende Verstarkung der S-Bahn, insbesondere auch im Bereich des
Marchegger Astes. Das ist ein Ausgangspunkt unserer Gesprache mit den Bundesbahnen. Die Bundes-
bahnen sind auch grundsitzlich bereit zu solchen MaBinahmen. Ich darf Ihnen auch mitteilen, daB solche
Initiativen, wie sie von seiten der Wiener Arbeiterkammer oder der Gewerkschaft der Eisenbahner
gekommen sind, zu begriBen sind, weil sie unser Bestreben und unsere Absichten bestarken.

Ich sehe daher keine Mdglichkeit, einen konkreten Zeitplan anzugeben, inwieweit die U 6 nach
Floridsdorf beziehungsweise die U 1 in den Suden und in den Norden verlangert werden kénnen. Wir
wirden hier falsche Hoffnungen wecken, wenn wir konkrete Zeitplane angeben. Wir haben uns ja zu die-
sem U-Bahn-Netz und Ausbauplan bekannt, und hier ist bereits seit Jahren vorgesehen, die U6 im
besprochenen AusmaB zu bauen.

Dariber hinaus, Herr Abgeordneter, muB ich lhnen mitteilen, daB wir im Bereich der Park-and-ride-
Anlagen selbstverstidndlich ein groBes Programm haben. Wir haben dieses Programm auch mit Nieder-
osterreich und dem Burgenland besprochen. Dieses Programm sieht vor, da3 wir etwa 15.000 bis 20.000
Park-and-ride-Platze bis zum Jahr 1995 schaffen kénnen. Uns muB aber klar sein, daB die Park-and-ride-
Platze primér in der Region geschaffen werden mussen, weil ja die Pendler moglichst fruh auf das 6ffent-
liche Verkehrsmittel umsteigen und nicht erst nach Wien hineinfahren sollen. Dennoch wird man an
gewissen Stellen am Stadtrand, aber auch dort, wo sich die Méglichkeit ergibt, zum Beispiel im Bereich
Ihres Bezirks an der derzeitigen U-Bahn-Endstelle, gewisse Park-and-ride-Moglichkeiten ausbauen.

Prasident Ing. Hofmann: Mit der Beantwortung der 7. Anfrage ist die Fragestunde beendet.

Die Abgen. Prochaska und Czerny haben einen Antrag, betreffend Sprachintensivkurse fir Schuler
mit nichtdeutscher Muttersprache, eingebracht. Ich weise ihn dem Amtsfihrenden Stadtrat der
Geschiftsgruppe Bildung, Jugend, Familie und Soziales zu.

- Die Abgen. Dr. Hirnschall und Kirchner haben einen Antrag, betreffend Novellierung des Wiener
Wohnbauférderungs- und Wohnhaussanierungsgesetzes, eingebracht. Ich weise ihn dem Amtsfiihren-
den Stadtrat der Geschiftsgruppe Wohnbau und Stadterneuerung zu.

Bevor wir zur Erledigung der Tagesordnung kommen, gebe ich gemaB § 16 Abs. 2 der Geschafts-
ordnung bekannt, daB an schriftlichen Anfragen von Abgeordneten der Freiheitlichen Partei eine einge-
bracht wurde.

Bevor wir nun zu den unter den Postnummern 1 und 2 der Tagesordnung vorgesehenen Wahlen
kommen, schlage ich vor, diese nicht mittels Stimmzettels, sondern durch Handheben vorzunehmen. Ich
ersuche jene Damen und Herren des Wiener Landtages, die meinem Vorschlag zustimmen wollen, um
ein Zeichen mit der Hand. - Das ist einstimmig angenommen.

Durch das Ausscheiden der Frau Abgn. Gertrude Stiehl aus dem Wiener Landtag und Gemeinderat
ist die Wahl eines Zweiten Prasidenten des Landtages notwendig geworden. Die Sozialistische Partei
schiagt als Zweiten Prasidenten Frau Abg. Eveline Andrlik vor. Wer mit diesem Vorschlag einverstanden
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ist, den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich danke, mein Vorschlag ist mit Stimmeneinhellig-
keit angenommen.

Frau Prasidentin, ich darf personlich auf gute Zusammenarbeit hoffen und wiinsche Ihnen im
Namen des Wiener Landtages viel Erfolg in dieser Tatigkeit. (Allgemeiner Beifall.)

Gestatten Sie mir, daB ich nach der Wahl der neuen Zweiten Landtagsprésidentin einige Worte des
Dankes an Kollegin Gertrude Stiehl zum Ausdruck bringe.

Gertrude Stiehl hat ihre berufliche Ausbildung in einer Volksschule in Aspern begonnen und im
Gymnasium im 2. Bezirk in der Novaragasse fortgesetzt. Diese Wegstrecken wiren heute fur Schiiler vom
10. bis zum 14. Lebensjahr unvorstellbar. AbschlieBend hat sie die Lehrerbildungsanstalt abgeschiossen
und ist in den Wiener Schuldienst eingetreten. Die berufliche Laufbahn hat Kollegin Stiehl zur Direktorin
einer Volksschule gemacht.

lhre politische Laufbahn hat sie mit der gewerkschaftlichen Tatigkeit im Schulbetrieb als Mitglied
des Sozialistischen Lehrervereins und verschiedener anderer Organisationen begonnen. Sie ist 1969
Mitglied des Bezirksfrauenkomitees der Sozialistischen Partei ihres Bezirkes geworden. Heute ist sie Vor-
sitzende dieses Komitees und Obmann-Stellvertreter der Bezirksorganisation. Sie ist Mitglied des Wiener
Vorstandes der Partei, Mitglied des Bundesfrauenkomitees und Mitglied des Wiener Frauenkomitees,
derzeit als stellvertretende Vorsitzende.

Frau Prasident Stiehl ist 1973 als Gemeinderitin hier in dieses Haus eingezogen. Sie war Dritte
Prasidentin von 1984 bis 1987 und Zweite Prasidentin von 1987 bis zum gestrigen Tag. In diesen 16 Jah-
ren hat sie sich besonders in den Ausschissen Verkehr und Stadtwerke, Umwelt, Kultur, Jugend und
Familie betatigt. Wir alle kennen Présidentin Stiehl und wissen, daf3 ihr Schwerpunkt der Téatigkeit natur-
lich besonders im dritten Bereich, Kultur, Jugend und Familie, gelegen ist. Sie war zwei Jahre lang Vor-
sitzende des Kulturausschusses, sie ist Prasidentin des Wiener Volksbildungswerkes und hat zahireiche
ehrenamtliche Tatigkeiten Ubernommen, etwa als Prasidentin des Kulturvereins Donaustadt, als Prési-
dentin des Bezirksmuseums, als stellvertretende Vorsitzende der Wiener Symphoniker und des Vereins
Wiener Festwochen.

Meine Damen und Herren, ich bin tiberzeugt, auch in lhrem Namen sprechen zu dirfen, da3 wir
Kollegin Stiehl fur ihre kollegiale Zusammenarbeit und fur ihr Engagement hier in diesem Haus ein herzli-
ches Danke sagen und ihr fir ihren zukiinftigen Lebensweg die besten Winsche mitgeben. Herzlichen
Dank, Kollegin Stiehl. (Aligemeiner Beifall.)

Wir kommen nun zur Postnummer 2 der Tagesordnung. Sie betrifft die Wahl eines Mitglieds in den
Bundesrat. Das an 12. Stelle gereihte Mitglied des Bundesrats, Frau Dr. Elisabeth Hlavac, und das an
gleicher Stelle gereihte Ersatzmitglied, Frau Elisabeth Dittrich, haben mit Wirkung vom 14. Dezember
1989 auf die Ausibung ihres Mandats verzichtet. Die sozialistische Fraktion des Wiener Landtages und
Gemeinderates schlagt fur die Wahl des an 12. Stelle gereihten Mitgliedes des Bundesrats Herrn Dr.
Leopold Simperl vor. Die Damen und Herren des Wiener Landtages, die Herrn Dr. Simperl zum Mitglied
des Bundesrates wihlen moéchten, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Das ist somit einstimmig
geschehen.

Herr Bundesrat, wir hoffen, daB wir einen wirdigen Vertreter der Landesinteressen in diesem Gre-
mium, in das sie nun gewahlt wurden, haben werden. Viel Erfolg fur ihre Tatigkeit. (Allgemeiner Beifall.)

Fur das an gleicher Stelle gereihte Ersatzmitglied schligt die Sozialistische Partei Osterreichs Frau
Elisabeth Dittrich vor. Die Damen und Herren des Wiener Gemeinderates, die Frau Elisabeth Dittrich zum
Ersatzmitglied des Bundesrates wihlen wollen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Auch das ist
einstimmig angenommen.
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Wir kommen nun zur Postnummer 3. Sie betrifft die erste Lesung der Vorlage des Gesetzes, mit
dem das Wiener Beziigegesetz geidndert wird. Berichterstatter hiezu ist Herr Amtsfuhrender Stadtrat Dr.
Swoboda. Ich erteile ihm das Wort.

Berichterstatter Amtsfuhrender Stadtrat Dr. Swoboda: Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Die Abgen. Ing. Svoboda, Dr. Goller und Dr. Hirnschall haben einen Initiativantrag, betreffend
Anderung des § 30 Abs. 4 Wiener Bezugegesetzes, gestellt. ich lege diese Anderung nun vor. Es geht
um die Gleichstellung jener Bezirksrite oder Bezirksritinnen, die im BauausschuB oder FinanzausschuB3
titig sind, mit jenen Mitgliedern der Bezirksvertretung, die in Kommissionen tétig sind. Ich bitte um
Annahme dieser Anderung.

Vorsitzender Ing. Hofmann: Da zu diesem Tagesordnungspunkt keine Wortmeldung vorliegt,
kommen wir gleich zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtages, die der Vorlage einschlieB3-
lich Titel und Eingang in erster Lesung zustimmen wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Das ist in erster
Lesung so beschlossen.

Wenn kein Widerspruch erfolgt, werde ich sofort die zweite Lesung vornehmen lassen. - Ein Wider-
spruch erfolgt nicht. Ich bitte daher jene Mitglieder des Landtages, die dem Gesetz in zweiter Lesung
zustimmen wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Das Gesetz ist somit auch in zweiter Lesung einstim-
mig angenommen.

Die Postnummer 4 betrifft die erste Lesung der Vorlage des Gesetzes, mit dem die Besoldungs-
ordnung gedndert werden soll. Ich ersuche um Berichterstattung.

Berichterstatter Amtsfiilhrender Stadtrat Dr. Swoboda: Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich bitte um BeschiuBfassung eines Gesetzes, mit dem die Besoldungsordnung 1967 und
die Dienstordnung 1966 gedndert werden.

Im wesentlichen geht es hier um die Anpassung der Gehilter aufgrund der Vereinbarung mit den
Gewerkschaften des Offentlichen Dienstes, wobei ich nicht verschweigen méchte, daB es aufgrund der
besseren wirtschaftlichen Situation und der Abschlisse, die andere Gewerkschaften getroffen haben, zu
neuen Gespriachen und Verhandlungen mit den Gewerkschaften des Offentlichen Dienstes gekommen
ist, deren AbschluB aber noch nicht abzusehen ist. Daher bitte ich jetzt, das Gesetz in dieser Form zu
beschlieBen.

Prasident Ing. Hofmann: Da keine Wortmeldung vorliegt, kommen wir gleich zur Abstimmung. Ich
bitte jene Mitglieder des Landtages, die der Vorlage einschlieBlich Titel und Eingang in erster Lesung ihre
Zustimmung geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Das ist einstimmig angenommen.

Wenn kein Widerspruch erfolgt, werde ich sofort die zweite Lesung vornehmen lassen. - Wider-
spruch erfolgt keiner. Ich bitte daher jene Mitglieder des Landtages, die dem Gesetz in zweiter Lesung
zustimmen wollen, um ein Handzeichen. - Dieses Gesetz ist auch in zweiter Lesung einstimmig
angenommen.

Wir kommen zur Verhandlung (iber Postnummer 5. Sie betrifft die erste Lesung der Vorlage des
Gesetzes, mit dem die Vertragsbedienstetenordnung 1979 geandert wird. Ich bitte um das Referat.

Berichterstatter Amtsfihrender Stadtrat Dr. Swoboda: Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Im Sinne der Berichterstattung zu Post 4 darf ich um die BeschluBfassung des Gesetzes, mit
dem die Vertragsbedienstetenordnung 1979 geédndert wird, bitten.

Prasident Ing. Hofmann: Es liegt auch hier keine Wortmeldung vor. Wir kommen sofort zur
Abstimmunag. Ich bitte jene Mitglieder des Landtages, die der Vorlage einschlieBlich Titel und Eingang in
erster Lesung zustimmen wollen, um ein Handzeichen. - Das ist somit einstimmig geschehen.
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Wenn kein Wiederspruch erfolgt, werde ich sofort die zweite Lesung vornehmen lassen. - Dieser
erfolgt nicht. ich bitte jene Mitglieder des Landtages, die dem Gesetz auch in zweiter Lesung zustimmen
wollen, um ein Handzeichen. - Auch das ist einstimmig so beschlossen.

Wir kommen zu Postnummer 6. Sie betrifft die erste Lesung der Vorlage des Gesetzes, mit dem
das Vergnugungssteuergesetz 1987 gedndert wird. Berichterstatter hiezu ist Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter Mayr.

Berichterstatter Landeshauptmann-Stelivertreter Mayr: Herr Vorsitzender! Meine sehr geehrten
Damen und Herren des Wiener Landtages! Die Novelle befafit sich mit einer Verdnderung des Vergnu-
gungssteuergesetzes 1987 und paBt die Steuersétze tiur das Halten von Spielapparaten im wesentlichen
an die Index-Entwicklung der vergangenen Jahre an.

Zweitens ist eine Erhdhung des Steuersatzes fiir Musikautomaten vorgesehen, wobei hier aller-
dings anzumerken ist, daB der Steuersatz seit 1977 unverédndert geblieben ist.

Drittens wird die geringfugige Steuerleistung fir das Halten von Kinderreit- und Schaukelpferden
oder anderen fir vorschulpflichtige Kinder bestimmten Apparaten, die derzeit mit 120 Schilling Steuer
belegt sind, aufgehoben. Es ist der Gesamtertrag ja so, daB er die Steuereinhebung nicht rechtfertigt.

Ich bitte Sie, meine Damen und Herren, diesem Abinderungsantrag zum Vergniigungssteuerge-
setz lhre Zustimmung zu erteilen.

Prasident Ing. Hofmann: Es liegt keine Wortmeldung vor. Wir kommen daher zur Abstimmung. Ich
bitte jene Mitglieder des Landtages, die der Vorlage einschlieBlich Titel und Eingang in erster Lesung ihre
Zustimmung geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Das ist einstimmig erfolgt.

Wenn kein Wiederspruch erfolgt, werde ich sofort die zweite Lesung vornehmen lassen. - Wider-
spruch erfolgt keiner. Ich bitte jene Damen und Herren des Wiener Landtages, die dem Gesetz auch in
zweiter Lesung zustimmen wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Auch in zweiter Lesung ist das Gesetz
einstimmig beschlossen.

Wir kommen zur Postnummer 7. Sie betrifft die erste Lesung der Vorlage des Gesetzes, mit dem
das Wiener Veranstaltungsgesetz gedndert wird. Berichterstatterin hiezu ist Frau Amtsfuhrende Stadtréatin
Ursula Pasterk.

Berichterstatterin Amtsfuhrende Stadtratin Dr. Ursula Pasterk: Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Der vorliegende Entwurf einer Anderung des Wiener Veranstaltungsgesetzes sieht
vor, daB Vortrdage und Vorlesungen von der Anmeldepflicht ausgenommen sind, wenn sie in
Gastgewerbebetrieben durchgefuhrt oder auf den durch Verordnung bestimmten Musizierplatzen darge-
boten werden. Damit werden Vortrage und Vorlesungen nicht mehr strenger als musikalische Darbietun-
gen behandelt, fir die schon bisher diese Ausnahmeregelung gegolten hat. Durch diese Novelle wird der
erfreulichen Entwicklung Rechnung getragen, daB vor allem junge Autoren zunehmend in Kaffeehausern
Lesungen veranstalten.

Ich stehe nicht an zu sagen, daB fur diese Anderung des Wiener Veranstaltungsgesetzes auch
bereits vor laingerem getroffene Anregungen der OVP-Fraktion mitbestimmend waren.

Die Zustimmung zu diesem Antrag auf Anderung des Wiener Veranstaltungsgesetzes ist im
GemeinderatsausschuB fur Kultur stimmeneinhellig, das heiBt, mit den Stimmen aller drei Fraktionen,
erfolgt. Ich ersuche daher den Hohen Landtag um Annahme dieses Antrages.

Prasident Ing. Hofmann: Da zu diesem Tagesordnungspunkt keine Wortmeldung vorliegt, kommen
wir zur Abstimmung. Ich bitte jene Mitglieder des Landtages, die der Vorlage einschlieBlich Titel und
Eingang in erster Lesung ihre Zustimmung geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Das ist somit
einstimmig geschehen.
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Wenn kein Widerspruch erfolgt, lasse ich sofort die zweite Lesung vornehmen. - Ein Widerspruch
erfolgt nicht. ich bitte daher jene Mitglieder des Landtages, die dem Gesetz auch in zweiter Lesung die
Zustimmung geben wollen, um ein Handzeichen. - Das Gesetz ist somit auch in zweiter Lesung einstim-
mig angenommen.

Wir kommen zur Postnummer 8. Sie betrifft die erste Lesung der Vorlage des Gesetzes, mit dem
das Wiener Krankenanstaltengesetz 1987 gedndert wird. Berichterstatter hiezu ist Herr Landeshaupt-
mann-Stellvertreter Mayr. Ich ersuche ihn um sein Referat.

Berichterstatter Landeshauptmann-Stellvertreter Mayr: Herr Vorsitzender! Hoher Landtag! Es
handelt sich um einen Initiativantrag der Abgen. lise Forster und Karin Landauer, mit dem der Wirksam-
keitsbeginn eines Paragraphen des Wiener Krankenanstaltengesetzes gedndert werden soll. Der § 36
des Wiener Krankenanstaltengesetzes 1987 in der Fassung, die derzeit gilt, bleibt vom 1. Janner 90 bis
31. Dezember 90 in Kraft. Die Verdnderung - es betrifft die Gastpatienten in Wien - tritt daher erst mit 1.
Janner 1991 in Kraft. Sinn dieser MaBnahme ist es, wihrend der noch laufenden Periode des Krankenan-
staltenzusammenarbeitsfonds die Chance zu geben, iiber dieses Faktum Verhandiungen auf politischer
Ebene zu fihren. Ich bitte Sie, diesem Initiativantrag zuzustimmen.

Prasident Ing. Hofmann: Wortmeldung liegt keine vor. Wir kommen daher zur Abstimmung. Ich
bitte jene Mitglieder des Wiener Landtages, die der Vorlage einschlieBlich Titel und Eingang in erster
Lesung ihre Zustimmung geben wollen, um ein Handzeichen. - Das ist somit einstimmig in erster Lesung
angenommen.

Wenn kein Widerspruch erfolgt, werde ich sofort die zweite Lesung vornehmen. - Ein Widerspruch
erfolgt nicht. Ich ersuche daher jene Mitglieder des Wiener Landtages, die dem Gesetz auch in zweiter
Lesung die Zustimmung geben wollen, um ein Handzeichen. - Das Gesetz ist somit auch in zweiter
Lesung einstimmig angenommen.

Postnummer 9 betrifft die erste Lesung der Vorlage des Gesetzes, mit dem die Bauordnung fur
Wien geédndert wird. Berichterstatterin hiezu ist Frau Amtsfuhrende Stadtratin Christine Schirmer. Ich
erteile ihr das Wort.

Berichterstatterin Amtsfuhrende Stadtritin Christine Schirmer: Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die Magistratsabteilung 64 hat im AnschluB an die Sitzung des
Wiener Landtages vom 9.12.87 den Auftrag erhalten, die Bauordnung fur Wien insoweit zu novellieren, als
Kleingartengebiete, fur die in weiterer Folge die Baulandwidmung "Gartensiedlungsgebiet" festgesetzt
worden ist, durch Erteilung entsprechender Bewilligungen an die Erfordernisse dieses Widmungsgebie-
tes angeglichen werden kénnen. Es sollte damit insbesondere erméglicht werden, in diesen neuge-
schaffenen Gartensiedlungsgebieten auf die bestehenden Verhiltnisse durch eine entsprechende
Gesetzeslegitimation besser und konkreter eingehen zu kénnen, was groBzigiger Ubergangsbestim-
mungen bedurfte. Fir die inhaltliche Regelung der Gartensiedlungsgebiete werden daher gegeniber
den bisherigen Regelungen weitere Erleichterungen gewéhrt.

Weiters hat die Magistratsabteilung 64 auch begonnen, Besprechungen zur Novellierung der Bau-
ordnung in entsprechendem MaBe zu fihren und diese Besprechungen auch auf die Frage der
Badeseen unter gleichzeitiger Regelung der Badehiitten miteinbezogen. Die Thematik der Badeseen und
Badehitten ging auf eine EntschlieBung im AnschluB an eine Sitzung des Gemeinderatsausschusses
vom 11.2,1988 zuruck. Die Entwurfe liegen nun vor.

ich bitte, den Entwurf des Gesetzes mit dem die Bauordnung fur Wien geandert wird, zum
BeschluB zu erheben.
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Prasident Ing. Hofmann: Wortmeldung liegt keine vor. Ich bitte daher jene Mitglieder des
Landtages, die der Vorlage einschlieBlich Titel und Eingang in erster Lesung zustimmen wollen, um ein
Zeichen mit der Hand. - Das Gesetz ist somit in erster Lesung einstimmig angenommen.

Wenn kein Widerspruch erfolgt, werde ich sofort die zweite Lesung vornehmen lassen. - Wider-
spruch erfoigt keiner. Ich bitte daher jene Mitglieder des Wiener Landtages, die dem Gesetz auch in
zweiter Lesung zustimmen wollen, um ein Handzeichen. - Das Gesetz ist somit auch in zweiter Lesung
einstimmig angenommen.

Wir kommen zur Postnummer 10. Sie betrifft die erste Lesung der Vorlage des Gesetzes, mit dem
das Wiener Pflanzenschutzmittelgesetz geandert wird. Berichterstatterin hiezu ist Frau Stadtratin
Christine Schirmer. Ich erteile ihr das Wort.

Berichterstatterin Amtsfuhrende Stadtratin Christine Schirmer: Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Bundesgesetzgeber hat im § 36 des Bundesgesetzes vom 25. Juni 1987 iiber den Schutz
des Menschen und der Umwelt vor Chemikalien Grundsétze hinsichtlich der Verwendung von Giften in
der Landwirtschaft als Mittel zum Schutz von Pflanzen und Planzenerzeugnissen aufgestelit. Der daraus
resultierenden Notwendigkeit zur Erlassung eines entsprechenden Landesausfiihrungsgesetzes soll
durch das Wiener Pflanzenschutzmittelgesetz Rechnung getragen werden. Der vorliegende Ge-
setzesentwurf soll somit die Gefahrdung des Lebens und der Gesundheit von Menschen und Umwelt, die
durch die Verwendung von Pflanzenschutzmitteln entstehen kann, verringern und woméglich génzlich
verhindern.

Der vorliegende Entwurf geht im Gbrigen weit Gber die bundesgesetzliche Regelung hinaus, zumal
sich diese nur auf Gifte, nicht aber auf andere gefihrliche Stoffe bezieht. Der Entwurf dieses Wiener
Pflanzenschutzmittelgesetzes sieht jedenfalls Regelungen (ber die Verwendung aller Pflanzenschutz-
mittel, soweit es sich um gefahrliche Stoffe und Zubereitungen im Sinne des § 2 Abs. 5 des Chemikalien-
gesetzes und geféhrliche Fertigwaren im Sinne des § 2 Abs. 6 des Chemikaliegesetzes handelt und uber
die Verwendung von Pflanzenschutzmitteln auch auBerhalb von landwirtschaftlichen Betrieben, also auch
in Kleingarten, privaten und o6ffentlichen Grin- und Pflanzungsflachen, vor.

Da dieser Entwurf und speziell die Schulung der Personen, die sich in Zukunft mit Pflanzenschutz-
mitteln beschaftigen werden, einer langeren Ubergangszeit bedart, ist dies ebenfalls vorgesehen.

Ich ersuche, den Entwurf dieses Gesetzes tiber den Schutz des Menschen und der Umwelt bei der
Verwendung von Pflanzenschutzmitteln zum BeschluB zu erheben.

Prasident Ing. Hofmann: Wortmeldung liegt keine vor. Ich bitte daher jene Mitglieder des
Landtages, die der Vorlage, einschlieBlich Titel und Eingang in erster Lesung ihre Zustimmung geben
wollen, um ein Zeichen mit der Hand. - Das ist einstimmig beschlossen.

Wenn kein Widerspruch erfolgt, werde ich sofort die zweite Lesung vornehmen lassen. - Wider-
spruch erfolgt keiner. Ich ersuche jene Mitglieder des Landtages, die dem Gesetz auch in zweiter Lesung
ihre Zustimmung geben wollen, um ein Handzeichen. - Das Gesetz ist somit auch in zweiter Lesung ein-
stimmig angenommen.

Damit ist die Tagesordnung der heutigen Sitzung erledigt. Tag, Stunde und Tagesordnung der
néchsten Sitzung werden auf schriftichem Weg bekanntgegeben. Die Sitzung ist geschlossen.

(SchluB um 12.45 Uhr.)
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